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BULLE  DU  JUBIIiÉ  DE  1875. 

Si  les  circonstances  avaient  été  plus  favorables,  si  le  Sou- 
verain Pontife  avait  été  rendu  à  la  liberté  et  remis  en  posses* 
sien  de  ses  états,  il  eût  solennellement  ouvert  le  Jubilé  de 
l'Année  Sainte  la  veille  de  Noël  1874,  et  l'eût  étendu  à  tout 
l'univers  Tannée  suivante. 

Forcé  par  la  triste  situation  de  l'Eglise,  Fie  IX  a  dû  déroger 
aux  règles  étaj)lies  par  ses  prédécesseurs;  et  voulant  que  le 
monde  chrétien  ne  fût  pas  privé  de  la  grâce  du  Jubilé,  il  vient 
de  raccorder  au  mcmde  entier  pendant  toute  Tannée  1875. 

On  nous  a  témoigné  de  Tétonnement  que  Sa  Sainteté  Fie  IX 
n'ait  exigé  pour  ce  Jubilé  ni  jeûne,  ni  aumAne;mai8  aitrequi» 
un  plus  grand  nombre  dé  visites  d'églises.  On  n'a  pas  fieût 
attention  qu'il  ne  s'agit  pas  ici  d'un  Jubilé  extraordinaire  pro- 
prement dit;  mais  plutôt  d'un  Jubilé  d'extension,  c'est-à-dire 
du  Jubilé  de  l'Année  Sainte  que  les  Fapes  ont  coutume  d'éteii- 
dre  au  monde  entier  après  qu'il  est  terminé  à  fiome  '.  En 

(1)  On  lit  encore  dimsles  dernières  éditions  du  P.  Gnrj  :  c  L  Ad  Jtl- 
bilsnm  générale,  siye  majus,  sive  winuB,  seqnentes  reqainmtnr  condi- 
tiones  :  \^  J^junium  trinm  diermn,  feria  iy,  ti  et  sabbato.  2o  EleemO' 
Sjfna  aliqna  jnzta  cqjosqne  fEumltatem...  Ita  ex  moltis  Constitatîonibiib, 
prasertùn  Benedicti  XIY  Bnlla  Inier  prateritos  3  dec  1749  pro  Jnbilœo 
aimi  ianetL  »  Comjpendium  Iheologia  maraUa^  Tom.  n,  n.  1064.  Or  les 
Constitations  de  Benoît  xir,  et  celles  des  Papes  snivantô  ne  requièrent 
ir.  B.  tn.1875.  1 
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effet,  les  conditions  preierftee  fzt  Vie  D[  sont  exactement  les 
mêmes  qne  c^es  exigées  par  Benoît  XIV  dans  sa  Bulle  d'ex- 
tenaion  du  ivhîié  de  17â&  '. 

Nous  donnons  la  Bulle  du  Jubilé,  en  y  ajoutant  quelques 
notes  là  où  elles  nous  paraîtront  présenter  quelqu'utilité. 

SiNCTiSSIlt!  DOMINÏ  NdSTM  M!  WVINà  PROVfBSfTïA 

TkVM  IX 

EpISTOLA  BlfCTCLlGA  AD  OMNES  PATBIAKCHAS,  PUMATES,  ABGHIBP18C0POS, 

.      Bf I8C090S  AUOSQUB  LOCOBUH  OBilNABIOS  GBATIAM  ET  GOMJIimiONBM 

eux  AP09T0LIGA  SBDfi  HABBlfTBS  BT  AD  CHBI8T1FIPELB8  UIVIVEB80S. 

Plus  pp.  IX. 

Venerabiles  Fratres  et  dilecli  FiKi  salHeai  et  ApostoKoam  heae- 
dîctionem. 

Gravibus  Eccleshe  et  hujns  ssculi  ealatmtatlbus  ac  divini  pne- 
sidii  imploraiidi  iiecessîtale  pemoti,  imnquaai  Nm  Fomifieatas 
Nosiri  tempore  e»Mtarè  pnBtenaÎBÎBMisdurisliamin  populutb,.iit 
Hé!  Hàiesiatem.  ptacire  et  eailesieiii  cUmeniiaœ  saBctis  vita  mo- 
ribttg>  pœniteattffi  operibaa  et  pus  supplicationum  officiis  prome- 
reri  adaiteretiur.  In  hune  finem  pluries  spirituales  iDduIgeatiarum 
thesauros  Apostolicaliberalitate  Chrisli  fidelibus  reseravimtis,  ut 

ni  le  jeûne,  ni  raatadne  ponar  le  Jubilé  de  l^niiée  sainte.  LaT-onstftiiMon 
Ari^riiMiiiCMdeBeiieitXiy  nepireBeritqiiela  oonfeeeioD^laeemilimien 
et  IftTÙite  des  églises  (g  6,  BuUar.  Bened.  XIY»  yoL  tu,  p.  278);  et  la 
Constitntion  Inter  prmteritos,  inyo^aée  t^r  le  P.  Guy,  n*en  signale 
a«ciuie  antre  (§  2-16,  Ibid,^  yoL  Ym,  pag.  10-80).  CTest  donc  à  tort  que  le 
3*  P*  Onxy  donne  le  jeûne  et  Tanmdne  comme  des  œnvres  propres  ac 
Jubilé  ordinaire.  Ces  œayres  ne  sont  pas  d&Yatftage  te^tdaes  pour  le 
Jubilé  d*eztension.  Le  B.  P.  Gabriel  de  TarcéHo  a  en  trop  de  confiance 
aix  assertion^  du  Ë.  P.  Gury  sor  cette  question  {Comptfiâium  Théo- 
UgiéB  maràHSf  pag.  993). 

(1)  Corïstàt.Benedichts  Deu9,  $  2,  Builai'ium  SenedicH  XIV,  toi. 
jm,  pag.  197.  Edit  MechHn. 


Digitized  by 


Google 


BDXÏLS  dit  JtJBHiÉ  DÉ  I978.  7 

iode  ad  ytmm  pcraHentiàni  jtcem  et  per  reconcifiatioins  saciu- 
iMtfHim  â  peeeatorum  tnirctiTis  cfxptsti  id  tlmramii  grathD  fiden- 
fiH9  accédèrent,  ac  d!gm  fièrent  vt  eorum  preces  bénigne  a  Deo 
exeiperentnr.  Boc  aatem  ntî  alras,  sic  pnesertim  occasione  Sa- 
crosancti  OEcumenici  Yatrcairî  ConoiKi.  pr^BStandum  cenâiiimus, 
Ht  gravisBimam  opus  ad  EcelesîaD  univers»  ntiiitatem  institutum» 
«olius  pariter  Eeckske  preeibna  apnd  Deom  adjnvaretnr,  ac  sa- 
«pensa  Hcet  ob  temporinn  calamitate's  ejasdem  Concilii  eelebra- 
tiavie,  hdulgentîam  tamen  in  forma  Jaftflfii  conseqnendam  lea 
occasione  pronratgatam,  in  sua  vi,  firinitate,  et  vigore  rnsnere,  ati 
manet  adhac,  kd  popali  fidelis  bonnm  ediximus  et  dedaraTimas. 
Yernm  prooedente  miserorma  teinporttm  carsu,  adest  jam 
«imas  septoagesimas  qntntas  snpra  niftesimam  octmgentesioram, 
anm»  neolpe  qui  sacrum  iltud  temporis  spadum  signât,  <(«od 
aancta  Mijoran  nostromm  consnetado,  et  Roinanoram  Po»- 
4îfi(nan  Frsftdecessomn  Nostrorirai  instituta  nniversalis  Ju- 
bHsei  solemilati  celebrané»  conseorarutt.  Qaanla  Jabitoî 
amiBS,  uM  tranquîila  Ecdesiœ  tenpora  iflum  rite  celefcrari  an- 
Baeranl,  veaeratione  el  religione  sit  cnltns  votera  ac  recentiora 
btstôrifi  ttionamenta  festantnr;  habitue  enim  stmper  fuit  titi 
annas  ealntaris  expiaiioais  tolias  cbristiani  popufi,  nti  anmi9  re- 
ëemptioni»  et  gratis,  remissionis  et  indolgentise  que  ad  banc 
JUnam  Vrbem  Nostram  et  Pétri  Sedem  ex  toto  orbe  concnrre- 
latisr,  et  fideKbas  vniversis  ad  pietatis  officia  excitatis  cnmala- 
tissiiMk  qmsqve  reconciliattonis  et  gratiae  prsstdia  in  animamtn 
sakiteta  aflerebantar. 

Qaam  pian  sanctamque  solennitatem  hoc  ipsum  nostmm  sse- 
calam  vidit,  com  nempe  Leone  XII  fel.  record.  Praedeoes^ore 
Nostro  Jabitttam  anno  1896  îndicente,  tanto  christiani  popali 
fenroro  liée  beneficium  exceptnm  fuit,  ut  idem  Pontifexperpetuom 
itt  ftaac  Uitem  peregrinomm  per  totam  annam  concarsom  ad-> 
laisse,  et  refigionis,  pietatis,  fidei,  caritatis,onmiumqueTirtiitttm 
splendorem  in  ea  miriGce  eluxisse  gratulari  potuçrit.  Otinam  ea 
BOBC  Nostra  et  civiliam  ac  sacraram  rermn  conditio  esset,  ut 
cpoam  JobibBi  maximi  solemnitatem  anno  bujus  saeculi  1850  oe- 
carrentem,  propterluctuosam  temporum  rationem,  Nos  omittere 
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debuimus,  nimc  saltem  féliciter  celebr  are  possemus  fuxta  veterem 
iUam  ritum  et  morem^  quem  Majores  nostri  seryare  consueve- 
ruBt  I  Ât,  Deo  sic  permittente,  non  modo  non  sublat»,  sed  auct» 
magis  in  dies  sunt  magn»  ill»  difEcultates,  que  tune  temporis 
Nos  ab  indicendo  Jubilso  prohibnenint. 

Veramtamen  reputantes  Nos  animo  tôt  mala  qo»  Ecclesiam 
afiligunt,  tôt  conatus  hostiom  ejos  ad  Christi  fidem  ex  animis 
revellendam,  ad  aanam  doctrinam  corrumpendam  et  impietatis 
virus  propagandum  conversos»  tôt  scandala  qo»  in  Christocre- 
dentibus  ubique  objiciuntur ,  comiptelam  moram  late  manantem 
ac  turpem  divinorum  humanorumque  jurium  eversionem  tam  late 
diSusam,  tôt  fecundam  ruinis,  qu»  ad  ipsum  recti  seosum  in  ho- 
minum  animis  labefactandum  spectat  ;  ac  considérantes  in  tanta 
congerie  malorum^  majori  etiam  Nobis  pro  Apostolico  Nostro 
munere  cur»  esse  dçbere,  ut  fides,  religio  ac  pietas  muniatur  ac 
Yigeat,  ut  precum  spiritus  late  foyeatur  et  augeatnr,  ut  lapsi  ad 
cordis  pcenitentiam  et  monun  emendationem  excitentur,  ut  pec- 
cata,  qu»  iram  Dei  meruerunt,  sanctis  opei ibus  redimantur,  quos 
ad  fructus  maximi  Jubilsi  ceiebratio  prascipue  dirigilur;  pati  Nos 
non  debere  putayimus,  ut  hoc  salutari  bénéficie,  seryata.  ea 
forma,  quam  temporum  conditio  sinit,  christianus  populus  hac 
occasione  destituereturi  ut  inde  confortatns  spiritu  in  viis justitie 
in  dies  alacrior  iocedat,  et  expiatus  cuipis  facilius  ac  uberius  di- 
yinam  propiliationem  et  yeniam  asseqtlaiur.  Excipiat  igilur  uni- 
yersa  Christi  militans  Ecclesia  voces  Nostras,^  quibus  ad  ejus 
exaltationem,  adChrisliani  populi  sanctificationem  et  ad  Dei  glo- 
tiam  uniyersale  maxîmumque  Jubilsum  integro  anno  1876  pro«- 
xime  iosequenti  duraturum  indicimus,  annunciamus  et  promul- 
gamus  ;  cujus  Jubilœi  causa  et  intuilu  superius  memoratam 
indulgentiam  occasione  Vaticani  Concilii  in  forma  Jubilsi  conces- 
sam,  ad  beneplacitum  Nostrum  et  hujus  Âpostolicœ  Sedis  suspen* 
dentés  ac  suspensam  déclarantes  ',  cœlestem  illum  thesaûrum  la- 

(1)  Pendant  le  Jubilé  de  TAnnée  Sainte,  les  Souverains  Pontifes  ont 
eoutome  de  suspendre  toutes  les  indulgences  accordées  aux  Tirants,  à 
l'exception  d*un  petit  nombre  (Y.  J.  J.  Loiseauz,  Traité  canonique  et 
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tissime  recludimas,  quem  ex  Chrisli  Domini  ejusque  Yirginis  Ha- 
tris  omniumqae  sanctorum  mentis,  passionibas  ac  virtutibus  com- 
paratum,  auctor  salutis  human»  dispensationi  Nostr»  concredidit. 
Itaque  Déi  misericordia  et  Beatoram  Pétri  et  Pauli  Âposto- 
loram  ejosauctoritate  confisi,  ex  sapremaligandi  atque  solvendi, 
qoam  Nobis  Dominas,  licet  immeritis,  contulit  potestate,  omnibus 
et  nngnlis  CbristifideliboSj  tum  in  aima  Urbe  Nostra  degentibus, 
Yel  ad  eam  advenientibus,  tum  extra  Urbem  prsdictam  in  qu^* 
cumque  mundi  parte  existentibus,  et  in  Àpostolics  Sedis  gratia 
et  obedienUa  manentibûs,  vere  pœaitentibus  et  confessis  et  sacra 
communione  refectis,  quorum  primi  BB.  Pétri  et  Pauli  nec  non 
S.  Joannis  Lateranensis  et  S.  Mari»  Hajoris  de  Urbe  Basilicas 
semel  saltem  in  die  per  quindecim  continuos  ant  interpolalos  dies» 
sire  naturates  sive  etiam  eoclesiasticos,  nimirum  a  primis  vesperif 
nnios  diei  usque  ad  integrum  ipsius  subsequentis  diei  Yesperti- 

pratique  du  Jubilé,  chap.  vu,  §  1,  ni  1  sq.).  Leur  but  est  d*exclter  les 
fidèles  à  entreprendre  le  pèlerinage  de  Rome.  Ce  motif  n'existant  pas^ 
lorsque  le  Jubilé  de  TAnnée  Sainte  ne  se  célèbre  pa^  exclusivement  à 
Borne,  on  conçoit  qu*il  n*j  avait  pas  lieu,  pendant  le  Jubilé  actuel,  à 
une  suspension  générale  des  indulgences.  L*indul^ence  du  jubilé  du 
Concile  est  seule  suspei\^ue. 

Cette  suspension  est  fitite  dans  les  termes  que  les  Souverains  Pon- 
tifes avaient  autrefois  coutume  d'employer,  quand  ils  suspendaient  1^ 
indulgences  pendant  TAnnée  Sainte  :  Ad  Beneplaeitwm  Noetnm  et 
hnjus  Apoatolicœ  Sedis.  £n  droit,  cette  clause  a  pour  effet  de  main- 
tenir en  vigueur  Tacte  qui  en  est  revêtu  jusqu'à  ce  que  le  Souverain 
Pontife  le  révoque.  Cap.  Si  gratioae,  5,  J)e  rescriptis  in  6o.  D'où  naissait 
le  doute  si  un  nouvel  acte  du  Souverain  Pontife  n'était  pas  nécessaire  pour 
fiedrerevivre  les  indulgences  après  la  clôture  du  Jubilé.  La  S.Congrégation 
des  indulgences  fat  chargée  d*ezaminer  le  doute  à  l'occasion  du  Jubilé 
de  1575.  Elle  fut  d'avis  que  la  suspension  cessait  avec  le  Jubilé  ;  toute* 
fois  pour  plus  de  sûreté,  elle  déclara  qu'il  fallait  prier  Sa  Sainteté  de 
jévoquer  la  suspension.  <  B.  Suspensionem  expressam  post  annum  1575 
non  haberi  ;  sed  pro  majori  cautela  supplicandum  Sanctissimo  ut  digne- 
tur  relaxare  suspensionem.  »  Cl  J.  J.  Loiseaux,  ibid.,  n.  13.  Puisque 
la  suspension  n'a  lieu  qu'en  vue  du  Jubilé  :  Jubilœi  causa  et  iwkuUu^  il 
sembla  tout  naturel  qu'elle  prenne  fin  avec  la  clôture  du  Jubilé. 
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Dum  crepasculum  computandos  ';  alteri  i^utem  ecclesUm  ipsam 
cathedralem  seu  majoremi  aliasque  très  ejusdem  civiutis  aut 
loci  sive  io  illius  suburbiisexisleotes  '  ab  Ordinania  locorum  vel 
eorum  vicariis  aliisve  de  ipsorum  mandaLo,  postquam  ad  illorum 
DOtiliam  bsNoslrs  LiUers  perveneriot,  desigaaodas  \  semel  pa- 

(1)  Mgr  Bouvier  estime  que  celai  qai,  adoptant  le  jour  ecclésiastique, 
leniiinenit  laTisite  des  quatre  églises  vers  trois  on  quatre  heures 
sppèf-midi,  me  pearradt  quelque  temps  apiès  recommencer  ses  risites 
pou  le  leiideiBaiii(2Va>l^  tiogwiati^tm  et  pratépte  des  iBnêMlgemmê, 
paft.  n,  chapi  a,  art  i,  §  iv,  qoest.  8,  pag*  870).  Nous  avoirs  oamb^^tt» 
cette  opinion  comme  anéantissant  le  prlTilége  que  nous  donne  le  Sou- 
verain Pontife  d*adopter  pour  les  visites,  soit  le  jour  civi]»  soit  le  jour 
ecclésiastique  (Ct  J.  J.  Loiseauz.  Op.  cit.,  chap.  y,  art  u,  §  rv» 

(2)  Le  choix  des  éf  lises,  autms  que  Téglise  oathédrals  ou  piincipatei 
esjbdofte  abandonné  à  TEv^éque,  quîesd  HV«s  da  désigner  teUea  égliaea 
qu*il  juge  convenables.  Y.  sur  ce  point  Nouvelle  Beoue  Théologique^ 
tom.  I,  pag,  426.  La  Bulle  autorise  lesEvêques  à  déléguer  à  d'autres, 
T.  g.  aux  curés,  le  soin  de  cette  désignation. 

(3)  Le  27  août  1776,  la  S.  Congrégation  des  Evoques  et  Réguliers 
avait  rejeté  le  senfjment  des  auteurs  qui  attribuaient  à  l*£vêque  le  pour 
voir  d*autorîser  les  fidèles  à  vinter  plusieurs  £ois  la  même  église,  quand 
il  n*y  en  tf  qu'une  dans  Tendroit  Toutefois  elle  pourvut  à  Timpossibilité 
de  gagner  rindulgenoe  dans  ce  cas  en  donjiant'à  l'Ëvêque  les  pouvoirs 
nécessaires  {Biznurri,  CéUeckmea  m  usum  Secretarûe  S»  Cangregn- 
Honiê  Episeoporum  et  J^fgularium,  pag.  4d6).  Mais  un  décret  du 
19  mars  1852  leur  assure  ce  pouvoir  pour  l'avenir.  Cf-  Loiseauz,  loc  eit,t 
n.  zv;  et  pag.  705,  Docum.  iv.  Si  donc  il  n^  a  dans  Tendroît  qu'une 
^fliBe,rEvêque  devra  prescrire  qu'elle  soit  visitée  quatre  fois  le  même 
jour  pendant  quinze  jours  consécutift  on  discontinus  ;  s'il  y  en  a  deuz,  il 
pounra  ordonner  qu'dles  soient  visitées  deux  fois  le  même  jour  ;  sH  y 

*  en  a  trois,  ceUe  que  l'Evêque  aura  désignée  à  cette  fin  devra  être  visita 
deuz  Ibis  le  même  jour* 

Si,  adoptant  ropinion  de  Collet  et  Bouvier,  un  Evêque  désignait  une 
diapelie,'une  croiz,  ou  différents  autels  de  la  seule  église  de  l'endroit, 
les  fidèles  gagneraient-ils  le  Jubilé? 

'  Nous  ne  le  pensons  pas.  Le  Souverain  Pontife  prescrit  des  visites 
SêgUêeSf  et  non  des  stations  &  une  chapelle,  à  une  croiz,  à  un  auteL  Ces 
dUMrenls  otjets  ne  sont  pas  des  églises.  Pour  le  cas  où  il  n'y  a  pas 
d'alises  en  nombre  suffisant»  le'Pape  a  &it  connaître  que  sa  volonté  est 


Digitized  by 


Google 


riM  m  d^  por  qiéndmi»  owiHftim  ^^  imff^tfitfi»  iijm,  vtm^ 
pra,  dévote  visita veriot  \  ibiq^^  pKo^ciilMîeiP  Sfi^lefti^^  e(  ^qd 
Apn^lvf^  $^s  pr<^iBperitiAe  ^  ^z^Utione ,  jra  wtiipMJfne 
luocegani,  (Mmmqo»  eir^tiu»  cPi^vçr^ioQe,  pre  taliu&pqpuUi 
C%w^a»i  paQ^  a  m)il|t^acj|«p;;ia  nvoif^s^  NoMn»)  pia#  a4  Oleim^ 
prfjçpe  eflî;(dtri<it  %  of;  pl«m«siiQW  aniH  Julôlae^  oo^ipmpcAcaMn 
ra«)  WNrapi^ûd(ii)|eoUw»  remû|l9ne^€it  venia/p,  annifo  tpiyipofîif 
spMîo  «w^^  ifiepaorato  geoual  '  coiif^9«a«t«x,  ïïimtiGmci\t^  if^ 
^mm  ^D«f?di«m8  et  îa^eciHVWt  aiMAuept^s  çt^  a)  hsp(k  îpdn^ 
S(MÂBi«Minabi^  ^li»  ItfijQ  in  «aÂ^t#  coiy  nopt^.  fijiç  bii^  vijMt.  pîj^ 

JiftirigMiiet  fflfo  «1  lier  igtoM,  «t,  «U  %d«Md4micilis  m«, 
alîtt«i  cctfttuo  «MiûMuo  ifi  raœpemi,  sitpntscrifNlia  perMliaeâ 
▼isitata  totidem  vicibas  ecclesia  cathedrali  yel  majori,  aut  paro- 

qttaniûtl]^  le  nonWdes^iitM  mm  églaeë  oitiantMw  SiAon^ 
FBrlfMfMoavak §m  mvym  proposé  pur Ooltst,  8aii»9*y  itomiùiwQixy 
ilBat|Mtir  k^otttvMl&Foirtife^ilmeMnHsosdiooésttaudaiitFiapotfli^ 
bilitéde  remplir  les  conditions  iaipaidso  par  l'induit^  «4  leapdmKBÎÉ 

m  Gi mnr la Mudàffrdai  ddiieot  dfare  ifàkM  am  vmimS.  J.  Jàkr 
8elni,i3ip.ci^duip.  V,  ailn,  §iv,a.  znv-mai;  el  xon^ 
48)  Bhbt  les  qnalMs  4a  lapHèip  Mqotee^T.  X  l.LoiuMi,  «lûil 

(3)  On  ne  pourra  -dene  glaner  rindtd^ce  qn^ne  seale  Mb,  Beméêf 
daasleeowsAtâel^nnëe,  h  moiai  ^*iuia  eoiHWwiqn  postâalaara  «e 
viMaemedifiweette  dIsposHfoA. Cf .  J.  J.  LoiMani,  Qp.  «i«^'«hap.iv> 

On  nous  objectera  pent-^être  ^e  le  l*'  juin  1899  la  B.  Péaftencerto  tt 
dédaié  qn*on  pouvait  gagner  plusfeurs  fols  llnMtgenoe  du  Mbflé  êtt 

B  y  m  uaé  ^ffëiflftce  sammlidle  entre  ka4tiiK  faiéulti  t  Haduit  d»  fc>t 
blIéaciuélliBiilelegalndelliièâgsMeà^nesade  fols  {a«»Mf,  takHa 
qaeriad^t  de  tSO^ne^eiileBBitpaseelte  reetricUon. 

^  Pour  t^  I%tdtdgenee  du  JnliBé  soh  i^ppBeable  aux  neite,  «ae- 
dédacation  expresse  du  iSouvendu  PonfiBd  est  nécessaîte.  On  troofepett 
d'exemples  d'une  senrililable  disposition  avant  Pie  H.  <St  J.  «F.  LdlaeaWi,. 
Op.  eM^^eksfp.  I,  tfi  1,  B.  «r^  XVI. 
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cfai&li  loei  eorvod  dottiioilii  seu  statioBis  hiijiisinodi,  eamdem  indal- 
gentiaiB  coôseqni  poasifitel  Taleant  '. 

Nec  non  pradictis  locomm  Ordinariis  ut  cum  monialibus,  obla- 
lis  aliisque  pneilis  aut  mulieribns  sive  in  monasterionim  clansura, 
sive  in  aKis  raligiosis  atit  piis  domlbus  et  commnnitatibns  vitam 
dncentibusi  anachoretis  quoque  et  eremitis,  ac  aliis  qaibiiscumq[ue 
tam  laicis/qnam  ecclesiasticis  personis  ssculatibns,  vel  régula- 
r3>u8,  in  carcerç^aut  capitivitate  existentibus,  yel  aliqua  corporis  ' 
infirmitate,  seu  «Ko  quocamqae  irapedimento  detentis,  qnominus 
supra  expressas  vbitationes  exeqni  possint;  super  praeseriptis 
hujusmodi  vîsitatiombos  tantummodo  ;  oum  pueris  autem,  qtil-' 
nondum  ad  prinam  communioaeiD  «dnissi  siot,  etiam  super  OMU- 
Bunkie  hiQusfliodi  di9ptn8are  '^  ac  illit  omnibus,  et  iinguiis  sire 

(1)  Les  nayigateurs  et  les  voyageurs  sont  traités  plus  ûtYorablement 
que  les  auties .-  la  yisite  d*une  seule  éiglise  leur  est  prescrite  pendant  > 
quinie  joura  consécùtiis  ou  discontinus  :  ils  satisfcnit  à  la  condition  A 
visitant^  soit  Féglise  cathédrale»  soit  Téglise  piinclpalOt  soit  F^glise 
paroissiale  de  leur  domicile  ou  station. 

Dans  les  Jubilés  extraordinaires,  les  naTigateurs  ou  TOjageurs  dd- 
Tent,  pour  en  profiter,  remplir  les  conditions  prescrites  dans  un  bief 
délai  :  les  Bulles  ont  coutume  de  Fexiger.  Il  n'en  est  pas  de  même  ioL 
Le  SouYersin  Pontife  n^ordonnant  pas  de  poser  ces  actes  de  suite,  on 
doit  laisser  une  certaine  latitude  aux  naTigateurs  et  yojageun.  Yoy. . 
siur  ce  point  J.  J.  Loiseaux,  Op.  cit.  Cbap.  ir,  n.  xix. 

(2)  1.  De  tout  ce  passage  il  suit  que  les  ETÔques  ne  peuvent  dispenser  de 
la  communion  que  les  en&ntïi  qui  n*ont  pas  encore  été  admis  à  la  pve- 
mière  communion.  Avec  les  autres  personnes  leur  pouvoir  de  commuer . 
les  œuvres  prescrites  est  limité  aux  visites  d*églises  i  super  praacripHs 
h^iuamodi  pmU^kmibuê  tanPummodo. 

2.  Nous  peneons  du  reste  que  les  Evoques  pourraient  user  de  leur 
pouvoir  de  commuer  ia  communion  avec  les  enfants  qui  déviaient  être 
admis  à  la  première  oommum<m  dans  le  courant  de  Tannée,  mais  vou- 
draient auparavant  ga^er  le  Jubilé.  Ces  en&nts  ont  le  môme  droit  que 
les  autres  fidèles  :  c'est-à-dire  de  gagner  le  Jubilé  pendant  toute  Tannée. 
Ds  se  trouvent  donc,  avant  leur  communion,  dans  la  condition  reqmse 
pour  que  les  Evoques  usent  de  leur  pouvoir  à  leur  égard. 

8.  Quoique  la  Bulle  porte  dispensare,  ce  qui  suit  pn^ave  à  Tévidence 
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per  seipeos  \  «re  per  eorumoammque  regulares  PnBlatos  aut  sa- 
perioreSyTol  per  prudentes  ooafeMtrin«,  alia  pietftiis^charitatis  aut 
religioBis  opéra  iq  locam  visilalioottiii  bujusiiiodi  seu  respective  in 
loewn  saeraneitalis comnoaioMs  pnsdict»  abipsb  adimpleoda 
pr^scrtbere  ;  aique  etiam  eapitulis  et  congregationibus  tam 
sscularram,  quan  regutarium,  eodalitatibus,  oonfralemitatibus» 
ttoivereitatibiis,  seu  eollegiis  quiboscumque  eodesias  hujusmodi 
proeessionaliter  visitantîbus»  easdem  visitationes  ad  miuorem 
fHunenim  pro  suo  pmdemi  arbitrio  reducere  possint  ac  vaieant, 
eanundem  teacre  prssentium  coocedioius  pariter  et  indulgemus. 
Insuper  iisdem  Moniatib«8,  earumque  BO¥ituS|  ut  sihi  ad 
himc  effectuai  eonfessarkui  queoicufl^pie  ad  eiieipiendasMoBia» 
lium  confessiones  ab  aetuaK  Ordinario  ioci  ',  m  quo  eannn  aw- 

qull  ne  8*agit  pas  d'une  simple  dispense  puisqu'on  doit  substituer  d'au- 
ires  œuTres,  à  celles  qu'on  pennet  d'omettre. 

4  D'un  autre  côté  comme  ce  n'est  pas  un  simple  pouroir  de  oommuer, 
qui  est  accordé,  on  pourra  être  moins  scrupuleux  sur  l'égalité  de  l'œuvre 
subrogée  avec  l'œuvre  primitive  ;  égalité  nécessaire  dans  la  simple  com- 
mutation. Cf.  J.  J.  Loiseaux,  Op.  eU,  ehi^  vi,  art  n,  |§  m,  l^^  point, 
n.  m;  et  §  iv,  n.  zxxv  ~  xxzni. 

(1)  Ce  pouvoir  étant  donné  aux  Erêques,  et  ceux-ci  étant  autorisés  à 
le  déléguer  aux  Supérieurs  des  communautés  pour  en  user  avec  leurs 
inférieurs,  il  s'ensuit  que  les  Evêques  et  les  Supérieurs  peuvent  l'exercer 
hors  dû  tribunal  de  la  pénitence.  Mais  Mgr  Bouvier  estime  que,  si- 
l'Bvêque  délègue  ce  pouvoir  aux  confesseurs,  ceux-ct  ne  pourront  en 
fidre  usage  que  dans  la  confession.  Cest  la  règle  posée  par  Benoît  XIV, 
et  que  le  Décret  du  15  mars  1852  paraîtrait  devoir  rendre  applicable  à 
tous  les  Jubilés.  CL  J.  J.  Loiseaux,"  Op,  cit.,  cbap.  vi,  art.  ii,  sect.  i, 
§  IV,  n.  XXX  —  xxxn.  Cependant  une  décision  de  la  S.  Pénitencerie,  en 
date  du  16  mars  1865,  donne  lieu  de  douter  si  la  règle  de  Benoît  XIV 
est  encore  en  vigueur  en  ce  qui  concerne  la  commutation  des  œuvres 
prescrites.  Y.  Nouveïïe  Bévue  ThéoJogiq%ie,  Tom.  i,  pag.  442. 

(2)  1.  Nous  avons,  lors  du  dernier  Jubilé,  prouvé  que  le  confesseur  qui  a 
été  approuvé  pour  les  religieuses,  et  qui  n'a  jamais  été  révoqué  oh  de- 
merUa,  mais  dont  le  terme  de  l'approbation  est  écoulé,  a  la  qualité  re- 
qmse  par  le  Souverain  Pontife  pour  être  cboîsi  par  toutes  les  religieuses 
du  diocèse  où  il  avait  été  approuvé.  Nouvelle  Bévue  théologique,  tom.  i, 
pag.  430  et  ss.  Cf.  J.  J.  Loiseaux.  op.  cit.,  cbap.  vi,  art  i,  n.  xliv,  xlv. 

2.  Mais  le  Souverain  Pontife  exigeant  que  l'approbation  ait  été  donnée 
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iMOieria  SUBI  conititiita»  appvolmleiD;  eaiteiîi  mêi^m  iMMiibM 
et  singoU»  «triusqiie  ^xiis  CbrisU  ftèeHbus  tam  làieit  qna» 
eeelesiâBti<»s  ttoeularibua,  et  dÔMim  Qrdnts,  Coagresstionis 
el  bnlplati  ^tàêpi  speeblîler  noiiiiiiaiidt  legvfaunbos  lîœntÎMi 
conoe£ffius  et  fecokaten,  ui  sflbî^ad  «ladett  ttfiéciam  elt]fûr«i 
posait  qnemeuHique  Piresbyterim  oonâMsariiMi  tam  ancute^ 
rem,  quam  eqnras  etiam  diverpi  Ordinb,  tt  Issiilati  Uùm 
gataren   ab    aotualftwi  pariter  Oritnaiîis,   in    quorum  oi^ 
vitatiini!»,  diiMmibus,  «t   territoriis   coofesiioiiBS   lnuîttWiUMll 
excipieuds  enmt,  ad  personanim  saBcularum  coubasiooea  au* 
dlandas  i^proktt«n,  qui  iotn  èkùàm  anni  «{latiu»  t)ia8, 
el   iHo«,  qui  ^oiticat  pi^ptaaa  J«liilMn  «naaqui  «iuMpe  ^ 
MM  sMoarmt»  a^^e  ex  koeaMMo  ip«aniii(ffaii4i  V  ^  felifM 
opéra  ad  id  lucrandum  necessaria  adimplendi  ad  confessionem 
^d  ipsos  peragendam  accédant,  hac  vice,  et  in  tero  conscien* 
ti»  dumtaxal  ab  excommunicationis,  suspensionis,  et  aliîs  ec- 
clesiasUcis  ^eutentîis,  et  censuris  a  jure  vel  ab  homine  quavis 
d^  es^mu,  Jatie  sea  ioflictift,  etiam  Ordioariis  Jocôrum  et  Nobis 
8e«  Sedî  AftstoUc»,  etiam  m  oasibus  eoîemaqne»  ao  Sunmo 
Pontitici,  et  Sedi  Apostolic»  specialilioett  forma  feservotiBi  et  qui 
afias  in  concessione   quamtemyis  ampfa  non   inteltigerentur 
concessi  ',  nec  non  ab  omnibus  peccâtis,  et  excessîbus  quan- 

par  rOrdinaire  actuel»!!  sait  que  le  confeaieiiT,  qai  n'i^nxait  ^  eypimv^ 
pwr  les  religieiuôf  que  par  le  prédécmenc  de  rïjTôque  a^el,  na 
peuvmit  se  lur^Tuloir  de  cetteapprqbaUon  pour  le  Jt^bpé  psései^t  :  elle^*a 
pes  été  donnée  afi  ofi^uali  Ordinmo  loci. 

(1)  Ces  parolea  noua  monticeBt  asse^  a?ec  cooibien  peu  d/s  fondement  le  ; 
K,ï\BalIerini  a^rit  le  passaj^e  suivant ;<Atqui  Eccleaiacertp  niw- 
quam  ea^isêe  pnpscripsit»  ut  fidèles  haberent  intentloaem  luçrandi  in- 
dulgentiauL  >  Cainpendium  Theolçgi^  moraiiê  A  P,  Qur^,  tom,  n, 
a.  1055,  noi  4S.  La  m$me  clause  se  lisait  d^à  dans  1^  Bulles  des  Papes 
autérieurs.  Voir  entre  autses  la  Constitution  Sene4ktH$  2)eu$  de  Be-  • 
noît  XIV,  i  4,  SuUarmm  Bene4iai  XIV,  vol,  vin,  pag.  109.  Ot  fur  la 
•nécessité  de  rintentîou  ie  gagner  rindi^geaee  4u.  JubU4,  J.  J.  iK^iseaux, 
off.  çit.t  cbap^  IV»  n,  ju  et  suif, 

(2)  )^e  confesseur  pei^t  4ons  absoudre  les  p^niteats  ^ui  auraient  ^- 
com  rua^  ou  rantre  des  cm^m  ^f^iMmi»^  i^wv^  ^^  Seuveiaîn 
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tvDWowftt  gmrîbis  «t  encanubns  /eàtem  mism  OrdôvrÎM,  » 
Nobis  et  Sedi  Apostolic»,  ut  prafcrtur,  nserviBlts,  îijinidUL 
ipns  fMinîlentia  saluteri,  ali)N|iie  de  jure  iijiuigaidia  aksohrere; 
M6  son  T^a  qracumque  etUun  jurata  ao  Sedi  Aji^siolie»  reiei** 
^la  (oaitîia^  raiigioiiis,  et  oUîgationis,  qi«  a  tertio  aeeo»* 
ptala  faeviot,  $m  ia  qaites  agaAiir  de  pTsyadiolD  tartii  samper 
exceptis,  nec  uon  pœnalibus,  quae  pneservativa  a  peccato  nun- 
cvpantwr,  mai  cemmatatio  fntinra  jodieetur  ejusmedi,  «t  non 
miBus  a  peccato  committendo  refrsnet,  quam  prior  votl  ma- 
teria)  in  alia  pia  et  salutaria  opéra  commutare  \  etcumpoem- 
teatîbu»  buJÂiimodi  in  saonf»  ordîiûbu8  eoosUtnUs  etian  rcigoU* 
nba»  «Dper  eiecmlta  iiregtttaritafie  ^  ad  exavciUaoi  eonandû» 
ordîaum,  et  ad  raperknnmi  aesecutioiieiii  eb  cmwiirarun  viola. 
UMeni  dttmtaxat  contracta  '  dispensare  possÎQt  et  yaleant, 

Poatîfe  parla  Constitution  Apostolka  Sedis.  Son  pouvoir  n'est  limité, 
comme  la  Bulle  rétablit  plus  bas,  qu*en  ce  qui  concerne  les  cas  spécifiés 
dans  la  Ck)nstitution  Sacramentum  Fœnitentùe  de  Benoît  XIV,  et  les 
nommément  excommuniés  ou  dénoncés.  Nous  dirons  plus  bas  quelques 
mots  de  ces  exceptions. 

(1)  Pour  ce  qui  concerne  la  conmiutaiion  de  ces  vœux^  vqjez  J.  J*  Loi- 
seanxy  <^.  cit.,  chap.  vi,  art  u,  sect  i,  §  m  tout  entier. 

(2)  Quant  aux  questions  que  peut  soulever  cette  clause,  voir  J.  J.  Loi- 
aeaux,  op.  eit,  chap.  vi,  art  n,  sect  i,  §  u.  ^ 

(3)  Les  confelseurs  peuTent-ils  &ire  usage  de  ces  divers  pouvoirs  hors 
de  la  confession  ? 

Le  B  P.  Ballerini  se  prononce  pour  Taffirmative  :  <  Conclndamus  igî- 
tur,  tune  solum  commutationes,  etc.|  necessano  faciendas  esse  in  con- 
fessfone,  quando  m  concessione  fitcultatis  ejusmodi  conditio  «»^re48e 
cavetur«  »  CampencUum  Theologia  morcUis  P.  CrMry,  tom.  i(.  n^  1056, 
nota. 

Kous  pensons,  avec  le  P.  Guiy,  ihid.i  que  Von  doit  s'en  tenir  â  la  règle 
poiëe  par  Benoit  XI Vy  de  n*accor4er  les  dispenses»  commutations,  etc,, 
que  dans  la  confession,  ije  D^et  du  15  m^rs  1852  nous  obUge  à  auivre 
les  r^les  tracées  par  Benoît  ^UY,  quand  lindult  du  Jubilé  ne  ooni^ient 
rien  qui  leur  soit  opposé;  et  c*est  ici  le  cas. 

Le  B,  P.  Ballerini  objecte  que  Benoît  XXY  n*a  pas  voulu,  dans  sa 
ConsUtution  Convocatia^  établir  une  loi  générale,  mais  tracer  îes  règles 
propres  aux  Pénitenciers  seulement.  C*est  ainsi  qu*il  leur  défend  d'user 
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eadem  anctoritate,  et  AposloKc»  beaignitatis  amplitudme  cou- 
cedimos  et  iadalgemus  *. 

Non  intenfimiis  autem  per  prasoDies  super  aliqoa  aliâ  irrega^ 
laritate  rel  publica  vel  occulta,  seu  defectu  aut  nota,  aliave  iacar- 
pacitate  aut  inbabititate  quoquomodo  contracta  dispeosare,  toI 
aliquam  facultatem  tribuère  super  prsmissis  disponsaiidi,  8eu 

de  leurs  pouvoirs  hors  des  Basiliques  ou  églises  auxquelles  ils  sont  atta- 
chés. Personne,  sans  doute,  ne  regardera  cette  clause  comme  une  loi  gé- 
nérale. Pourquoi  en  serait-il  autrement  de  celle  qui  défend  l'usage  des 
pouYoirs  hors  de  la  confession? 

Nous  répondrons  d*abord  que,  dans  une  Bulle  qui  concerne  les  pouToirs 
des  eonfésseuri  du  Jubilé  d'extension,  BeiM^t  XIY  ordonne  aux  confes- 
seurs de  suivre,  dans  Fusage  de  leurs  pouvoirs,  les  règles  qu*U  avait 
tmcéea  dans  ses  Constitutions  Convocatit  et  ItUer  présteriM  (Constit. 
Celebratùmem^i  8,  Bullar.  Bened.  XIV.  voL  vm,  pag.216). Ces  règles 
ne  concernent  donc  pas  exclusivement  les  Pénitenciers.  S'il  défend  à 
ceux-ci  d'user  de  leurs  pouvoirs  hors  des  Basiliques  ou  églises  auxquelles 
ils  sont  attachés,  c'est  que  leur  qualité  de  Pénitenciers  est  limitée  à  ces 
églises  ;  et  que,  comme  les  autres  confesseurs,  ils  doivent  respecter  la 
restriction  mise  à  leur  juridiction  quant  au  lieu. 

£n  outre,  quand  nous  disons  qu'on  doit  s'en  tenir  aux  règles  données 
par  Benoît  XTV,  nous  nous  basons,  non  sur  l'autorité  que  ce  Pape  attri- 
bua à  ses  règles,  mais  sur  la  volonté  de  Pie  IX,  laquelle  est  qu'on  ob- 
serve ces  règles,  quand  l'induit  du  Jubilé  n'y  contrevient  point.  «  L  An» 
demanda-t-ont  scilicet  in  Jubilieo  tum  ordinario,  tum  «traordinario» 
servand»  sint  omnes  regul»  a  S.  P.  Bénédicte  XIV  tradit»,  quibus  non 
adversatur  Bulla  Jubilsi?  »  La  réponse  fut  :  Affirmative,  réponse  confir- 
mée par  Pie  IX  le  15  mars  1852.  Nous  ne  comprenons  pas  comment,  en 
présence  de  ce  Décret,  on  pourrait  s'écarter  de  la  règle  prescrite  par 
Benoît  XIV. 

(1)  n  est  assez  curieux  de  voir  comment  certains  journaux  religieux 
ont  traduit  cette  phrase.  <  Nous  concédons,  lit-on  dans  V  Univers  du 
2-3  janvier  1875,  et  permettons  aux  confesseurs...  de  dispenser  les  pé- 
nitents de  cette  classe  (de  quelle  classe?)  engagés  dans  les  ordres  sacrés, 
même  dans  les  ordres  religieux,  de  l'irrégolarité  occalte  contractée  seu- 
lement dans  Fexercice  de  ces  ordres,  et  de  l'atteinte  des  supérieurs  pour 
la  violation  des  censures.  »  Comprenne  qui  pourra.  Le  Bien  Public  a 
reproduit  purement  et  simplement  cette  traduction.  Les  Annales  Catho- 
.  ligues  de  M.  Chantrel,  qui  dit  emprunter  la  traduction  du  Mande,  ont 
tourné  la  difficulté  en  sautant  au-dessus  de  ce  passage. 
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iMbilîtaUdi/  el  ii  pri^iAum  staUmi  restitaendi  etian  îa  Ibro  con- 
seîentitt  ;  neque  eUam  derogare  Constilutioni  cmn  opportanis 
deelaratkwibus  edii»  a  fel.  record.  Benediclo  XIV  Prœdecessore 
Nostro  ineipien.  Saeramentum  pœniUntim  sub  datam  kalendis 
JQBii  aDDO  Incaroalioms  Domioic»  1741,  Pontiflcatus  soi  anno 
IHÎmo  •.  Neque  demam  easdem  présentes  iis qui  a  Nobis  el  Apo- 
stolica  Sedc,vel  ab  aliquoPnriato  seu  judice  ecclesiaslico  nomina- 
lim  excommusicati,  suspensi,  interdicli,  seu  alias  ia  senlentias 
et  censuras  incidisse  deckraU,  vel  publiée  denuficiati  fuerint, 
nisi  iotra  tempus  anni  pnedicli  saiisfeceriul,  et  cmn  partibus,  ubi 
opus  fuerit»  coocôrdaruint,  ullo  modo  suffiragari  posse,  aut 
debere  '. 

CsDtenim  si  qui  post  incboatum  bujus  Jubilsi  consequendi  animo 

(1)  K<^  tromrons  dans  la  bulle  Saerammttm  pœnitentim  qtatrt 
points  différents,  lo  Benoit  XIV  y  défend  aux  confesseurs,  §  2,  d'absoodie 
les  pénitents  qu'ils  sayent  avoir  été  sollicités  en  confession,  avant  qu'ils 
n'aient  réellement  dénoncé  le  sollicitant,  ou  du  moins  s'ila  ne  promettent 
de  le  dénoncer  aussitôt  qu'ils  le  pourront  2©  Il  réserve  au  Saint-Siège, 
§  8»  le  péché  que  commet  le  calomniateur  qui  dénonce  Ikassement  un 
confesseur  comme  Tajaat  sollicité.  3o  H  prive,  §  4,  le  confesseor  de  toute 
juridiction  sur  son  complice  m  ptecato  twrpi,  hors  du  cas  d'extrême 
nécessité  (V.  sur  ce  point  NotwtUe  Bévue  Théologique,  tom.  m, 
pag.  585  et  suiv.  ).  49  D  frappe,  §  4,d'une  excommunication  majeure  réservée 
au  Saint-Siège  le  malheureux  prêtre  qui,  nonobstant  les  défenses  pon- 
tificales, absoadiait  son  complice,  hors  des  cas  exceptés  (^.ibid,,  pag.  582 
et  suiv.).8a  Sainteté  PielX  déclare  qu'il  n'entend  pointdéiogei;à  la  Bulle 
de  Benoit  XIV.  La  conséquence,  c'est  que  ces  divers  points  devront  ^|re 
observés  par  les  confesseurs  du  Jubilé,  et  que  leurs  pouvoirs  ne  s'éten* 
dent  ni  à  la  fausse  dénonciation,  ni  aux  péchés  de  leurs  complices  m 
peeeato  turpi;  ni  à  l'excommunication  encourue  par  le  confesseur  qui  a 
absous  son  complice. 

(2)  Les  auteurs»  se  fondant  sur  la  dernière  partie  de  cette  clause,  nisi 
etc.,  enseignent  qu'il  ne  s'agit  ici  q|ie  de  personnes  nommément  firap- 
pées  de  censures  à  cause  d'une  iigustioe  commise  envers  un  tiers.  Le 
pouvoir  des  confesseurs  du  Jubilé  s'étendrait  donc  aux  personnes  nom- 
mément excommuniées  du  chef  d'nn  autre  crime.  Cl  J.  J.  Loiseaux,  Op. 
mt.,  chap.  VI,  art  II,  sect  i,  n.  xm. 
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praser^tonuB  operam  imfleneiitiim  oMle  ptftirenti  * 
tnm  vishatkMni  DimerB»  complere  tieqiiWerinl,  M«B  pte  pmai-^ 
pliMfae  ilintui»  Tohinteli  bénigne  favère  cspioate»,  cmdm  twe 
pœnilentes,  «t  confes^os,  aè  sftora  earanmmi^  refecios  pnikKoine 
îidalgeDtMB  et  rwiftsioani  pviieipe^perinde  fisri  volnmiu,  ae«i 
.pi»dicta$  €0clesiaâ  didras  piMcriptîs  reipsa  TisUassent.  Si  ^i 
aatem  post  eblcinta»  vigore  prttBttitinm  abaolùtibnes  a-OdoBtrit, 
«Ht  votMTiMi  ooBmaftaAionei  «a  dispenactâeDes  prodielaa^  «arinii 
illferiac  iiaèwim  ad  idaKasrèqnîÂI»  prapowinni  ajuadanlobilci 
kKra&di,  ae  pmnée  relîqaa  ad  id  hmanim  naciaaam  opent 
adimpkndi  moUTtrint,  licet  proptar  id  ipsum  a  pteeali  natu 
immunes  censeri  vix  possint  ';  nihilominus  hujusmodi  absolttttcmaa, 
coooiiiniUUoDe&,  ec  dtepensationea  ab  ipsia  euai  pradicita  diaposi- 
tione  obtentas  in  suo  vigore  persistere  decernimus  ac  declaramus. 
Praaaniea  qnoqae  )tUaras  peromoia  validas  «t  effieaoas  exiaiere 
snosqueplenarios  eflectusubteumqae  perloconimOrdtnariospubK- 
cafttt  et  exequntîonî  demandât»  îuerint,sortîrî  et  oI)tinere,onjnlbu«- 
que  CLristifidelibus  in  ApostoFicse  Sedis  gratia  et  obedientia  œaaen- 
tibus  ia  hujasmodi  locia  comasorantibus,  sivead  iUa  pestmodam  ex 
navigatîoneeiîiinere  aerecipiemibiiapleiMsainMaoifagari  vokiBiiis 
atqœ  deoerniaiHis  ;  non  obstantibus  de  tndii%entih;  nonconceden- 
dis  ad  iRSlar,  aliîsqne  apostoHcis  et  în  umversalibus,  provîncia- 
libus,  et  synodalibus  conciCis  editis  constitulionibus,  ordinationi- 
bus,  et  generalibus  «eu  specialibus  absolutionum,  aeu  relaxa^o- 
num^ac  diapensationtun  reservattonibns,  née  non  qiionnnciiinq«e 
0tia«i  ntendicattlitini  et  milttiMîtim  Orétninn,  Gongregaltonatti,  et 
înslîtTrtorum  etiam  juramento,  cohfirmatione  apostoljca,  vel  qua- 

[i]  Cenx-Ià  seuls  donc  que  la  mort  empêche  d'accomplir  le  nombre 
prescrit  de  visites  peuvent  jouir  de  cepriyilége,  sans  qu'ils  soient  obligés 
d*jr  suppléer  d'une  autre  manière.  Si  Hropossibilité  de  faire  ces  visites 
provient  d'un  autre  empêchement,  il  est  nécessaire  de  recourir  à  k'com- 
mutation.  Y.  ci-dessus,  pag.  12,  noté  2. 

(2)  Sur  la  question  de  savoir  si  le  pénitent,  qui  a  profité  àes  facultés 
extraordinaires  du  JVibilé,  pèche  en  omettant  de  satisfaire  aux  condi- 
tions prescrites  et  de  quel  péché  il  se  rend  coupable,  Y.  J.  J.  tioiseaux. 
cp,  dt,  chap.  V,  art.  i,  n.  xxvi-zxx. 
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m  firmiltti  éli»  Mkdi«iîs  sUtat»)  legibus,  uabos,  et  consvetu- 
£qîMi3;  prlvUnciia  ^fMfmy  wAïUia,  et  liUeris  «postolicU  eis- 
éfim  cMicodm»  pvieaerUn  ki  quibu&  e&veatur  expresse,  qiiod 
4dînîil»(teiilH»*  CjDDigregsdieiûfi»  et  la^tUiUi  bigiisBiedi  profes- 
8«Nft  MtPa  ptopfiaiB  reli^mem  peccaU  sua  ceafiteri  jfxoÙ^ 
fcmitiir^  Qvîka»  omnikiB  «t  singulis^  eliemsi  pre  iUorusi  suffi- 
oGbmjO  derogelidne  de  HU»  eonuQM[ue  totU  tenoribus  speoialis, 
qiedfioa,  eaprfesa^eliadivîdttameBtioiacieiida,  vel  aliaex4jn- 
«la  ioniia  aé  id  eepvaada  loret,  hQJvsiBodi  tenores  pro  înser- 
tis  ;  «I  loÉMt»  ipro  eabaelîssHBe  servaUs  habentes  pro  hae  vice, 
«t  ad  pnBMiasafwn  efeelum  domtaxat  plmissime  derogamus, 
MB/U^mifat  «Dfttfariia  <f uibuseiuMitte. 

Diim  vero  pro  apostolico  munere  quo  fuDgimar,  et  pto  ea  sol- 
IbÂtadibe  cftta  mûveiBttin  Çbristi  .gre^em  cooqilecti  debemus, 
ëidMftreiB  Jbane  revûmoais  et  grati»  consequendœ  opportimi- 
tetem  proponinnis^  &cere  aon  possomus,  quia  onmes  Patriar- 
«bas,  PrÎBiates^  ArehiepiscepoSy  Epîscopos,  aliosve  Ordinarios 
locoran,  Pf  «lalos«iye  ordisariaia  localem  jurisdictioiiem  in  de- 
féetuJEpiseoponuBietPralatorum  bujusinodi  legHimeexerceutes, 
grtttian  et  ftoiaaiini^nyffî  Sedis  Àpostolic»  habentes,  per  nomeo 
Beoum  Nosirifit  omûttia  Pastonim  PriBcipis  Jesu  Christi  enixe 
Md^nias  et  «bsasovemuB^  ut  populis  fidei  su»  commissis  tautum 
botnup  aniNëlÛNit  \sttmino%ue  studio  agant,ut  fidèles  omnes  per 
fMMîleiiiiaiB  fieo  fBconôUtali  Jubilset  gratiam  inaiûfliaruin  suarum 
I  «tiliiitenqjiUi  toaveriiait. 


(L)l!  ii*«0t,pa6  iiéeeAâûreypoar  gagner  le  JnbUé,  <|ae  la.  Bulle  de  Pie  IX 
ait  été  publiée  à  Borne  dans  la  fonne  ordinaire.  L'envoi  qui  en  a  été  fait 
directement  à  tooslles  Ëvêques  on  Ordinaires  constitue  une  promulgation 
sufisauteXe  Souverain  Pontife  n^eiige,  pour  que  son  induit  sortisse  ses 
'éflbts,  qu'une  seuK»  oondiâbn  :  c'est  que  ses  lettres  aient  été  publiées  et 
"Siiéciléos  par  Ub  Bvdqnaaou  (Minains:  Ubia»m^[ue  ptr  Ucorum  Ordi- 
tMrmr  pêêhUpmt^  et  mt^g^m^Umi  d/mcmdatm  fuermL  La  publication  de 
iVvêqas  étant  nne  condition  indispensable  pour  pouvoir  gagner  le  Jubilé 
dans  le  diocèse»  rEvêquene  pourrait  omettre  cette  formalité  sans  man- 
quer gravement  à  son  devoir.  H  en  serait  de  même  si,  sans  tm  motif 
légitime,  il  r&tatdait  trop  longtemps  cette  puMIcatbm. 
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Itaque  vestre  imprimis  cars  erit,  Veneraèiles  Praires,  «t  im- 
plorata  primum  publicis  precibus  dîriiia  clementia  ad  koc  ut 
omoittoi  mentes  et  corda  s«a  luce  et  gratia  perbmdat,  opporl»- 
nîs  fostructionibas  et  admonitionibus  christiana  plabs  ad  peret- 
piendum  Jubilœi  fructnm  dirigatiAr,  atqae  aecvate  hiteUigat 
qosB  sit  christiani  Jubitoi  ad  'animamm  vtilitatem  ac  luoniai 
Yis  et  natura,  in  qno  spiritnali  ratione  ea  bona  per  Gluristi 
Domini  virtutem  cnmulatîssîme  complentnr,  qm  anna  quolibet 
qninquagesimo  apud  Jndaicum  populum  lex  vetos  noncia  fiitv- 
ronun  invexerat;  ntqne  simul  apte  edoceator  de  indnlgentiarûai 
yi,  ac  de  iis  omnibus,  qn»  ad  fructuosam  peocatdmm  conies- 
sionem  et  ad  sacramentum  Encharistiie  sanctepercipiendiimpera» 
gère  debeat. 

Quoniam  vero  nedum  exemplnm,  sed  ministerii  eodesiastici 
opéra  omnino  requiratur,  nt  in  populo  Dei  optati  sanctifieationii 
fructus  habeantur,  vestrorum  sacerdotum  zelum,  VY.  Fratres.ad 
ministerium  salutishpcpotissimumtempore  alacriterexercendum 
inflammare  non  omittite  :  atque  ad  commune  bonum,  ubi  hoc 
fieri  possit,  plurimum  conferet,  si  ipsi  pietatis  et  religionis 
exemplo  christiano  populo  pneeuntes,  spiritualium  exereitaliomim 
ope  su»  sancts  vocationis  spiritum  renoYent,  nt  deinde  ntUims 
ac  salutarius  in  suis  muneribui  explendis,  et  in  sacris  Missio- 
nibus  apud  populum  haben^s,  statuto  a  vobis  ordine  et  ratione 
Tersentur.  Cum  porro  tôt  sint  hoc  seculo  mata,  qna  repareotv, 
et  bona  qu»  promoveantur,  assumentesghtdium  spiritus,  qvodesi 
Terbum  Dei,  omnem  curam  impendite,  ut  poputus  vester  ad  de* 
testandum  immane  crimen  blasphemi»  adducatur,  quo  nSiil  est 
tam  sanctum,  quod  hoc  tempore  non  violetur,  utque  de  diebus 
festis  sancte  colendis,  de  jejunii  et  abstinentis  legibus  ex  Eccle* 
sis  Dei  prsBscripto  senrandis  sua  officia  cognoscat  et  impleal, 
atque  ita  vitare  ^ssit  pœnas,  qnas  haram  renun  eontemptus 
evocavit  in  terras.  In  tuenda  Cleri  disciplina,  in  reetaCkrieonmt 
institutione  curanda  yestrum  pariter  studium  ac  zelus  constanter 
advigilet,  omnique  qua  potestis  ratione  auxilium  circumvent»  ju«- 
ventuti  aflerte,  qos  in  quanto  discrimine  sit  posita,  et  quam  gravi 
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min»  obnoxia,  a  Yobis  non  ignoratnr.  Hoc  mali  ^enns  ita  acer- 
bnm  fuit  Divini  ipsins  Redemptoris  cordi,  ut  in  ejus  auctores  ea 
Terba  protulerit  :  Quiêquiê  seanialixaverit  unum  ex  his]  ptuilliê 
trtdentibuê  in  m$,  bonutn  est  et  magit  si  cireumiareiur  tnola  on* 
nmria  in  eollo  ejus  et  in  mare  mUteretur  ^  Nihil  autem  magis  di- 
gDum  est  sacri  Jubilaei  tempore,  qnam  ut  omnigen»  caritatis 
opéra  impensius  exerceantur  :  ac  propterea  vestri  etiam  zeli 
erit,  Yenerabiles  Fratres,  stimulos  addere,  ut  subveniatur  pau- 
peri,  ut  peccata  eleemosjnis  redîmantur,  quarum^tam^  multa 
boAa  in  Scripturis  sacris  recensentur  :  et  quo  latius  caritatis 
fnietus  manet  '  ac  stabilior  évadât,  opportunum  admodum  erit 
ut  caritatis  subsidia  ad  fovenda  vel  excit«nda  pia  illa  institnta 
eonferantur,  qu»  utilitati  '^nimarum  et  corporum  plurimum  con- 
dneere  hoc  tempore  existimantur.  Si  ad  hmc  bona  assequenda  om« 
nivm  vestrum  mentes  et  studiaconsenserint,fieri  non  potest  quin 
Begnnm  Christi  et  justitia  ejus  magna  incrementa  suscipiat,  et 
boc  tempore  acceptabili  fais  diebus  salutis  magnam  supi^morum 
eopiam  super  filios  dilectionis  clementia  cadestis  effundat. 

Àd  vos  denique,  Catfaolicae  EecIesis^Filii  unîversi,  sermonem 
Nostmm  convertimus,  omnesque  et  singulos  paterno  aOectu  co«* 
bortamur,  ut  hac  Jubilsi  veni»  assequends  occasione  ita  uta* 
mini,  quemadmodum  sincerum  salutis  vestra  studium  a  vobis 
exposcit.  Si  unquam  alias,  nunc  certe  pernecessarium  est,  Filii 
dilectissimi,  conscientiam  emundare  ab  operibus  mortuis,  sacri* 
ficare  sacriGcia  justiti»,  facere  fructus  dignos  pœnitenti»,  et 
seminare  in  lacrymis  ut  cum  exultatione  metamus.  Satis  innuit 
dirina  Majestas  quid  a  nobis  postnlet,  cum  jamdiu  ob  pravitatem 
nostram  sub  increpatione  ejus,  sub  inspiratix>ne  spiritus  ir»  sua 
laboremus.  Jam  vero  soient  homines  quotiescumque  necessitalem 
ûrdnam  nimis  patiuntur^ad  proximas  gentes  auxilii  causa  iestinare 
lê§mt0s.  Nos  y  quod  est  meliusjegaliouem  ad  Deum  destinemus; 
ab  Ipso  imploremus  auxilia,  ad  Ipsum  nos  corde,  oratiooibus, 

(1)  Marc IX,  41.  (2)  La  version  delà  Cwiltà  eanoUea,  n.  509, 

pftg.  215,  porte  :  misneai,  et  présente  tânai  un  sens  difEérent.  Notre  texte 
est  conforme  à  celui  officiellement  transmis  aux  Evéques. 

«.  B.  Tn.  187  2 
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jejuniis  et  eleemosyms  coofèraraug*  Nam  fumto  Jho  m^immm 
fuerimui,  tanta  advêrsarii  notiri  a  nobis  longius  refêlUntur  \ 
Sed  vos  praecipue  audite  Âpostolicam  vocem,  pro  Guristo  eain 
legatioqe  (ungimar,  vos  qui  laboralis«i  oneralî  estis,  et  a  semiU 
salutis  errantes  sub  jtigo  pravarum  cupidîtatum  et  diabolica  ser- 
YÎtutis  urgemioî.  Ne  vos  divitias  bonitatis,  patieatûe  et  longani- 
mitatîs  Dei  contemnatis  ;  et  dum  tam  ampla,  tam  facilis  venia 
consequendae  copia  paratv  vobis^  nolite  coatnmacia  vestrainex* 
cusaîbiles  vos  facere  apud  Divinum  judicem,  et  thezaorizare  vobii 
irâm  in  die  irœ  et  revelationis  justî  judicii  Dei;  Bedite  itaqtt# 
prsvaricatores  ad  cor,reconciliamini  Deo;  mundus  transit  eteon* 
cupiscentiaejus;  abjici^  opéra  tenebrarum^nduinûoi  arma  lucisi 
desinite  hostes  esse  animaa  vestrae,  ut  ei  tandem  pacem  in  hoe 
ssculo,  et  in  altère  aetemajustorum  pnemia  concitieti&«  H»c 
sunt  vota  Nostra  :  haec  a  clementissimo  Domino  postulare  non 
cessabimus  ;  atque  omnibus  Catholic»  Eeclesis  Filiis,  bac  pre* 
cum  societate  Nobiscum  conjunctis,  h»c  ipsa  bona  a  Pâtre  mU 
sericordiarum  Noscumulate  assecuturos  esse  confidimus.  Ad  fau» 
stum  interea  et  salutarem  hujus  sancti  operts  fructum  sit  auspex 
omnium  gratiarum  omniumque  cslestium  munerum  Apostolica 
Benedictio  quam  vobis  omnibus,  Yenerabiles  Fratres,  et  vobis^ 
Dilecti  Filii,  quotquot  in  Catholica  Ecclesia  censemini,exintînio 
corde  depromptam  peramanter  in  Domino  impertimus. 

Datum  Bomae  apud  S.  Petrum  die  vicesimaquarta  decenabria 
anno  mdggglxxiv,  PontiGcatus  Nostri  Anno  vicesimonono^ 

Plus  PRIX. 

Dans  sa  Théologie  le  B.  P.  Gnry  écrit  :  «  Non  valet  ii3us 
probabilitatis  in  materialndolgentiarom,  siquidemnonproba- 
bilitas,  sed  veritas  affectom  producit  '.  >  A  ce  passage  le  &P, 
BalleriBi  ajoute  la  note  suivante  :  «  Facile  alii  hoc  negabuikti- 
NotiBrânom  enirn  pnncipiiim  est,  quotios  de  rébm  m  Ecele^' 

(1)  s.  Manmis  Taurinensis,  Homil.  zci. 

(2)  Ckmpimtim^ThêfdogimnimUiêt  tom.  n,  n.  1055. 
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n»  poieBtate  «atteprokafbilegfenutar  ac  in  pEudm  àeimcn!^ 
tor  op$iii<me8,  illftm,  sioiri^i  ^us  est,  gtppUre,  (|Qod  ad  aokiii 
valorem  pertineat.  > 

Ge  principe  est  réellem^ent  fort  comiu  ;  nmis  est-il  aussi  tes» 
qne  certains  antenrs  le  prétendent!  Nonp  en  doutons  for^* 
ment  \  En  tout  cas,  comme  le  remarque  le  B.  P.Domas,  dans 
la  nonveUe  édition  qn^il  vient  de  donner  de  la  Théologie  es 
P.  Onjy,  ancnn  motif  d^intérêt  pnbUc  ne  demande  ici  que 
l^lise  snpplée  aux  ?iees  de  Faicte  en  le  validant  :  <  Ec(destt[ 
BMt  Tîdetur  snpplere  deféotum,  wm  iàe  non  agator  dd  txmo 
pnUico  Tel  meoessario  '.  >  Ancim  motif  ne  légitime  donc  ceitft 
IffésomptioD. 

Anssi  le  sentiment  du  B.  P.  BaHeriiu  e^tnil  cosomunéiMO^ 
sejeté,  en  ce  qni  concenie  les  indulgences.  Scontons  sur  m 
point  un  aotenr  qui  a  très*lnau'traité  la  qpestion.  «  Qni  sequi* 
tiir  s«KteDtiam  probabîlem,  écrit  leF.  Minderer^  ant  etiaoi 
labîlitmpiotaMUorem  alias  ?isamc(H^  formaip  concesdoMv 
'aat  msvtei&ceiicedentis,  t.  g.,  si  âfismdens  taie  opns  reqnir 
at,  nt  sib  tali  modo,  lA  conditîiMiud  adijoi^tiur»  et  qui  io- 
dvlgantiam  lacian  intendit,  id  non  pons^  mi  non  «ib  iUa 
modoyconditionere,  loji  lucratur  iadulgeiiitiam.  Ita  sentiunfc 
Bossius,  De  JubiUeo,  Sect.  iy,  cas.  8;  Bonacina,  De  aacca* 
mmtiaf  Bi^.  vi,  Qnœsi  i,  Puaet  y, n.  27;  et  alii  rejlaii*  a 
Oobat,'  Tra«i  m,  €^.  zu?,  n.  888;  ^  Traci  ir,  Part  o, 
Qoast  86,  n.  710;  BaiBaus,  Y.  Mâàlsientia,  n,  n,  5;  Àmoit 
in  ÇuiBSi.  gtract^  q.  ^.  Cobsetet  etif^m  bseo  s^tentia  exm 
dûflbrma  trafita  Omf^remt.  vn,  Qn^ist  5,  Dé  impotente  et 
igmrante.  Batio  est;  qsm  indi^gœtw  ta»tmn  iraient  qnaa- 
tua  soMnt^  tfeooByeaiunk  menti  conoadentis;  nec  eonnn  valor 

il)  Ou  psn,t  jeonmltQr  car  pe  ^iat  la  S^om  iàé9io§i§me,  «om.  n, 
pag.  24  et  soIy.;  et  tcmi.  m^lM^tt  itn  jai^aiitt^  J2mm  MMk 
gi^ue,  tom.  ir^pag.  82.  (3)Tom.  n,  n.  1108. 
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dflpeiidet  ab  opinione  nosfn  aui  resolntioDe  practica,  mat 
àum  agitai  de  honiestate  aetionifl,  sed  a  yoluntate  et  arbitrio 
concedentis,  et  suam  gratiam  adstringentis  ad  conditioneB  et 
dicumstantias  qn»  ipsi  {dacent,  et  quas  jndicat  attendendas  • 
ergo  ex  eo  quod  qnis  seqnatur  sententiam  probabilem,  aut 
etiam  probabiliorem  pro  Incranda  indulgentia,  et  a  parte  rei 
mens  conoedentis  riia  ait,  nihil  impetrabit;  quia  opinio  pro- 
babilis,  aut  etiam  jurobabilior  fitcere  non  potest,  ut  quod  a 
parte  rei  concessnm  non  est,  reipsa  concessnm  ait 

«  Boboratnr.  Gonoesaio  indnlgentise  importât  pactom  oon- 
ditionatam  inter  concedentem  et  luerari  yolentem  snb  bis  et 
non  aliis  conditionibus  :  ergo  conditione  ex  mente  conoedentis 
pelâta,  qnocmnqne  modo  ea  impleta  non  ftaerit,  coneessio  vim 
suam  non exerit^  nec  eflectom  sortitur...  Et  qnamvis  Ecclesia 
m  aliis  materiis^v.  gr.,in  cnltu  Beliqniarom,  aliisqneaetibas 
fablicis  Beligionis  seqnatur  j^baMUtatem,  non  tamen  in 
inlulgentiis;  quia  licet  aliqua  sent^tia  probabilis  eirea  Reli- 
quias  a  parte  rei  esset  falsa,  idem  tamen  fiructus  et  meritum 
j9Èt  apnd  Deum,  cum  relativus  ad  Deum  idem  sit  cultus,  etai 
Beliquiœ  sint  Ads».  Indulgenti»  autem  pendent  a  rcdun- 
tate  conoedentis,  qua  non  subsistente,  earum  yalor  périt  et 
fractus  ^  » 

On  peut  trouver  une  confirmation  de  cette  opinion  dans  une 
décision  de  la  S.  Congrégation  des  Indulgences,  en  date  du 
18  février  1835,  où  nous  lis^ms  :  «  Animadvertere  hic  pr»stat,  ad 
sacras  indulgentias  acquiirendas,  adimpleantur  oportet  opéra 
iiquncta,tamquoad  tempos  et  modmn,quam  quoad  finem  etc.^ 
juxta  tttiorem  in  omnibus  et  per  omaia  oujuscumque  conces- 
sionis;  ex.  gr.  flexis  genibus,  vel  stando,  ad  mmitom  tintinna- 

.  (l}2>e  méhOfféntik  m  gmerteê  «a  êpeoie,  Gonfér.  xn,  n,  85a  Çt 
J.J  Loia«aax,()p.efi,diap.m,n.ixet0ait. 
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buli,  statutis  diebos  et  horis,  etc.  Quod  si  aliquod  ex  operibus 
iBJanctb,  vel  omnino,  vel  in  parte  notabili,  sive  per  inscitiam, 
n^ligentiam,  impotentiam,  vel  quacumque  alia  causa  non 
aeryetnr,  ant  prœtermittator,  indolgenti^  minime  acquinuir 
tnr  '.  >  L'omission  des  conditions  prescrites  tait  perdre  les  in- 
dulgences, peu  importe  d'où  elle  vienne,  fftt-elle  même  le  ré- 
sultat du  doute  soulevé  par  les  auteurs  :  quacumque  alia 
causa  non  servetur.  Cette  décision  de  la  S.  Congrégation, 
chargée  de  nous  instruire  de  la  volonté  de  l'Eglise  en  matière 
d*indulgences,  nous  paraît  devoir  l'emporter  sur  la  présomp- 
tion alléguée  par  quelques  auteurs. 

(1)  Voir  toat  le  texte  de  la  dédeion  dans  la  Nomelle  Betme  théoUh 
pigwe,  tom.  iy,  pag.  114. 
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BfiCÏSlONS  BB  LA  8.  CONaSÉGÀTION  DB  L'INQDI- 
BiTION,  KELATIVB8  A  LA  CONSTITUTION  APO- 
SIOLICjaS  SEDiS  DE  PIB  IX. 

La  Constitution  Apostolica  Sedis  a  donné  lieu  à  un  grand 
nombre  de  doutes,  qui  ont  été  soumis  à  la  S.  Congrégation  de 
rinquisition  et  résolus  par  elle.  Nous  pensons  faire  chose 
utile  de  réunir  les  diverses  décisions  que  nous  avons  trouvées 
dans  les  auteurs,  en  les  classant  d'après  leur  date. 

I 

DECRfiTUM.  ^ 

Fêria  IV  die  iî  januarii  1870. 

Cum  dubitatum  fuerit  a  nonnullis^  an  societas  Fenianorum 
comprehensa  censeatur  inter  societates  damnatas  in  Pontificiis 
Constitutionibus,  Sanctissimus  Dominas  Noster  Pius  Divina 
Providentia  Papa  IX,  exquisito  prias  suffragio  Eminentissimorum 
Patrum  Cardinaliam  contra  haereticam  pravitatem  in  universa 
christiana  republica  Inqaîsitorum  generalium  ;  ne  fidelium,  prad- 
sertim  simpliciam,  corda  cum  evidenti  anim»  discrimine  perver- 
tantur,  inhaerens  decretis  alias  a  S.  Congrbgatione  Universalis 
Inqaisitionis  in  similibas  editis,  prssertim  décrète  feria  lY  die 
5  julii  1865,  decrevit  ac  declaravit,  societatem  americanam  sea 
hibemicam,  Fenianorum  appellatam,  cdmprehendi  inter  socie- 
tates vetitas  ac  damnatas  in  Constitutionibus  Summorum  Pon- 
tificum  et  pnesertim  in  nuperrima  ejusdem  Sanctitatis  Sa»  édita 
quarto  idos  octobris  1869,  incipiente  ApoHolieœ  Sedis,  qua  sub 
nom.  4  excommunicationi  lat»  sententiœ  Romano  Pontifie!  ré- 
servât» obnoxii  declarantur  c  nomen  dantes  sectàs  massonic» 
aut  carbonari»  aut  alii»  ejusdem  generis  sectis,  qu»  contra  Ec- 
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I  vel  legilâmâs  pottstates  seu  palam  seu  clandesrtiRe  ma- 
ohiimUif;  bocmni  iisdeni  seetis  ftvorem  qualenoumqùe  pr»« 
•teii«8,  eaminve  oœaltos  coryph»08  ac  duces  hoa^  denuneiattleSy 
donec  non  deaunciaverint.  > 

Atque  ita  Epîsoopis  quibuseumque  petentibns  responderi 
■andavit. 

Pro  D.  Angelo  Abgbnti,  S.  Bom.  et  Univ.  Inquis.  Notar,^ 
Jacobus  Yogaggini  SubitUutw. 

Loc.  t  slgilli. 

II 

^  Censura  undecima  speciaKter  reservata  Summo  Pontifie!  sic 
exprimitur  :  Usurpantes,  etc.  Sal>  nomine  usurpantes  compre* 
henderenturne  fores,  qui  furarentur  beneficiariîs  fructus  suorum 
beneficiorum? 

Feria  IV  die  9  marUi  1870. 

Emin.  DD.  dixenmt  :  Non  comprehendi  \ 

II! 

IHBTlUCnO  s.  CONOIIGÀTIONIS   UiaVEiftâUS  MOlJl^iTIOrtlS  SL'f  m  OOff-* 

srmnrioiii  apostouqài  8B»is,  ad  qit/vbsita  ordinaru  n. 

Adsupremamhanc  Congregationem  nonnuUadubia  delata  sunt 
ab  Amplitudine  Tua  proposUa,  quibus  Feria  IV  die  15  junii 
labenlis  anoi  1870  ita  respousum  est. 

in  quarto  dubio.  plura  a  Te  congesta  sunt.  Et  primo  quidem 
anxium  Te  exhibebas  circa  magistratus  catholicos  et  Gubemii 
servosy  qui  immunitatem  asyli.ecclesiastici  violant,  veritus  nimi- 

tl)  (Testoe^ue  les  Coqgrégations  Botnaines  avaient  déjà  décidé  par 
rapport  à  la  Balle  In  Cerna  Domini  dunt  rurticle  17  est  résaroé  dans 
fffftiele  11  sur  lequel  la  Congrégation  était  interrogée.  Cf.  NauvelU 
Btvm  tikéoloçique,  tem.f7,pag.8* 
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rum  ne  omnes  excommiinicationi  subjaeeaat»  quas  in  ConstiUi- 
tione  Apostolicœ  sedu^  ti  oelobris  1869,  est  quinta  inter  exeom- 
municatiobe»  lat»  sentenU»  R.  Pontifie!  reservatas,  eaqne  eil 
tenoris  sequentis  :  Immunilatem  asyli  eccl$siaslici  vioiare  jubentu 
aut  ausu  temeiario  violantes,  Qua  Te  anxietate  ut  eximerent  Emi 
Patres,  audito  etiam  SSmi  oraculo,  monitum  Te  volaere  in  ea 
formula  vérba,  ausu  temeraiio,  utrumque  membrumcomplecti.  Ex 
quo  intelligas  eum  tantum  excommunicationem  incurrere,  qui  ab 
aliis  minime  coactus,  prudens  acsciens  immunilatem  asyli  eccle- 
siastici  aut  vioiare  jubet,  aut  exequeudo  violât,  quem  porro 
ntpote  omnis  excusationis  expertem  excommunicationi  subjacere 
mirum  esse  non  débet. 

Deinde  similem  aperiebas  soUicitudinem,  quoad  eosdem  Ma- 
gistratus  et  Gubemii  serves  trahenUs  chricos  ad  suum  tribunal 
propter  violatiomm  legis  civiUs  sive  alio  modo^  quos  omnes  timebas 
exeommunicatione  esse  irretitos  qus  in  dicta  Conslilutibne,  Apo- 
êtolicai  êedù,  est  septima  inter  excommunicationes  latœ  sententia 
B.  Pontifici  speciali  modo  resepvatas.  Sed  in  ea  formula  atten- 
dere  debes  verbum  CogenUs,  quod  sane  indicat,  excommunica- 
tionem eos  non  attingere,  qui  subordinati  sint,  etiamsi  judices 
fuerint,  sed  in  eos  tantum  esse  latam,  qui  a  nemine  coacti  vel 
talia  vel  alios  ad  agendum  cogunt,  quos  etiam  indulgentiam 
nnllam  mereri  facile  perspicies. 

Mirum  autem  visum  est,  quod  tertio  loco  dé  iisdem  censuris 
addebas,  an  rêvera  excommunicationem  incurrunt  t7/t,  qui  vix 
ideam  habent  legum  a  longo  tempore  obsoletarum  sive  in  Anglia,  sive 
in  Oallia.  Agitur  enim  de  Constitutione  Apêstolicœ  Sedis^  qu9 
non  a  longo  tempore,  sed  die  12  octobris  anno  1869  édita  est, 
et  in  qua  summus  ^pntifex  expresse  monet  censuras  omnes,  qu« 
in  ea  continentur,  non  modo  ex  velerum  eanonum  auctoritate,  qua^ 
tenus  eum  hoc  nostra  Constitutione  conveniunty  verum  etiam  ex  hoc 
ipsa  Consliiulione  Nostra^  non  secus  ac  si  primum  editœ  ab  ea  fue* 
rinty  vim  suam  prorsus  aecipere  debere.  Non  igitur  adeo  recentis 
legis,  regttlariter  loquendo,  ignorantiaobleDdipolest,cumfuerit 
i^a  Constitutio  et  pro  tota  Ecclesia  in  Urbe  promulgata,  et  a4 
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ofluies  EedMÛB  partes  reapse  propagata  et  ubique  jam  celé- 
bretur. 

Quarto  loco  qusrebas,  an  ii  qui  pnsdictas  censuras  incurre- 
nint,  admonendi  sint,  quod  porro  minime  constabat,  utrum  de 
intemo  an  de  externo  foro  qusreres.  Sed  si  de  interne  res  est» 
licet  Theologi  doceant,  aliquando  (boc  est  debitis  factis  exce- 
ptionibuSyde  quibusiidemagunt)  dissimulari  cum  pœnitente  posse, 
cum  duo  hsc  simul  concumint,  bona  fides  et  indubia  pr»visio/ 
nuUum  ex  admonitione  fructum  perceptum  iri  ;  heic  tamen  aper- 
ium  est^  sive  ob  personarum  quaiitatem,  qus  excommunicationi 
sulqiciuntur,  sive  ob  quaiitatem  Constitutionis  eamdem  censuram 
mferentis,  qu£  recentissima  est  ac  plane  notoria,  difficile  dari 
posse  bonam  fidem  qu»  admonitionem  omitti  posse  suadeat. 
Quod  si  de  externe  foro  sermo  sit,  dis^inguendum  erit  inter  pa- 
storalem  admonitionem  ac  judicialem  sententiam,  qua  reum,  de 
quo  agitur,  excommunicationem  incurrisse  declaratur.  Senten* 
tiam  hanc  declaratoriam»  utrum  ferri  expédiât  deûniri  generatim 
noD  potest,  sed  facti  personarumque  cûrcumstantiis  sedulo  ex- 
pmisis  dignosci  débet.  Ad  pastoralem  Tero  admonitionem  quod 
atlinet,  quid  Theologi  doceant  probe  nosti,  qui,  si  déficiente 
probabili  spe  emendationis  ac  fructus,  prudentique  metu  gra* 
yioris  cujuspiam  mali  concurrente,  diflerri  admonendi  oiBcium, 
^od  ex  proprio  munere  Pastorem  urget,  posse  consentiunt  ;  ni- 
hiloBÛnus  monent,  si  scandalum  A  Pastoris  sile'ntio  oriatur,  inter* 
mitti  iUud  non  licere. 

Quod  deoique  quinto  loco  addebas,  utrum  habeas  faeuUaiem 
absolvendi  aprœdictis  excommunieationilms,  censuerunt  Em  Patres, 
id  a  te  qusri  ob  clausulas  derogatorias,  quœ  in  Constitutione 
Aposiolicœ  Sedis^  leguntur  ;  nam  ceteroqui,  quid  facultatum  Tibi 
datum  si(,  nosse  ipse  debes.  Itaque  decreverunt^  ut  declaratio 
circa  prsdîctas  clausulas  de  mandate  Sanctitatis  Sue  ab  bac 
Soprema  Congregatîone  édita  Tibi  communicetur,  qu»  est  teio- 
ria  sequentis  :  «  Per  Constitutionem  SSmua  Pater  nuUatenus  in* 
tendit^  ne  minimum  quidem,  detrimentum  inferre  facultatibus 
ciqu^cumque  indolis^  qu»  a  S.  Sede  ante  promulgationem  ejus* 
Constitutionis  eoncess»  fuerint,  sive  h»   quinquennales, 
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sive  extraordinarâ»  tive  rosptcîeates  pnoseas  Jibëmim,  aU|«» 
Yuli  ut  in  sao  pleno  vigore  permaneant,  tempore  perdurante  in 
dîetis  ooncessionibtts  sive  induliis  prsGnito.  » 

Inquinto  dnbio  non  satis  te  intelligere  indtcas,  cur  in  Consti- 
tntione  ApoitoUcéÈ  Sedis,  sub  numéro  quarto  excommunicatio- 
nntn  lat»  sententiae,  qu»  Romano  Pontifici  reserrantur,  ea  quo- 
q«e  reoensetur,  quftest  Contra  non  denuneiantes  occulios  coryjAœos 
et  duces  êeeta  massûnicœ  aut  carbonariœ  allarumve  ejusdem  generU 
sêctarum,  qtuB  {itmtra  Ecokriam  vel  légitimas  poUstates  seu  clan^ 
(kêtine  maehinantur,  eaque  dubîi  ratio  a  Te  proponitur,  quod 
namina  praMentium  H  membra  eujusqun  logiœ  pubHce  typii  dert" 
tur,  Sed  ne  in  re  tam  gravi,  quaeque  tanti  interest  incolumitatis 
Eoclesiœ,  salntis  animarum  publieœque  tranquillitatis,  quem- 
piam  indofmîre  sînas,  persuadere  Tibi  debes,  non  sine  gravts- 
ritnis  causis  Romanum  Ponttfieem  e  sua  spécula,  exquatotam 
Ecclesiam  omuesque  sinul  circumstantias  circumspicît,  excom- 
municationem  iMam  jampridem  latam,  muHo  mitioribus  terminis 
cohibitam  retinuisse.  Quamquam  haud  difficile  cuique  erit  ali- 
quam  perse  oausam  videre  injunotcs  denuneiationis,  lioet,  ut  ais, 
prœêidenUutn  été  rmmbrorwm  uomina,  saltein  in  secta  nassontca 
et  oarbonaria,  pMiee  typiê  émtur.  Ceteris  enim  pnetermissis, 
quis  sane  dicere  aut  nosse  valeat,  utram  qui  publicis  epheme- 
ridibus  apparent,  specie  tantum  ac  nomine  tenus  corypIisBi  ac 
dnces  sint,  veri  autem  nachinationom  artifices  direotoresque 
delitescant?  Aut  quis  etiam  divinet,  utrum  perpetuo  etoon^an- 
ter  ducum  aomina  evulgare  vetôii?  Yides  igitur,  non  inutiliter 
neqne  sine  causa  prieceptum  esse,  ut  coryphasi,  saltem  qui  oo- 
enlti  sint,  denuDcientur. 

Àt  qusris  cm  et  a  quibus  lieri  ejusdem  derraneiationes  in  mis- 
irionibus  debeaat?  Obscurum  esse  minime  pottst,  a  quibits  facieiH 
te  sint.  Générale  quippe  est  praeeplumJomnibus  fideRbuainjnn- 
et«m.  Gui  vero  sunt  faeinndaD  niaatfestum  quoque  est,  nimiram 
et,  qui  pro  pastorali  officio  vigilare  et  cavere  débet,  ne  oves  sibi 
«MoreÂit»  in  tupos  iaeurruit,  neve  pe«le  infleianlur  ;  cujusmodt 
«M  quicumque  episcopale  tel  qnast-episeopale  munus  tn  uissio«- 
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nibns  gerit,  Yicarius  videlicet  vel  Praefectus  Apostolicus,  vel  ab 
eu  ad  hune  officium  deiegatus. 

Me  1  fêbniarii  1871. 

lY 

In  decreto  Feris  III,  loco  lY,  i  aprilis  1SÏ1,  statuitur  ut  in 
formulis  facultatum  quas  S.  Congregatio  de  Propaganda  Fide 
concedere  solet,  ubi  mentio  fit  de  casibus  in  Sulla  Cœna  reser- 
vatis,^8ubstituantur  censur»  speciali  modo  in  BuUa  Apostolica 
Seiiê  Romano  Pontifie!  reservats,  exeepta  absolutione  eompli- 
cîs  in  peeeato  turpi  '^ 


Com  a  suprema  S.  Inquisitionis  Gongrcfalione  dubium  Aie- 
nt expositum,  an  posi  Gonstituikmem  ApMoltem  Sediê,  edHaa 
aSSao  D.  N.  Piodiv.  Prov.  PP.  IX,  quarte  idas  octobris  1869, 
adbnc  Tîgeait  eenmâraB  lêêa  dewiUntia  oontra  eeelêstaatieos  ei 
missionarios  mercature  in  Indiis  Orientalibus  Operam  daalet 
in  Constitutionibufl  Urbau  YUI,  Ex  debitOy  die  S2  fdbruarii 
163a,  et  Clementis  IX,  SoUieUuio,  die  17  jiilii  1669  éditas  eom- 
minaUB,  Emi  Patres  Inquisitores  générales  in  Congregatione 
habita  feria  IV,  4  deeembris  1872,  eum  eonsiderassent  réserva- 
tionem  aut  exeeptionem  faetam  ad  paragraphum  :  Qtue  vero 
censura  praedicts  Constitutionis  posse  quaestionibus  ansam  prs- 
bere,  eensuerunt  supplicandum  SSmo  Domino  Nostro  ut  deela- 
rare  dignaretur,  Constitutiones  SummorumPonlifieum  Urbani  VIII 
et  Clementis  IX  superius  memoratas  adhue  vigere  et  deelàratio- 
nem  notifieaudam  esse  ab  hae  S.  Congregatione  (de  Propaganda 
Hde]  per  literas  eireulares,  prout  tenore  prssentium  fit,  mis- 
aionariis  quibusiibet  in  Indiis  Orientalibus  et  Americ»  existen- 
tibus.  Porro  Sanctitas  Sua  eidem  seutenti»  in  omnibus  annuen- 
dnm  censuit.  ^ 

tl)  et  ÀTaashil,  De  OœmUtaiOHe  ApùiMieœ  Seàis  ifua  eèiMm 
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VI 

Emus  Philippus  De  Angelis  S.  R.  Eeclesi»  Presbyler  Cardi- 
nalis  et  Archiepiscopus  Firmanus  sequentia  dubia  S.  Univ.  In- 
quîsiiionis  Coogregationi  proposuit  : 

l""  Qua  parte  Tridentin»  censuras  a  Constitutione  Apoiioliia 
Sedii  conGrmats  adhuc  vigeant?  Quod  idem  est  ae  qosrere  an 
peccans  in  materia,  quam  et  Constitutio  Apostolica  Sedû  et 
Concilium  Tridentinum  attingunt,  io  duplicem  excommunicatio- 
nem  ineidal  :  alteram  Romano  Pontifici  specialiter  reservatam  vi 
snpradict»  Coostitutionis  ;  alteram  simpliciter  reservatam  vi 
CoDcilii  Tridentini?  Et  proiade  usurpatores  bonorum  ecclesiasti- 
corum  dupUci  ionodentur  excommunicatione  ? 

S*  An  qui  emant  ecclesiastica  bona  ab  usurpatoribus  nsorpau 
ineidant  in  excommunieationem  Romano  Pontifici  specialiter 
reservatam  vi  articuli  XI  memorat»  Constitutionis  ? 

3*  An  saltem  in  excommunieationem  Romano  Pontifici  simpli^ 
citer  reservatam  vi  Cap.  1 1 ,  Z)#  reformat.  Sess.  XXII,  a  Concilio 
Tridentino  editam  ? 

S.  U.  I.  Congregatio,  die  S  julii  1871,  respondit  : 

Ad  I.  Négative.  Yidelicet  usurpatores  bonorum  ecclesiastl- 
corum  innodari  sola  excommunicatione  Romano  Pontifici  specia- 
liter reservata. 

Adll.  Minime  dubitandum,  quin  ementes  bona  ecclesiastica 
ab  usurpatoribus  usurpata  incidant  in  excommunieationem  Ro- 
mano Pontifici  reservatam  :  etenim  praescindendo  a  quaestione, 
an  supradicta  emptio  aliquo  modo  attingatur  a  Constitutionis 
Apoitolicf9  Sedii  articule  XI,  nulli  dubium  esse  potest  quin  com- 
prehendatur  a  clarissima  dispositione  capitis  lt,/)«r^/brma/. 
Sessionis  XXII  Concilii  Tridentini. 

Ad  III.  Provisum  in  procèdent!. 

Nous  rappellerons,  pour  compléter  cette  nomenclature,  deux 
décisions  que  nous  avons  publiées  dans  le  volume  de  Tannée^ 
dernière  :  Fime  de  la  S.  Péniten6ariet.ea  date  du  5  déeembre 
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1873,  qui  eonceme  le  pouvoir  des  Supérienrs  réguliers  touchant 
l'absolution  de  leurs  subordonnés  '  ;  l'autre  de  la  S.  Con- 
gr^tion  du  Concile,  du  23  mai  1874,  portant  que  les  ecclé- 
siastiques qui  en  Suisse  ou  en  Italie,  acceptent  du  pouvoir 
dvil  seul  les  fbnctions  de  curés,  encourent  une  excommuni- 
cation spécialement  réservée  au  Souverain  Pontife  par  la 
Constitution  Apostolicœ  Sedis  '. 

(1)  nouvelle  Betme  ihéoJogigue,  tom.  yi,  pag.  61. 
(2)IWrf.pag.45S, 
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EUBKIQUES  DU  PETIT  OFFICE  DE  LA  SAINTE- 
VIEEGE. 

1*^  Abticl». 

SoMBf  AiRB.  —  I .  Origine  da  petit  Office.  —  2.  Il  est  réat^  tous  les 
j  oars  àiàna  certûns  Ordres  religieux.  —  3.  Sa  forme  autrefois. 

—  4.  Prières  qa*i]  faut  réciter  avant  et  après  le  petit  Office,  quand 
il  n'est  pas  uni  à  l'office  canonial.  —  5.  Peut-on  y  dire  le  Te  Deum? 

—  6.  Les  communautés  religieuses  peuvent-elles  y  ajouter  la  corn- 
mémoraison  de  leurs  saints  patrons  ou  fondateurs?  —  7.  Quels 
changements  doivent  être  faits  à  raison  du  temps  de  Pâques?  — 

8.  de  la  Passion  et  du  dernier  triduum  de  la  semaine  sainte  ?  — 

9.  Quand  la  Purification  est  transférée,  à  quel  moment  doit-on 
commencer  le  changement  d*office?  —  10.  Au  jour  de  TAnnon- 
ciation,  doit-on  réciter  Toffice  de  TA  vent? 

1.  Les  liturgistes  pratiques,  c^ést-à-dire  ceux  qui  ont  pris 
à  tâche  d*expliquer  les  règles  du  Missel  et  du  Bréviaire,  se 
sont  fort  peu  occupés  du  petit  Office  de  la  Sainte  Vierge.  Car,  eu 
égard  au  point  de  Tue  sous  lequel  ils  le  considéraient,  savoir, 
comme  uni  au  grand  Office,  il  ne  présentait  presque  aucune 
difficulté.  La  pratique  commune,  dû  reste,  qui  s^était  établie 
partout,  n'étant  qu'une  copie  de  la  pratique  des  ^lises  ro- 
maines, suffisait  presque  toujours  pour  dissiper  les  doutes 
connus.  U  n'en  est  plus  de  même  aujourd'hui.  La  récitation 
journalière  du  petit  Office  est  devenue  nom-seulement  de  con- 
seil, mais  aussi  de  précepte  dans  un  grand  nombre  de  commu- 
nautés religieuses  de  femm^.  De  cette  récitation  semi-privée, 
semi-publique,  naissent  de  nombreux  doutes  qui  étaient  ré- 
solus en  sens  divers.  Le  petit  Office  était-il  une  prière  sut 
generiSy  n'ayant  de  ressemblance  avec  le  grand  Office  canonial 
que  par  son  nom  et  sa  forme  générale,  mais  différent  par  sa 
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Biiiière  de  oommMoer  et  de  finir  et  ne  subissant  pas  les 
changements  auxquels  le  grand  Office  est  sujet?  Ou  bien  con- 
▼enait-il  que  les  communautés,  astreintes  à  la  récitation  quo- 
tidienne du  petit  Office,  suivissent,  en  tout  ce  qui  était  pos^ 
sible,  les  formules  du  grand  et  se  soumissent  aux  mêmes 
variatians? 

Telle  était  la  question  fondamentale  qui  n'était  pas  suffi- 
samment résolue  jusqu'aujourd'hui,  et  que  nous  allons  étudier 
dans  ses  détails. 

Mais  auparavant,  disons  un  mot  de  l'antiquité  du  petit 
Office  et  de  l'usage  qui  s'est  établi  de  le  réciter  dans  un  grand 
nombre  d'Ordres  religieux. 

Quelques  auteurs  ont  attribué  la  composition  de  l'Office  de 
la  Sainte  Vierge  à  saint  Pierre  Damien,  docteur  de  l'Eglise  '; 
mais,  comme  l'observent  fort  bien  Gavantus  ',  Macri  ',  Me- 
rati  •  et  autres,  saint  Pierre  n'introduisit  pas  l'usage  de  réciter 
cet  Office;  il  eut  seulement  l'honneur  de  le  rétablir.  On  peut 
démontrer  par  de  nombreux  documents  historiques  que  l'Office 
de  la  Sainte  Vierge  remonte  bien  au  delà  du  milieu  du  on- 
zième siècle.  Ainsi,  au  rapport  de  Vincent  de  Beauvais  % 
saint  Jean  I^amascène,  qui  vivait  en  l'an  728,  récitait  tous  les 
j<mrs  les  heures  de  la  Sainte  Vierge  :«  Joannes  Damascenus  in 
amore  Dei  ac  gloriosse  ejus  Matris  se  exerçons,  monachalem 
habitum  assumpsit,  virgoque  permanens,  Begin»  Virginum 
horasquotidie  studiosissinft  decantabat.  > 

2.  Voilà  pour  l'Orient;  quant  à  l'Occident,  nous  avons  un 
témoignage  irréfragable  de  l'ancienneté  du  petit  Office  dans  un 

(1)  Annales  eceîea.  BaronU,  ad  annum  1056,  nom.  66. 

(2)  Comment,  in  Brev,  Banu,  sect.  iz,  cap.  i,  n.  1,  pag.  145. 
(8)  HierclUxicon,  Y.  Officium,  p.  899,  edit.  Yenet  1785. 

(4)  Ohêerv»  in  Gao.  loc.  cii,  nom.  1. 

(5)  Spead.  historié,,  lib.  17,  cap.  108. 
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ancien  commentateur  de  la  règle  de  saint  Benoit;  le  diacre 
Pierre,  moine  du  Mont-Cassin,  qui  vivait  vers  Tan  1137  '• 
(Tétait,  selon  lui,  une  antique  coutume  de  le  réciter  tous  les 
jours  au  Mont-Cassin.  Car,  parlant  de  la  consécration  8(den- 
nelle  de  l'abbé,  il  rapporte  qu'en  ce  jour  :  <  Eo  die  abbas  nihil 
aliud  nisi  panem  et  aquam  comedat,  et  canonica  septem  hora-* 
mm  ofScia  in  commemoratione  B.  P.  Benedicti  nunquam 
dimittat,  salvo  scilicet  eo  quod  in  honorem  sanctse  Dei  Oeni- 
tricis persolvi  consuetudo  est;  quod  etiam  geaeraliter  sub  di- 
stricto  prsscepto  Cassinensi  Congregationi  Zacbarias  Papa  ob- 
servari  prsBcepit,  constituons  ut  totius  anni  tempore,  tam  œsta- 
tis  quam  biemis,  ante  noctumale  vel  diumale  ofScium,  moz 
ut  fratres  in  choro  convenerint,  incipiant  officium  de  S.  Bé- 
nédicte :  et  eo  expleto,  incipient  ofBcium  quod  régula  prsscipit, 
adjnncto  etiam  S.  Dei  Oenitricis  et  Yirginis  Mariœ  OfScio.  » 
Le  même  écrivain,  en  un  autre  endroit,  fait  remonter  l'éta- 
blissement de  cet  Office  au  Pape  Orégoire  II,  qui  siégea  sur  le 
trdne  pontifical  en  715,  et  eut  Zacharie  pour  successeur  ^ 

L'Evêque  d'Augsbourg  saint  Ulric,  mort  en  973,  entre  tous 
les  Offices  qu'il  récitait  chaque  jour,-  en  disait  un  en  rhonneur 
de  la  Sainte  Vierge  '.  <  Cursum  in  honore  S.  Mari»,  alterum 
de  cruce...  omni  die  explore  solitum.  >  Cette  coutume,  re- 
mise en  vigueur  par  saint  Pierre  Damien  devint  bientôt  géné- 
rale. Sfdnl  Etienne,  fondateur  de  Grandmont,  disait  journel- 
lement le  petit  Office  *  :  «  agenda^diei  et  B.  Mari»  singulis 
diebus  celebravii  >  Le  vénérable  Etienne,  abbé  d'Obazine,  en 

(1)  n  ne  &at  pas  le  confondre  avec  le  diacre  Paul  dont'  les  écrits  re- 
montent an  8«  siècle.  Cf  Mabillon,  Comment,  in  regulam  8.  Bened,, 
PifB&t.;  Dom  Çalmet,  Comment  Utteraïis,  etc.  pag.  lxx. 

(2)  Cf.  Bona,  Oper,  tom.  ii,  de  Ûivina  psalmodia,  cap.  zii,  §  2. 
(8)  Cf.  ViUe  eanetor.,  tom.  2  jnlii,  pag.  73. 

(4)  1124.  Y.  sa  ii%  dans  Martène,  Vet.  Scripi.  tom.  yi,  p.  1043. 
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i^^ppoaèrmt  TobligatioB  de  le  réciter  laniB  y  manquer  on  seul 
j^qr »  telte  se^lmnlté  qui  survînt,  fftt-ce  mâme  le  jour  âe 
Pftquw.  Pierre  U  Vénérable  i'étabUt  à  Cluni  (1157)  et  inséra 
à  chaque  heure  Thymue  Mémento  saMis  cuMior.  Saint  Pierre 
Damien,  oommeuoue  Favons  dit  plus  haut/antit  ordcmné  à 
ses  mdnee  de  dire  tous  les  jours,  outre  Foffiee  eajioiiial,  ui 
second  office  en  Th^aneur  de  la  Sainte  Vierge  '.  Enfin,  nous 
Toyons,  dans  le  concile  de^Glarmont*  en  1085,  le  pape  ïïr«- 
tein  II  étendre  cette  obligation  à  tous  les  ecclésiastiques, 
mime  aéouliera,  et  leur  ordonner  de  le  réciter  tous  les  jours  '. 
3.  Nous  ne  nous  appesantirons  pas  sur  la  c<»nposition  du 
petit  0|Bce  tel  qu'il  a  été  réformé  par  saint  Pie  Y.  Aux  ma- 
tines, il  y  a  trois  psaumes  et  trois  leçons.  Aux  petites  heures, 
sayoir  tierce,  sexte,none  etcomplies,  on  dit  les  psaumes  gra- 
duels, sauf  deux  ou  trois.  C'est  pourquoi,  aux  jours  oh,  selon 
la  règle  de  saint  Benoît,  les  moines  doivent  réciter  les  psaumes 
graduels,  ils  remplacent  ceux-ci  par  le  psaume  118,  dans 
l^ffiee  de  Sainte  Vierge.  C'est  sûnsi  que  font  les  Charireux 
et  les  Qsterciens,  dit  le  Cardinal  Bona,  qui  se  plaint  de  ce 
qu^ou  ait  ehaogé^  pour  les  Bénédictins  cette  manière  de  faire. 

(1)  y.  Gnuieolas,  ComvMnt  9ur  U  Bréviaire^  ou  le  Traité  sur  ia 
messe  et  V office  divin,  page  392. 

(2)  Le  pape,  dit  Baronias,  afin  de  réussir  dans  la  croisade,  voulat  se 
concilier  }a  protection  de  la  Sainte  Vierge.  <  In  CQJâs  rm  gratiam  ro- 
gata  patrarn  sententia  saooivit,  ut  ejodiiôm  sanetiaslma  Virginia  Offi- 
ciamjamaquibasdam  nxonackis  freqaeatatam  ab  illis  dedaceretor  ad 
clericos,  qni  pie  susceptam  onns  singolis  diebus  persolventos  Dei  Ma- 
trem  exorarent,qnoejas  aspirants  gratîa  Hdelifi  popnlos  in  tantis  diecri* 
mi«il^sa«bevidisdîtdnopT«3idiomuniretar.Qaodo&2ipai,  eaoec$siQDe 
institutum,  tanto  deinceps  stadio  propagatom  fait,  at  ipsi  etiam  liiîci 
cfua  magno  gratiarom  lœnore  illud  soleant  firequentare.  »  Cf»  Baronins, 
JnnàL  eccîes.,  anno  10195,  nmn,  10. 

«.  m.  Yii.  1875.  3 
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Baoul  de  Tongres  *  obsenre  qae  l'Office  de  la  Sainte  Vierge 
s'omet  quelquefois,  comme  à  la  semaine  de  Pftques  et  an  tri- 
duum  précédent,  aux  fêtes  de  la  Sainte  Vierge,  ainsi  qu'aux 
grandes  solennités  ;  mais  lés  Cisterciens  ne  l'omettent  jamais. 
«  Nollaqne  dies  est  quantumyis  solemnis,  dit  Bona  \  qna 
se  eximant  a  landibns  B.  Virginis  tnm  poblice,  tom  iniyatim 
persolvendis  :  qnœ  consnetudo  longissimi  temporis  prsBscri- 
ptione  firmata  ad  hoc  pensum  quotidianum  sub  graviori  culpa 
nostros  obligare  certissimum  est.  »  Il  en  est  encore  de  même 
aujourd'hui  chez  les  Trappistes.  De  Ranoé  rétablit  TOffice  de 
la  Sainte  Vierge.  <  On  le  psalmodiera  au  chœUr,  partaient 
les  règlements  \  tous  les  jours,  excepté  les  trois  derniers  de 
la  semaine  sainte,  auxquels  chacun  le  dira  en  particulier  à 
sa  commodité*  »  Le  même  usage  existe  également  en  plu- 
sieurs Ordres  r^liers,  et  notamment  dans  presque  toutes  les 
communautés  de  femmes  qui  ne  sont  pas  tenues  à  la  récita- 
tion de  l'office  canonial. 

En  général  les  séminaristes  de  France  récitent  par  dévotion 
le  petit  Office.  Nous  regrettons  qu'il  n'en  soit  pas  de  même 
en  Belgique,  du  moins  pour  les  séminaires  que  nous  connais- 
sons. L'habitude  contractée  dans  la  jeunesse,  persévère  pour 
uo  grand  nombre  jusque  dans  Tàge  mûr,  et  l'on  trouve,  après 
qu'on  s'y  est  accoutumé,  qu'il  faut  bien  peu  de  temps  pour 
ajouter  à  son  office  le  petit  Office  de  la  Sainte  Vierge. 

Actuellement  abordons  les  difficultés  qui  ont  été  soulevées 
relativement  à  la  récitation  du  petit  Office. 

4.  Commençons  par  les  prières  qu'il  faut  réciter  avant  ou 
après  les  heures  de  la  Sainte  Vierge. 

Nous  nous  trouvons  ici  devant  deux  opinions  bien  tran- 

(1)  De  cofiOHtiiii  obêervanOa  eirea  div.  off.  Prop.  20t. 

(2)  Dedwinapefamodia^ek^  12,  §  3,  n.  1. 
(8)  Bièglme9it$,Um.XL,  pig.  180. 
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ehées  :  roue  tenue  par  les  éditeurs  da  petit  0£Bce,  Tautre  par 
les  litorgistes  et  les  Cérémomiaux  d^Ordres  religieux.  Les  pre* 
mierSi  partant  de  ce  principe  que  le  petit  Office  est  un  véritable 
office  ecclésiastique,  destiné  à  représenter  et  à  remplacer 
Toffice  canonial,  le  font  précéder  et  suivre  h  peu  près  des 
mêmes  prières  que  le  grand  office. 

Voici  la  rubrique  de  l'édition  Dessain,  1865  (avec  approba- 
tion). 

«  1.  Quand  on  récite  laudes  de  suite  après  matines,  on  ne 
dit  point  VAve  Maria  avant  le  Deus  in  adjutorium. 

<  2.  Bécitant  Toffice  en  particulier,  on  ne  dit  Tantienne  de 
la  Sainte  Vierge  qu'après  les  laudes  et  les  complies  :  on  finit 
les  autres  heures  par  un  Pater ^  excepté  les  complies,  après 
lesquelles  on  dit  Pater ,  Ave,  Credo. 

€  3.  Bécitant  de  suite  FoMce,  on  ne  dit  pas  après  laudes, 
prime,  tierce,  sexte  et  none,  Tantienne  de  la  Sainte  Vierge, 
mais  seulement  à  la  fin  de  l'heure  par  laquelle  on  termine.  » 

D^autres  règles  sont  éparses  dans  le  volume  (page  42).  Après 
Toraison  Omnes  sancti  des  laudes,  le  texte  porte  :  «  Domine 
exaudi...  Benedicamus  Domino...  Fidelium  animœ.,.  Si 
Toffiee  se  termine  ici.  Ton  dira  Pater  noster  tout  bas,  puis 
Dominusdetnobis...  On  dit  une  des  antiennes  de  la  Sainte 
Viei^e,  comme  il  est  marqué  à  la  fin  des  complies.  » 

Les  mêmes  remarques  viennent  aux  vêpres.  Pour  terminer 
complies,  après  Toraison,  il  y  a  Domine  exaudi^  Benedica- 
mu8f  Benedical  et^custodiat,  et  le  reste  comme  au  grand 
office,  avec  PcUer^  Ave^  Credo, 

Le  petit  Office  édité  par  le  B.Père  Dujardin  '  contient  à  peu 
près  tes  mêmes  règles  et  laisse  supposer  que  le  petit  Office  se 
termine  comme  nous  venons  de  le  dire.  Mais  ces  indications 

(1)  Friitres  de  8.  Alphome.  Tournai,  1866,  ^Mges  688  «t  ss. 
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foaireUes  exactes  et  conformes  au  Brémire  romain  ?  Ouvrone 
les  mbriqnes  du  Bréviaire  au  titre  XXXTT^  où  il  est  question  de 
roraiaon  dominicale  et  de  la  salutation  angélique.Qu*y  voyons» 
nous  ?  D'abord  que  le  PiUer  et  Y  Ave  se  récitent  k  voix  basse 
avant  toutes  les  heures,  complies  excepté,  qu'a^n^ès  complies^  on 
dit  Pater,  Ave,  Credo.  Ensuite  qu'après  chaque  heure  ou  à  la 
fin  de  la  dernière,  on  dit  le  Pater^  lorsque  cette  heure  n^est 
pas  suivie  du  petit  Office.  Au  titre  suivant  le  XXXIII,  où  il 
est  question  du  Credo,  la  rubrique  explique  que  le  Credo  se 
récite  avwt  matines  et  après  complies. 

B  paraît  bien  d'après  cela  que,  sous  ces  deux  titres 
32  et  33,  la  rubrique  énonce  toutes  les  règles  qui  concernent 
la  récitation  des  Pater^  Ave  et  Credo,  avant  et  après  les 
heures  canoniales.Or,  dans  le  titre  XXXII,  il  est  question  a«m 
du  petit  Office  de  la  Sainte  Vierge,  et  voici  ce  qui  s'y  trouve 
disposé,  num.  3  :  «  Salutatio  angelica  semper  dicitur  ante 
Ofj^ium  heaUe  MaritB,  quando  non  conjungituT  cum  officio 
Domini,  quia  tune  sufficit  dlxisse  eam  in  principio  cum  ora- 
tione  dominica.  »  C'est  Ik  tout  Si  donc  le  Bréviaire  garde  le 
silence  sur  ces  prières  quant  à  la  terminaison  de  l'Office,  c'est 
qu'on  ne  doit  nullement  les  dire.  De  fait,  le  Bréviaire,  qui  in* 
dique  VAve  Maria  avant  chaque  heure,  ne  marque  rien  après 
l'ondson.  Aussi  les  auteurs  n'avaient-ils  vu  aucune  ambiguïté 
dans  la  rubrique  du  Bréviaire,  et  pour  eux,  la  récitation  de 
VAve  Maria  après  les  heures  du  petit  Office,  n'était  que  de 
conseil  :  «  Ante  quamcumque  horam,  dU  Oavanius  *,  dici 
débet  salutatio  angelica,  ut  in  Breviario  1550  praescribitur,  et 
Durandus  docet,  lib.  v,  cap.  2;  tum  in  fine  ultim»  horse  si 
plures  simul  recitentur.  >  Nous  lisons  de  même  dans  le  Géré- 
monial  des  P.  Bécollets  de  la  province  belge  '  :  «  Extra  cho- 

(1)  Loccitf  nnm.  14.  (2)  Brozellis,  anno  1675,  pag.  179. 
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mm  did  potest  dictum  OfiBciam  pro  t^nporis  opportunitate, 
pnuniBQa  aate  quamlibet  horam  Salutatione  Angelica;  qnrn 
etîam  uliâmse  hors^  si  plures  recitentur,  erit  subjungenda,  vk 
ex  Durando  aimotatGavantus.  >  Ce  n'était  donc  que  par  inû^ 
ta^n  de  ce  qm  se  pratique  pour  le  grand  office,  nullement 
pftr  obligation  et  selon  les  rubriques,  que  VAve  Maria  96 
disait  à  la  fin  des  heures.  Cïonséquemment,  i,  raisonner  rigou* 
reus^nent  puisqu'il  n'est  pas  permis  d'ajouter  quelque  cho99 
aux  offices,  tels  que  les  ont  réglés  les  Souverains  Pontifes  \ 
oa  ne  pourra  rien  réciter  après  Toraison,  ni  Benedioamua  Do- 
vêinOf  ni  Ave  Maria^  ni  Pater  nosôer^  ni  antienne  finale  de  la 
Sainte  Vierge, 

Tel  était  Tétat  de  la  controverse,  lorsque  l'Evêque  de  Luçoû 
interrogea  la  S.  Congrégation  des  Kites,  et  lui  demanda  com- 
ment il  faut  terminer  les  heures  du  petit  Office  de  la  Sainte 
Vierge  récité  en  particulier:  «  Quomodo  idem  Offlcium  par- 
Yorn  a  prsedictis  clericis  (non  in  sacris)  aut  aliis  similiter 
s(dnm  recitatum,  concludi  debeat  in  variis  horis  ?  Nempe 
«tmm  post  Y.  Fidelimn  animœ,  dicenda  sit  oratio  dominica 
in  fine  laudum,  faorarum  minorum,  insuper  in  fine  comple- 
toriipost  V-  Divinum  at/kviliuth,  addendo  Ave  et  Credo?  » 

La  question  était  clairement  posée,  le  doute  nettement  ex^ 
primé,  mais  la  Congrégation  ne  jugea  pas  k  propos  d'y  répondre 
directement.  Elle  se  borna  à  dire  qu'il  faut  conclure  comme 
au  Bréviaire,  uli  habetur  in  Breviario  ', 

(1)  Voici  ce  que  statue  S.  Pie  V  par  rapport  au  Petit  Office  :  «  Sta- 
tatntet  huio  nostro  Offîcio  nuper  edito  nihil  uUo  unquam  tempore,  per 
^piemciimqiie  quavis  aactoritate  fulgentem,  quovis  pmteztu  addi,  d^ 
trahi,  vel  immutari  debere.  Ac  omnes  et  singnlos,  qui  ipsum  6.  Mana 
Officium  ut  prœfertur,  dicere,  psallei^G  et  recitare  tenentur,  ex  hujua 
noBtri  romani  Officii  prsBscripto  et  ratione,  ad  id  omnin»  obllgatos  este 
e|  B^minem  munerî  suc  nisi  faaç  formula  aatiafaoere  poste,  »  Coastit. 
S^pemi,  du  11  mars  1571,  $  7. 

(2)  12  ang.  1854.  Ludonen,  dub.  xlïii. 
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Cette  décision  ambiguë  ne  décidait  rien.  Car  où  fallait-il 
choisir,  dans  le  Bréviaire,  la  terminaison  de  TOffice?  Au  petit 
Office,  il  n*y  a  pas  un  mot  après  Foraison.  Celle-ci  clôt  chaque 
heure,  et  d'après  cela  Ton  ne  pourrait  pas  même  ajouter  un 
Ave  Maria^  lorsqu'on  a  fini.  Mais  si  par  Bréviaire,  la  Congré- 
gation entendait  le  grand  office,  l'office  canonial,  alors  les 
éditeurs  triomphaient  sur  les  liturgistes,  il  fallait  ajouter 
Pater,  Domtnus  det^  etc.j  quand  on  cessait  la  récitation  ;  et 
Pater j  Ave,  Credo  après  compiles. 

A  examiner  la  solution  donnée  aux  autres  doutes  proposés 
sur  le  même  objet  par  TEvêqne  de  Luçon,  on  ne  pouvait, 
semble-t-il,  refuser  son  assentiment  à  la  première  interpré- 
tation. 

En  effet,  au  doute  42^1a  Congrégation  avait  déclaré  qu'avant 
les  matines,  il  ne  fallait  pas  réciter  Pater,  Ave,  Credo^  au 
petit  Office,  mais  se  borner  à  dire  Ave  Maria.,  ainsi  qu'il  est 
indiqué  au  Bréviaire.  Or,  si,  d'après  la  Congrégation  elle- 
même,  commencer  les  heures  uti  in  Breviario,  est  suivre  la 
rubrique  propre,  spéciale  du  petit  Office,  comment  donner.une 
différente  interprétation  aux  mêmes  paroles,  quand  il  s'agit 
de  terminer  l'Office  ?  Est-il  logique  de  suivre  une  rubrique 
spéciale  pour  commencer,  et  la  rubrique  générale  pour  finir, 
quand  le  Bréviaire  ne  s'explique  pas  ? 

De  même  au  doute  44«,  la  Congrégation  déclare  qu'au 
temps  pascal,  le  petit  Office,  h  la  différence  du  grand  office, 
ne  prend  pas  les  Alléluia.  Il  est  donc  différent  de  l'office  cano- 
nial, il  n'y  ressemble  que  par  le  nom,  et  partant,  quand  la 
Congrégation  renvoie  à  la  terminaison  du  Bréviaire,  c'est  celle 
qui  est  spéciale  au  petit  Office  qu'elle  entend  indiquer,  et  non 
celle  du  grand  ou  de  l'office  canonial. 

Nous  ne  dissimulerons  pas  la  préférence  que  nous  avions 
pour  cette  opinion,  avant  la  nouvelle  décision  de  la  8.  Congre- 
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gation.  Mais,  aujourd'hui,  elle  doit  être  abandonnée,  du  moins 
en  pratique.  ,^ 

La  Congrégation  des  Bites  a  en  effet  déclaré  que  par  cette 
réponse  :  ut  inSremario^  elle  avait  entendu  signifier  la  for- 
mule de  terminaison  marquée  au  Bréviaire  pour  Toffice  cano- 
nial '.  Nous  donnons  le  tex1;e  de  cette  décision  avec  toutes 
les  autres  ^  la  fin  du  second  article. 

5.  Dans  le  petit  Office,  il  y  a  toujours  un  répons  après  cha- 
cune des  trois  leçons,  le  troisième  avec  Gloria  Patri  :  il  est 
donc  défendu,  semble-t-il,  d'y  jamais  réciter  le  Te  Deum. 

Tel  n'estcependant  pas  l'avis  des  divers  éditeurs  du  petit 
Office.  «  L'hymne  Te  Deum^  porte  Védition  Dessain^  1865, 
peut  se  dire  à  volonté  depuis  la  fête  de  la  Nativité  de  Notre 
Seigneur  jusqu'à  la  Septuagésime,  et  depuis  Pâques  jusqu'à 
TAvent.  Pendant  l'Avent,  et  depuis  la  Septuagésime  jusqu'à 
Pâques,  on  ne  dit  pas  le  TeDéum^  sinon  aux  fêtes  de  la  Sainte 
Vierge.  »  D'autres  éditions  accordent  moins  de  latitude,  et 
celle  d'Anvers,  1865  (Van  Aarsen),  n'autorise  le  Te  Deum 
qu'aux  fêtes  de  la  Conception  et  de  l'Annonciation.  Le  P.  Du- 

(l'}  La  Yoici  telle  qn*eUe  est  donnée  par  la  rubrique.  Aux  laudes  : 
«  Post  ultimam  orationem  repetitur  Dommtés  vobiscuni;  deinde  Bene- 
dicamus  Domino,  et  versus  Fidelium  animœ,  Pater  nosterf  Dominus 
det  nobis  suampcKem,  et  antiphona  Beat«  Mari»,  ut  liabetur  in  fine 
completorii,  si  tune  discedendum  sit-  a  choro  :  alioquin  in  fine  ultim» 
hore^.  > 

Aux  petites  heures,  «  post  orationem,  repetitur  Dominas  vohiscum 
et  dicitur  BenedicamiM  Domino^  Fidelium  anima  et  Fater  noster  se- 
creto„.  Terminatur  autem  officium  vesperarum  ut  in  aliis  horis...  Ad 
eompletûrium,  post  versum  Benedicat  et  Custodiat,  dicitur  una  ex 
antiphonis  B.  Mariie  cum  yersiculo  et  oratioue,  ut  ibidem,  et  dicto  versu. 
Divinum  auxilium,  dicitur  secreto  Pater  noster^  Ave  Maria  et  Credo. 
AntiplionfB  B.  Mari»  dicuntur  extra  chorum,  tantum  in  fine  completorii 
et  in  fine  mstotini  dktis  laudibus,  si  tune  terminandum  sit  officium  : 
alioquin  si  subsequaturalia  hora,  in  fine  ultim»  horœ.  »  Bitbric,  gêner. 
Breviariiy  titU.ie,  17, 18  et  36. 
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jardiQ.ne  reeotUMtît  paâ  cette  faculté  d&na  rédition  de  1866,  et 
en  cela  il  est  d*accord  avec  les  liturgistes.  <  Tempore  paschali, 
dit  Oavanims  ^  onlla  fit  detractio,  sed  dioitur  CRoria  Patri 
m  in?ita(torio,  et  tertio  B.  ut  in  festis  sanctomro.  i»  Il  en  est 
de  même  des  Gérémomaax  des  Ciste]rciens,Ilécollets,Capncind, 
lesquels  font  mention  des  trois  répons  qui  suivent  les  leçons, 
sans  faire  la  moindre  allusion^au  Te  Deum. 

Remarquons  d^abord  qu'il  nVst  pas  possible  d'admettre 
dans  sa  teneur  la  rubrique  de  Védition  Dessain.  L'Eglise  a 
réglé  tout  ce  qui  concerne  la  récitation  des  o£Sces,  elle  ne 
laisse  rien  à  l'arbitraire,  afin  de  ne  pas  engendrer  la  confu- 
sion. Supposons,  par  exemple,  une  communauté  de  religieuses, 
tenue  à  la  récitation  en  chœur  du  petit  Office  de  la  S.  Vierge. 
Ou  bien  la  règle  fixera  les  jours  auxquels  il  faut  réciter  le 
Te  Deum,  et  alors,  non-seulement  on  ne  le  dit  plus  h,  volonté, 
mais  en  outre  on  laisse  à  un  fondateur  ou  directeur  de  congré- 
gation, le  droit  de  corriger  l'œuvre  des  Souverains  Pontifeâ 
et  de  modifier  ce  qu'ils  ont  prescrit.  Ou  bien,  ce  qui  est  le 
plus  probable,  la  règle  sera  muette  à  cet  égard.  Qu'arrivera- 
t-il,  si  la  supérieure  est  absente,  et  si  quelques  religieuses 
s'obstinent  dans  la  volonté  de  récita  R  Te  Deum,  tandis  que 
d'autres  s'obstinent  dans  la  volonté  contraire?  Et  même  ne 
sera-t-il  pas  loisible  de  contester  à  la  supérieure  le  droit  de 
commander  dans  des  choses  laissées  au  libre  choix  de  chacun? 
Il  fiiut  donc  nécessairement  effacer  les  itiots  à  volonté  de  la 
rubrique,  ou  tomber  dans  la  pire  des  confusions.  !^t-ce  là 
l'esprit  de  l'Eglise?  Non,  sans  doute.  Et  partant,  il  Hast  4«6 
le  Te  Deum  ne  puisse  jamais  être  récité,  ou  qu'il  le  soit  d'obli* 
gation  en  certains  jours  déterminés. 

Cette  dernière  pratique  avait  été  adoptée  en  1718  par  U 

(1)  Lac.  dt 
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CongrégBtion  desSS.  Bites^qni  avait  elle-même  marqtié  les 
joiirs  où  la  récitation  devait  avoir  lieu  '  ;  savoir  de  Pâqnes  k 
rAventt  et  de  No^l  k  la  Septa^ésime.  En  oatre  aux  fêtes  de 
la  Sainte  Yi^^e  pendant  TAvent  et  la  Septoagésime.  On  pou- 
vait croire  cependant  que  cotte  décision,  visant  un  cas  par* 
tkalier,  ne  concernait  que  Téglise  pour  laquelle  elle  avait  été 
rendae.  Mais  elle  vient  d'être  confirmée  eii  1866  ;  et  consé- 
quemmeiîi,  aux  temps  fixés  par  le  décret  de  )  718,  il  fistut 
ajouter  le  Oloria  Patri  à  la  fin  du  répons  de  la  deuxième  leçon, 
et  dire  le  Te  Deum  h  la  place  du  troisième. 

En  Avent  et  en  Carême  le  Te  Demn  n'est  permis  qu'aux 
fêtet  de  la  Sainte  Vierge.  La  concession  doit  se  prendre  stric- 
tement, et  il  n'est  pas  permis  de  l'étendre  &  d'autres,  fussent- 
elles  de  Notre-Seigneur  et  de  première  classe.  Mais,  comme 
l'a  expliqué  la  S.  Congrégation  elle-même,  on  entend  par  fêtes 
de  la  Sainte  Vierge,  toutes  celles  qui  la  concernent:  Notre- 
Dame  des  Sept  Douleurs,  la  Translation  de  la  maison  de  Lo^ 
rette,  etc. 

6.  Dans  les  rites  particuliers  antérieurs  au, romain  réformé 
par  saint  Pie  V,  et  conservés  en  plusieurs  églises  particulières, 
rien  n'était  plus  commun  que  des  oraisons  et  des  commémorai- 
sons  en  l'honneur  des  saints. 

Laissons  parler  Guyet  sur  ce  sujet  '.  «  Nihil  in  hac  tota 
observatione  frequentius  reperire  est,  quam  très  orationes  si- 
mol  junetas  sub  una  oonclusione  in  fineLaudum,  Vesperarum 
et  omnium  horarum,  nempe  primam  de  Spiritn  Sancto,  secun- 
dam  de  S.  Maria,  tertiam  de  S.  Jeanne  evangelista.  Ita 
antiqua  Breviaria  Aurelian.  Bellovacen.  Cluniacen.  Casalis 
Besedicti',  imo  et  Bhemense  modemum.  Forte  ut  sponsam 

11) et  S.  B.C. décréta,  v.  Offldum, num.  12. 

(2)  Heortoïoffia,  lib.  iv.  cap.  19,  quasi  7. 

(3)  Chezal-Benoit,  abbaye  de  TOrdre  dé  sTlBenoit,  dans  le  Berry,  à 
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sponsas  praire  yelutâ  conspiciatur,  filius  yero  mairem  co- 
mitari. 

«  Suffra<2^onim  denique  usus  in  multis  erat  onerosaSi  de 
S.  Joanne  Baptista,  de  omnibns  sanctis,  de  paee  ;  regalaribus 
item  de  patrono  et  de  sanctis  Ordinis.  Qain  et  habet  Gln- 
niacense  antiquum  Laudes  et  Yesperas  intégras  de  omnibus 
sanctis.  Qiise  omnia  eo  referre  plaçait,  non  qnasi  liberum  ^t 
Bomano  ujbentibus  aliqna  ex  his  innsnm  revocare  ant  sectari, 
sed  ut  vel  hoc  uno  argumente  probetur,  quam  non  sit  romanos 
usus  c»teris  prolixior,  imo  facilior  et  ordinatîor.  » 

La  plupart  des  congrégations  des  femmes  astreintes,  en 
vertu  de  leurs  règles,  à  la  récitation  du  petit  Office,  et  de 
même  quelques  Ordres  religieux  <H)ntinuèrent  Tusage  réprouvé 
par  Guyet,  et  ajoutèrent  à  la  fin  de  Laudes  et  des  Vêpres, 
après  la  mémoire  de  tous  les  saints,  la  commémoraison  da 
protecteur  ou  du  fondateur  de  l'Ordre,  ou  celle  du  titulaire 
de  leur  chapelle,  de  saint  Joseph,  etc.  Il  est  évident  qu'une 
telle  addition  est  défendue.  Non-seulement  elle  est  inutile, 
puisque  la  commémoraison  de  tous  les  saints,  telle  que  la 
donne  le  Bréviaire,  s'étend  aux  saints  particuliers  qu'on  vou- 
drait invoquer  spécialement;  mais  elle  tombe  aussi  sous  la 
prohibition  portée  par  saint  Pie  V  de  rien  ajouter  au  petit 
Office  tel  qu'il  le  publie  '.  «  Statuentes  huic  Officie  nostro 
nuper  edito  nihil  illo  tempore  per  quemcumque  quavis  aucto- 
ritate  fungentes,  quovis  prsetextu  addi,  detrahi  vel  immutari 

trois  Heues  d'Issoudan  et  huit  de  Bourges.  La  congrégation  de  Chexal- 
Benoît,  fondée  en  1093,  tenait  sous  sa  dépendance  quatre  abbajes 
dHiommes  et  cinq  de  filles.  Elle  donna  également  naissance  à  on  village 
d'environ  600  habitants,  canton  de  Figoières,  arrondissement  de  Saint- 
Amand,  département  dn  Cher,  et  diocèse  de  Boorges. 

(1)  Constit.  Superni  omnipoL,  diei  11  martii  12(71.  Cfr.Bii7{.  Lnxemb. 
tom.  n,  t>ag.  354,  col.  2. 
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debere.  Ac  omnes  et  singulos  qui  ipsom  B.  Marûe  Officinm,  ut 
prœfertnr^dicere,  psallere  et  recitare  tenentur,  ex  hujas  nostri 
romani  Officii  prsescripto  et  ratione  ad  id  omoina  obligatos 
esse  et  neminem  muneri  sao  nisi  bac  formula  satisfacere 
posse.  > 

Qaelques-nns  se  réclameront  de  la  coutume,  mais,  comme 
on  vient  de  le  voir,  toute  coutume  contraire  au  texte  de  TOffice 
est  réprouvée  par  le  législateur,  et  par  conséquent  doit  être 
rejetée,  de  quelque  durée  qu'elle  soit. 

C'est  pourquoi  la  Congrégation  des  Bites  vient  de  déclarer 
que  Faddition  de  ces  conmiémoraisons  est  défendue,  ik  moins 
d'un  induit  spécial  '. 

Nous  avons  pris  la  peine  de  feuilleter  dans  Bizzarri  '  les 
diverses  règles  approuvées  dans  ces  derniers  temps  en  faveur 
de  diverses  congrégations  de  femmes  ;  pouc  aucune  d'elles  il 
n'existe  d'induit  qui  leur  permette  d'ajouter  un  suffrage  ou  une 
commémoraison  particulière. 

Quant  aux  Tierciaires  de  S.  François,  ils  invoqueront  peut- 
être,pour  justifier  l'addition  de  mémoires  particulières^l'appro- 
bation  qui  a  été  donnée,  à  Bome,  en  1859,au  Manuel  contenant 
le  petit  OfBce.  Mais  cet  argument  est  loin  d'être  convaincant. 
L'approbation  ou  mieux  l'imprimatur  donné  par  le  Maître  du 
Sacré  Palais,  n'ajoute  aucune  valeur  à  celle  du  livre.  On  pou- 
vait du  reste,  à  cette  époque,  être  dans  la  bonne  foi,  puisque 
le  Décret  de  la  Congrégation  des  Bites  qui  interdit  les  com- 
mémoraisons  spéciales  est  plus  récent,  et  qu'il  date  seulement 
de  1866. 

En  attendant  qu'ils  constatent  en  leur  faveur  l'existence 
d'un  Induit,  ou  qu'ils  en  aient  sollicité  et  obtenu  un  du  Saint- 

(1)  Y.  à  la  fin  du  2»  article,  le  texte  du  décret 

(2)  CoHectanea  in  usum  Secretaria  8.  Qmgregatioma  Epiêcopomm 
etEeçularium. 
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Siège,  les  Tierciaires  devront  se  soumettre  à  la  règle  com- 
mnne,  et  omettre  la  commémoraison  indiquée  en  leur  petit 
OfBce.  Asserentis  est  probare,  A  celui  qui  prétend  jouir  d'un 
privilège,  ou  se  trouver  dans  l'exception,  de  prouver  ce  qu'il 
avance.  Jusque-lk  on  est  tenu  de  garder  la  règle. 

7.  Faut-il,  au  temps  de  Pâques,  ajouter  les  aUeluia  au  petit 
Office,  comme  on  le  fait  k  Toffice  canonial,  ou  se  borne- t-on 
au  changement  indiqué  dans  le  Bréviaire  lui-même,  lequel 
consiste  à  dire  Tantienne  Regina  cosli  aux  trois  cantiques? 

n  y  sur  ce  point  trois  opinions.  La  première,  avec  le  petit 
Office  imprimé  à  Anvers  ',  tient  (num.6)  que  «  pendant  le 
temps  pascal,  on  ajoute  alléluia  après  l'invitatoire,  les  antien- 
nes, les  versets  et  les  répons.  »Cette  opinion, quoique  appuyée 
dans  le  principe  de  grandes  autorités,  dut  être  abandonnée 
devant  les  décrets.de  la  S.  Congrégation  des  Rites.  Elle  répon- 
dait à  Tournai  le  28  mars  1626  '  :  «  De  àllèltiia  (tempore 
paschali),  mandavit  recitari  dictum .  Officium  parvum,  prout 
in  Breviario  Bomano.  »  Egalement  elle  déclarait  dans  les  ru- 
.  briques  approuvées  spécialement  pour  les  Frères  Mineurs,  le 
13  février  1666  "  :  Tempore  paschali  non  additur  alléluia  an- 
tiphonis  et  aliis  extra  officium  de  prsecepto,  v.  g.,  in  antiphonis 
Tota  pulchra  es^  Maria^  quse  in  sabbato,  in  nostra  Beligione, 
canitur  post  litanias,  vel  ad  Officium  parvum  B.  M.  V.  » 

La  seconde  opinion  faisait  une  distinction  qu'elle  appuyait 
sur  une  décision  de  la  S.  Congrégation.  Elle  prétendait  que  la 
règle  de  ne  pas  ajouter  les  alléluia  au  temps  de  Pâques  ne 
concerne  pas  la  récitation  du  petit  Office  en  chœur  et  accom- 
pagnant l'office  canonial,  mais  que  s'il  s'agit  de  la  récitation 

(1)  C'est  aassi  celle  qu'on  a  suivie  dans  le  petit  Office  inséré  au 
Manuel  du  Tiers-Ordre  approuré  par  Salvador  d*Oiiéri. 

(2)  Cfl  Décréta,  loe.  dt  aura.  5. 

(8)  Rubrica  particularea  Ordinis  FF.  Minarum  8,  Franeiscit  n.  180. 
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en  particuUeri  ou  dus  une  oommiuiaiité  qui  ne  dit  pas  le  Bré« 
?iaire,  on  doit  ajouter  les  aUéltrid.  Ce  sentioient  ainsi  exposé 
paraît  au  premier  aspect,  non-seulement  étrange,  mais  ab- 
surde \  Quoi,  si  vous  récitez  le  petit  OfiBce  en  chœur  solennel- 
lement avant  ou  après  TofiBce  canonial,  quand  celui-ci  prendra 
les  aUduia  ordonnés  pour  le  temps  pascal,  celui-là  ne  pourra 
pas  les  avoir  ;  mais  vous  les  aJ9uterez,  si  vous  récitez  le  petit 
OfiSce  dans  votre  chambre,  ou  danâ  la  chapelle  de  votre  com- 
munauté! Mais  c'est  précisément  le  contraire  qui  devrait 
avoir  lieu.  Les  alléluia  devraient  s'iyouter  en  chœur  et  non 
en  particulier  :  telle  est  la  distinction  du  bon  sens. 

Mais  nous  avons,  dit-on,  un  décret  qui  pose  cette  distinc- 
tion. Voyons  :  c'est  la  décision  in  Gadicen.  du  26  août  1752  '. 
Le  maître  des  cérémonies  de  la  cathédrale  de  Cadix  exposa 
donc  à  la  S.  Congrégation  que  le  chapitre  était  chargé  par  des 
fondateurs,  de  célébrer,  outre  l'ofiSce  du  jour,  les  vêpres  et 
messes  de  quelques  saints  désignés,  et  il  demandait  en  con- 
séquence, s'il  fallait  au  temps  de  Pâques,  dans  les  offices  votifs 
de  ces  saints,  pontifes  ou  vierges,  ajouter  les  cUfeluia  que  ce 
temps  requiert. 

Que  répond  la  Congrégation  ?  Que,  puisqu'il  s'agit  d'offices 
dont  la  forme  est  celle  de  l'office  canonial,  il  convient  au  temps 
de  Pâques  d'imiter  le  rite  pascal  et  d'ajouter  les  alléluia  ; 
mais  que  cette  réponse  ne  s'applique  pas  au  petit  Office, 
auquel  on  n'ajoute  aucun  alléluia,  selcm  la  rubrique,  et  con- 
formément aux  décisions  antérieures  '.  Nous  n'avons  jamais 

(])  Il  sa  trouYe  néanmoins  exposé  et  soutenu  dans  une  édition  assez 
récente  du  petit  Office  publiée  en  Italie. 

(^  Décréta,  ibid. 

(8)  <  Quando  ultra  officium  diei  recitatur  aliud  de  aliguo  ^ancto  «a 
fondatonim  roluntate  :  si  cunerit  tempus  paschaie,  ritum  pro  tempore 
conveiiit  imitari  addendo  antiphonis,  yersiculis,  et  singulis  responsoriis 
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compris  comment  il  était  possible  de  tirer  de  là  nn  argument 
favorable  à  la  seconde  opinion.  La  S.  Congrégation  se  réfère 
anx  décisions  antérieures,  et  à  la  rubriqae  du  Bréviaire;  elle 
ne  concède  Yalléluia  aux  offices  votifs  des  saints  que  parce 
quêtant  récités  publiquement,  il  convient  alors  de  suivre  le 
rite  réclamé  par  le  temps.  Or,  loin  de  protéger  par  cette 
raison  Fopinion  dont  nous  parlons,  ne  lui  donne-t-elle  pas  un 
coup  dont  elle  ne  peut  jamais  se  relever  ? 

C'est  ce  qu'ont  compris  la  plupart  des  éditeurs  modernes 
du  petit  Office,  et  ils  déclarent  tout  simplement  qu'au  temps 
de  Pâques,  on  n'ajoute  pas  les  alléluia.  C'est  aussi  ce  qu'en- 
seignent les  divers  Cérémoniaux  des  Ordres  religieux  que 
nous  avons  vus. 

Toutefois  feu  Mgr  Baillés,  Evêque  de  Luçon,  voulut  en 
avoir  le  cœur  net,  et  il  questionna  la  Congrégation  des  Bites. 
La  réponse  fut  ce  qu'on  s'imagine  bien.  Les  alléluia  ne  s'ajou- 
tent ni  en  chœur  ni  en  particulier  '. 

8.  Que  dirons-nous  du  temps  de  la  paaâon  et  du  dernier 
triduum  de  la  semaine  sainte  ? 

n  est  clair  que  si  l'on  n'introduit  aucun  changement  dans  le 
petit  Office,  à  raison  du  temps  pascal ,  il  n'en  faut  non  plus 
pour  le  temps  de  la  passion.  Pendant  le  temps  de  la  passion, 

aUduia  :  nno  ezcepto  6.  M.  Y.  Officio  paryo,  in  qno  dam  feriali  ooi^un- 
gitm  o£Bcio  diei,  nnlliim  additar  aUéMa^  secandnin  pecnliarem  illiiiB 
rabricam,  jozta  alias  resolata.  > 

(1)  LnciONEN.  XLIV.  Utrom  decretnm  diei  26  angnsti  1752,  in  Gabicen. 
ad  2,  de  non  addendoôUeliMa  tempore  paschali  in  Offido  paryo,  quando 
ultra  offidom  diei  redtatar,  atqae  similis  rnbrica  Breyiarii  de  eodem 
oiBdo,  tempore  paschali,  spectent  etiam  eos  qni  solnm  parmm  OiBdmn 
redtant?  Yel  tantum  sint  pro  casn,  qno  hora  Béate  Maria  Virginia 
dicnntor  nltra  offidmn  did? 

Besp.  Affinnative  ad  primam  partem  ;  négative  ad  seeundam.  12  ang. 
1854. 


Digitized  by 


Google 


TXÊ  Lk  SAIHn^TIHBaB.  51 

l'ont n'ometnnlle  part  le  v.  Cflaria  Patrij  porterédition  deMa- 
lines  du  petit  Office.  De  même  le  Cérémonial  des  Ûécollets  ': 
<  Etsitempore  passionis  in  officie  canonico  non  dicatur  Ter- 
ras Gloria  Patrie  attamen  in  Officie  parvo  B.  Virginia,  nolla 
fitdetractio,  sed  dicitur  Gloria  Patri  in  invitatorio,  ut  in 
aliis  festis  sanctoram.  »  Cette  remarque  est  faite  également 
dans  les  Cérémoniàuxdes  Capucins  de  la  province  flamande  ' 
et  de  la  province  de  Liège  '.  Nous  avons  cité  plus  haut  Qa- 
vantus  qui  est  conforme. 

Le  dernier  triduum  de  la  semaine  sainte  est  le  cauchemar 
de  la  plupart  des  petites  communautés  de  femmes.  L^il  est 
reçu  que  le  petit  Office  prend  la  forme  des  ténèbres.  Pas  d'in- 
vitatoire,  suppression  du  Gloria  Patri,  des  hymnes,  des  orai- 
S(Hi8  ;  terminaison  de  chaque  heure  par  le  ps.  Miserere  et  Fo- 
raison  Bespice.  La  chose  serait  plus  ou  moins  tolérable,  si 
elle  était  exécutée  par  des  personnes  au  courant  dn  grand 
office  canonial ,  mais  abandonnée  comme  elle  Test,  sans  rè- 
gles fixes,  à  Farbitraire  et  à  Tappréciation  personnelle  de  reli- 
gieuses qui  n*ont  jamais  récité  que. le  petit  Office,  cela  devient 
une  confusion  inexprimable.  N'y  eût-il  que  ce  motif,  ce  serait 
assez  pour  déconseiller  le  changement. 

Mais  il  y  en  d'autres  très-sérieux  qui  s'y  opposent.  D'abord 
la  Bulle  de  S.  Pie  V,  qui  défend  d'apporter  la  moindre  altéra- 
tion an  petit  Office  en  y  ajoutant  ou  retranchant  quelque 
chose.  Ensuite  la  règle  adoptée  par  la  Congrégation  des  Bites 
de  ne  modifier  en  rien  le  petit  Office,  ^  raison  du  temps  de 
Fftques»  ni  conséquemment  en  autre  temps.  Enfin  la  pratique 
des  Ordres  religieux.  Â  la  Trappe»  on  récite  tous  les  jours  le 
petit  Office,  et  toute  la  différence  qu'il  y  a  aux  trois  derniers 
jours  de  la  semaine  sainte,  c'est  qu'alors  chacun  le  récite  en 

(1)  OU.  mpr.,  pag.  178.  (2)  CU,  tupr.,  pag.  35. 

(8)  Ci^fifpr.,pftg.27. 
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pûrtieulier  \  Le  Cévémaûal  des  Cs^ucins  d'ALsaoe  obeenre 
que  «Offioium  B.  M.V«hoc  trîdoodicitiirprîTatim  cum  Dent 
in  a^utoriumy  et  Gloria  Patrie  ut  sdias  per  trmxaa  ^  >  Celui 
des  Capucins  de  la  province  flamande  fait  la  remarque  '  :  «  Le*- 
gitur  of&cium  B.  Mariae  more  eolito  sine  aliqua  mutatiene.  » 
LeBituel  de  Citeaux  porte  *  :  <  Triduo  sequenti  offioium  regi- 
lare  fit  ritu  infra  descripto  usque  ad  missam  sabbati  sanoti; 
prœtermissis  in  choro  horis  de  Beata,  qu»  reeitantur  a  singu-* 
lis  privatim,  sicut  in  dominica.  »  Partout,  comme  on  le  TOit, 
la  règle  est  la  même,  partout  on  conserve  au  petit  Office 
sa  physionomie  propre,  spéciale,  n^importo  en  quel  temps  et 
en  quels  jours  de  Tannée  ^ . 

La  Congrégation  des  Bites  a  approuvé  le  sentiment  com- 
mun, tout  en  interdisant  la  récitation  publique  du  petit  Of^oe 
en  ces  trois  jours  *. 

Espérons  que  ces  lignes,  ou  du  moins  la  doctrine  qui  y  est 

renfermée,  viendront  ii  la  connaissance  des  communautés  à» 

femmes  qui  sont  astreintes  k  la  récitation  du  petit  Office,  afin 

•  de  les  délivrer  de  la  torture  à  laquelle  elles  sont  livrées  en 

ces  jours. 

9.  Lorsqu'il  arrive  que  la  fête  de  la  Purification  est  trans- 
férée, doit-on  également  transférer  le  changement  d'Office? 

Pour  bien  saisir  la  portée  de  cette  question,  il  fEiut  savoir 

(1)  Supra,  nom.  2.  (2)  De  ofjxcio  maj,  hehdom.,  pag.  46. 

(3)  Lovanii  1759,  pag.  158.        (4)  Parisiis,  anno  1721,  pag.  212. 

(5)  Les  anciens  us  et  BréTiairee  ne  font  non  plas  aacime  mention  de 
changement  en  ces  jours.  Selon  le  Bréviaire  de  Chezal  Benoît  :  «  Offî- 
cium  B.  Mari»  non  dicitur  in  choro  :  sed  seorsum  a  singulis  aut  binîs  ' 
fratribus  usque  ad  yesperas  sabbati  in  albis.  »  KOrdinaire  de  Fabbaje 
de  Saint-Pierre  sur  Dive,  en  Normandie,  rappelle  aussi  que  «  bis  et  bu- 
jusmodi  diebus,  quibus  in  conventu  minime  dicitur...  non  negligat 
unusquisque  reddere  prout  melius  potuerit...,  »  sans  mentionner  le  plus 
léger  changement.  Cl  Martène,  De  anHquis  m<machorum  TitibuSt 
lib.  ni,  cap.  18,  n.  16.        (6)  Y.  les  décrets  à  la  fin  du  second  article. 
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qtf on  compte  trois  petits  Offices  de  la  Sainte  Vierge.  Le  pre- 
mier commence  après  les  compiles  de  la  Purification  et  se 
récite  jusqu'à  TAvent  Le  second  commence  aux  vêpres  du 
samedi  avant  le  premier  dimanche  de  TAvent,  et  le  troisième 
aux  premières  vêpres  de  Noël.  (A  la  fête  de  TAnnonciation 
on  ditrOlfice  de  TAvent.)  On  demande  donc  sMl  faut  reprendre 
le  premier  Office,  ou  continuer  le.  troisième,  le  2  février  au 
soir,  lorsque  la  fête  de  la  Purification  est  transférée? 

Gavantus  était  d'avis  qu'il  fallait  différer  le  changement 
de  l'Office,  jusqu'au  jour  où  se  célébrait  l'Office  delà  Purifi- 
cation, au  moins  pour  la  récitation  canoniale  ^  <  Si  contingat 
transferri  festum  Purificationis  ob  dominicam  privilegiatam, 
sen  aliam  ob  causam  ;  eo  casu  transfertur  etiam  mutatio  Of G- 
eii,  quam*supra  significavimus,  quod  expresse  dicitur  in  Bre- 
yiario  1550,  sed  extra  chorum  mutatur  die  3  februarii,  quia 
in  hoc  casu  attenditur  festum,  non  officium  chori.  » 

La  distinction  que  fait  Gavantus  entre  la  récitation  privée 
et  la  récitation  canoniale  ne  plaît  toutefois  pas  à  Guyet,  qui 
n'en  comprend  pas  le  motif.  Selon  lui,  le  troisième  Office  de- 
vrait être  continué  pour  tous  jusqu'à  la  fin  du  jour  où  la 
Purification  a  été  remise,  ou  de  son  octave.  L'édition  de  Des«* 
saân  a  adopté  cette  opinion,  et  elle  prescrit  de  transférer 
le  changement  de  l'Offioe,  quand  on  transfère  la  Purification. 
Cette  opinion  doit  être  abandonnée  et  a  perdu  toute  proba- 
bilité. Le  même  doute,  en  effet,  se  présentait  relativement  à 
Tantienne  finale  de  la  Sainte  Vierge,  dont  le  changement  a 
lieu  également  après  les  compiles  de  la  Purification.  Or,  la 
Congrégation  des  Bites,  malgré  l'avis  contraire  de  Gavantus, 
Guyet  et  autres,  a  prescrit,  par  un  décret  général,  le  change- 
ment pour  le  2  février  après  compiles,  <  sublato  quolibet  as- 

(1)  Xoc  aty  nom.  12. 

V.  B.  Tl.  1874.  4 
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serto  diffonni  qaaram(\Qiiiqae  eccleaiarum  osOf  sive  cousue* 
tndine  '.  »  La  raison  étant  la  même,  et  le  changement  basé 
sur  le  même  motif;  il  est  clair  que  la  disposition  de  la  loi  seca 
la  même. 

Merati,  qui  tient  eigpressément  notre  sentiment  ',  ajoute  ce 
motif:  que  les  antiennes  du  petit  Office  après  Nofil  ont  trait 
&  Tenfantement  du  Sauveur,  et  que  partant  elles  doivent  ces- 
ser, quand  le  terme  légal  des  quarante  jours  est  écoulé.  «Inlau- 
dibus  ejusdem  Officii,  quod  recitatur  a  Nativitate  Domini 
usquead  festum  Purificationis  B.  Mari»,  habentur  antiphon» 
quie  spectant  ad  ejusdem  puerperium,  qxm  terminari  debent 
die  2  februarii,  et  idcirco  translate  festo  Purificationis,  1111, 
qui  recitant  parvum  Officium  B.  M.  Y.  statim  post  diem  2  fe- 
bruarii,  debent  recitare  illud  quod  praescribitur  dicendum  a 
die  ppst  festum  Purificationis  usque  ad  vesperas  sabbati  ante 
dominicam  primam  Adventus.  » 

n  serait  absurde  d'ailleurs  qu'au  chœur,  par  exemple,  lors- 
qu'on réunit  le  petit  Office  de  la  S.  Vierge  au  grand  office,  de 
réciter,  sans  motif  particulier,  les  antiennes  qui  se  rapportent 
&  la  naissance  du  Sauveur,  et  de  devoir  supprimer  l'antienne 
finale  Aima  avec  l'oraison,  qui  rappellent  cette  naissance. 

10.  Est-il  vrai,  ainsi  que  le  porte  l'édition  d'Anvers,  1845, 
qu'aux  jours  de  Plmmaculée  Conception  et  de  l'Annonciation, 
on  dit  rOffice  de  l'Avent  ?    v 

Pour  la  fête  de  l'Immaculée  Cionception,  il  y  a  redondance 
ou  quiproquo,  puisque  la  fête  de  l'Immaculée  Conception 
tombe  toiqours  en  Avent. 

Quant  à  l'Annonciation ,  les  éditeurs  du  petit  Office  sont 
unanimes  h  attribuer  l'Office  de  l'Avent  à  cette  fête.  €  Le  jour 

(1)  Ubbis  et  Orbis,  14  janv.  1681.  CL  8,  E.  a  Décréta,  Y.  AnH- 
pluma,  nom.  4.  (2)  Loe,  eU^  nooL  ^. 


Digitized  by  LjOOQIC 


DTLA  SAlHTfi^TliMBr  55 

de  rAnnonciatioD,  on  dit  lô  même  Office  de  TÂvent,  »  selon 
rédition  de  Malines.  <  A  lafSte  de  TAnnonciation,  dit  le 
B.  P.  Ih^ardinj  soit  dans  le  Carême,  soit  après  Pftques,  lX)f« 
fica  se  dît  entièrement,  dès  les  premières  yêpresy  comme  pen- 
dant TAvent.  » 

A  cette  opinion  des  édxtenrs^on  pourrait  objecter  les  rai- 
sons suivantes  :  !<>  Ni  dans  la  Bulle  de  S.  Pie  V,  ni  dans  le 
Bréviaire  Romain,  il  n'est  fait  mention  de  cette  exception. 
Partant  on  ne  peut  pas  l'introduire;  2''  supposé  que  tout  ce  qui 
concerne  la  Sainte  Vierge»  dansTOffice  de  TAvent,  s'harmo- 
nise parfidtementavec  la  fête  de  TAnnonciation,  on  y  trouve 
cependant  des  parties  qui  devraient  nécessairement  être  chan- 
gées. Par  exemploi  le  suffrage  des  saints  aux  laudes  et  ik  vê- 
pres 1,  VAlkîuia  de  cette  antienne  et  de  quelques  autres.  Or, 
il  n^est  pas  admissible  que  des  modifications  doivent  être  né- 
cessairement admises  dans  TOffice,  sans  être  signalées  par  la 
rnbrique  ;  3'>  enfin,  le  peu  d'auteurs  qui  ont  touché  ce  point 
paraissent  être  de  ce  sentiment.  Car,  ayant  occasion  de  signa- 
ler ce  changement,  ils  ne  Font  pas  fait.  Ainsi  Gavantus,  après 
avoir  rappelé  la  quadruple  forme  de  TOffice  (y  comptant  celle 
de  Pâques)  ajoute  '  :  «  Mutatur  etiam  in  nocturne  antiphona  : 
Po$t  partum  in  Angélus  Domini,  tempore  Adventus,  et  in 
Officb  Annuntiatioiiis  et  Gonceptionis  B.  Yirginis,  quia  pro- 
prie et  principaliter  représentant  tempus  ante  nativitatem 
Christi  et  mysterium  Incamationis,  quod  sonat  antiphona 
Angélus  Domini.  >  Voilà  donc  tout  le  changement  que,  se* 

(1)  «  £ec8  Doniniu  reniet,  et  omnes  sancti  ejos  com  eo,  et  erit  in  die 
illa  lux  magna.  Alleloia.  —  £cce  apparebit  Dominos  super  nubem 
^«f^iiiHawi,  —  £t  cnm  eo  sanctomm  mOlia.  —  Oremas.  Conscie&tias  no- 
stras,  qnssnmus,  Domine,  Tisitando  pnrifica,  nt  reniens  J.  C.  filins  tans 
Dominos  noster  com  omnibns  sanotis,  paratam  sibi  in  nobit  inveniat 
mansionem.  Qni  teconu.  »  (2)  Loc  c»^é,  nom.  11. 
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lop  QayantQS,  entraîne  la  fSte  de  l'Annonciation  :  celui  d'une 
antienne. 

Le  Gérémonis^l  des  Capucins  de  la  province  flamande  s'ex- 
prime encore,  s'il  se  peut,  plus  clairement  '  :  c  Mutatio  illius 
Officii  in  Adventu,  Nativitate  et  Paschate  videatur  in  Brevia- 
rio.  In  Adventu,  loco  antiphonse  Post  partum,  dicitur  AngduB 
Domini  :  item  in  festo  Annuntiationis.  » 

Malgré  ces  motifs,  la  Congrégation  des  Eites  avait  décidé, 
déjà  en  1718,  qu'en  la  fête  de  l'Annonciation,  on  récite  l'Of- 
fice de  l'Avent,  et  cette  décision,  elle  vient  de  la  confirmer 
en  1865.  Bien  entendu  que,  s'il  se  rencontre  des  prières  qui 
ne  cadrent  pas  avec  le  temps  de  l'Avent,  on  devra  les  rectifier 
ou  changer.  Bien  n'empêche,  par  exemple,  de  prendre,  à  l'An- 
nonciation, la  mémoire  des  saints  de  l'Office  ordinaire,  au  lieu 
de  celle  qui  est  désignée  pendant  l'Avent.  De  même  quand 
l'Annonciation  tombe  pendant  le  Carême,  on  aura  soin  de 
taire  tous  les  aUeTuia  qu'on  pourra  rencontrer. 

Au  demeurant  qu'est-ce  que  l'Office  de  l'Avent,  sinon  celui 
de  l'Annonciation?  M55WS  estj  Ave  Maria^  Ne  timeas,  Da- 
bit,  Ecceancilïa,  sont  teutes  antiennes  empruntées  à  la  fête 
et  au  récit  évaogélique  de  l'Annonciation.  Autrefois  l'Annon- 
ciation se  célébrait  en  Avent,  le  18  décembre,  et  le»  offices  de 
tout  ce  temps  étaient  tellement  imprégnés  des  sentiments  et 
des  prières  de  l'Annonciation,  que  par  cela  même  on  ne  réci- 
tait pas  en  Avent  le  petit  Office  de  la  Sainte  Vierge.  C'est  ce 
que  noiis  assure  l'Evêque  de  Mende,  Durand  '  :  €  In  hoc  quo- 
que  tempore  officium  B.  Marise  Virginis  non  dicitur  in  Eccle- 
sia,  quia  totum  officium  hujus  temporis  ad  laudem  ejus  per- 
tinet.  Et  Apta,  quod  TJrbanus  Papa  II,  qui  fuit  creatus  1078, 

(1)  Loc.  cit.,  pag.  35,  nom.  6. 

(2)  Batkmàk  divin,  offie,,  lib.  vi,  cap.  2,  nam.  7. 
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et  sedit  annis  12,  mraisibus  quatuor,  iu  concilio  apud  Glaro- 
montem  celebrato,  statuit  ut  Offioium  B.  Marise  quotidie  dioe- 
retur.  >  Jean  Beleth,  docteur  de  Paris ,  contemporain  de 
Durand,  affîrme  de  même  '  que  «  Horse  B.  Yirginis  idcirco 
subticentur,  quod  totum  illins  temporis  officium  ad  ejuslau- 
dem  sit.  » 

Baoul  de  Tongres,qui  mourut  au  zv*  siècle,  n^est  pas  moins 

exprès  que  les  deux  auteurs  français  '.  €  Sancti  Patres  in  To- 

letano  Concilio  constituerunt,  ut  Annuntiatio  S.  Mari»,  de 

quadragesima  in  XV  kalendas  januarii  transferretur,  ubi  an- 

nuatim  solemniter  et  convenienter  ante  Natale  Domini  posset 

eelebrarii  utpote  quum  omnia  illius  temporis  officia  de  eadem 

resonent  Annun^ia^i(me,ut  inAmbrosiana  servaturEcclesia... 

Sed  postea  Annuntiatione,  in  BomanaEcclesia  ad  locum  suum 

redeunte,  similiter  alii  apud  nos  redierunt.  >  Citons  encore 

un  hagiographe  plus  rapproché  de  nous  ':  <  On  ne  pouvait  trou- 

yer  de  temps  en  toute  Tannée  qui  se  rapporte  mieux  à  TAn- 

nonciation  que  celui  de  FAvent.  Tous  les  offices  de  ce  saint 

temps  pourraient  passer  pour  des  offices  de  TAnnonciation. 

On  n'y  parle  que  de  Tattente  du  Messie  annoncé  par  Tange 

Gabriel,  conçu  du  Saint-Esprit,  incarné  dans  le  sein  d'une 

Vierge.  Tout  j  est  consacré  au  mystère  qui  a  précédé  sa  nais- 

suice.  » 

L'Office  de  l'Avent  est  donc  celui  de  TAnnonciation,  l'Office 
de  l'Annonciation  est  celui  de  l'Ayent,  et  il  importe  peu  de 
savoir  quel  est  celui  qui  à  donné  naissance  à  l'autre.  Puisque 
l'Avent  n'est  qu'une  Annonciation  de  près  d'un  mois  et  que 
TAnnonciation  n'est  que  le  résumé  en  un  jpur  de  tout  l'Avent; 
quoi  de  plus  naturel  que  de  réciter  comme  en  Avent,  au  jour 
de  TAnnonciation,  le  petit  Office  de  la  Sainte  Vierge  ? 

(1)  Divin,  offic,  explieatio,  cap.  64. 

(2)  De  observantia  cananum,  pag.  16. 

(8)  Baillet,  Vie  des  saints,  xzv  mars,  n.  8. 


Digitized  by  VjOOQIC 


68      BUBRIQUBS  DU  FBTfT  OfltCB  OB  hk  SAINTS- YIBBGB. 

n  7  aura  néanmoins,  ainsi  que  noos  L'ayons  remarqaé  tmt 
àl'heare,  quelques  petites  modificatiims  k  introduire  dans 
rOffice  de  rAvent  au  jour  de  TAnnonciatiim.  Outre  le^  chan- 
gement de  la  commémoraison  des  saints,  et  la  suppression  des 
àlldma  pendant  le  Carême,  il  &ut  a?oir  également  soin  de 
changer  Tantienne  finale,  et  réciter  soit  VAve  regina^  soit  le 
Regina  cetU. 

Nous  parlons  dans  la  supposition  qu'on  récite  Tantienne  à 
la  Sainte  Vierge  pour  terminer  les  heures  du  petit  Office,  car 
on  peut  mettre  en  doute  si  cette  récitation  est  obliga- 
toire. 
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^BEMABQUES  SUR  UNE  INDULGENCE  MILLÉNAlBfe 

Monsieur  le  Directeur, 
Dauff  la  oinquièine  livraison  de  1874,  page  543,  tous  avez 
-paru  reconnaître  avec  un  abonhé  l'authenticité  de  Findid- 
gence  desoixANTB  miclb  ahs  bt  soixAirrB  millb  QUARAirrAii^ns, 
qui  aurait  étéaccordée  par  le  pape  Innocent  YIII  aux  confrères 
du  Bosairepour  la  récitation  d'un  seul  chapelet.  Et  pourtant 
Ténormité  de  cette  indulgence,  sa  disproportion  manifeste 
avec  lUuvre  k  laquelle  on  la  dit  attachée  (a),  l'époque  même 
Hii  on  la  &it  remonter,  n'était^ce^^pas  là,  à  part  toutes  los  au- 
tres raisons,  des  motifs  suffisants,  pour  engendrer  le  doute,  et 
lenir  ces  indulgences  pôtlt  apocryphes  '  P  Lorsqu'on  voit  le 
vénérable  et  savant  Cardinal  Thomasi'  déclarer  que,  malgré 
toutes  ses  recherches,  il  n'a  pu  découvrir  d'indulgences  authen- 

(a)  On  ne  peat  pas  mettre  sur  la  môme  ligne,  quant  à  la  proporti<m  et 
les  œuTres  predcrites,  les  indulgences  accordées  aux  membres  de  cer- 
taines confréries  et  celles  qui  sont  données  pour  tous  les  fidèles.  Lès 
premières  sont  aœordées  non-seulement  en  vue  des  œuTtes  prissorites, 
mais  aussi  en  tenant  compte  des  difficultés,  pénitences,  prises  ou  autres 
mérites  des  confrères.  U  n*en  est  pas  de  même  de  la  seconde  catégorie. 
Peutron  dès  lors  dire  qu*U  7  a  ici  disproportion  manifester  attire  llndà- 
genoe  et  l'œuvre?  La  disproportion  n'est^lle  pas  plus  grande  entre  une 
%dulgen6e  plénière  et^  six  PateTf  Ave  et  Oîùtia^  qu'entre  use  indulgence 
potieUe  (60,000  ans)  et  un  dlapelet?  Cependant  peut-ôn  révoquér'ïn 
doute  ou  critiquer  les  indulgences  plénières  accordées,  pour  la  ifécitàttôn 
dés  six  Paéèr^Aije  et  '  (îîoria,  àiix  Confrètes  dii  l^ers-Ordre  de  S.1?i^- 
^is  ét'anx  fidèles  qui  portent  le  écâEipulaiiré  de  Tlmmaculée  Concépti6m 
(B.  C.lhdulg.,  H  avnl  1856J?  (Hfote  de  taltédacium.) 

(1)  Le  terme  apocryphe,  qui  sonne  si  ïnal  aujburdliui,  ne  signifie^ce- 
pendimt  que  douteux,  non  prouvé, 

{2)  Le  pas)(àge  de  cet  auteur  a  été,  pour  Sft  longtietif ,  i^ejété'à  la  fin  de 
rartîcle. 


Digitized  by  LjOOQ IC 


60  REMARQUES 

tiques  partielles,  avant  Tan  1500,  sinon  des  indulgences  de 
vingt  ans  ou  environ,  au  plus  (a),  n^est-on  pas  fondé  k  rejeter 
apriori  ou  du  moins  à  suspecter  des  indulgences  aussi  menreil- 
l6n8es,aussi  exorbitantes  que  celle  de  soixante  mille  ans,  sur- 
tout quand  il  ne  s'agit  que  de  la  récitation  d'un  chapelet  (&)? 

J'eusse  YOulUf  M.  le  Directeur,  vous  voir  prendre  cette 
attitude;  mais  puisque  vous  avez  été  ébranlé  par  les  argu- 
ments qu'on  vous  a  proposés,  et  que  vous  paraissez  craindre 
que  cette  indulgence  ne  sôit  une  exception  k  la  r^le  admise 
aujourd'hui  par  tous  les  critiques  *,  je  vais  établir  par  des 
preuves  directes,  spéciales,  que  cette  indulgence  attribuée  à 
Innocent  Vm  est  k  bon  droit  suspecte. 

1^  La  Bulle  d'Innocent  YIII,  Splendor  patemtB  ghriœ,  ne 
se  trouve  qu'au  Bullaire  des  Dominicains,  tome  IV,  page  67. 
C^e  d'Alexandre  YI,  doublant  les  fkveurs  accordées  par  la 
Bulle  précédente,  ne  se  trouve  également  que  dans  ce  recueil, 
page  115. 

Or,  telles  qu'on  les  y  lit,  elles  renferment  un  indice  de  fabri- 
cation. Il  semble  évident  que  si  le  copiste  avait  eu  sous  les 
yeux,  non  pas  une  Bulle  fabriquée,  mais  une  pièce  authen- 
tique, il  n*aurait  pas  commis  la  double  faute  que  je  vais  vous 
signaler,  et  qu'on  ne  peut  attribuer  k  l'inadvertance. 

Voici  en  effet  comment  est  terminée  la  Bulle  dlnno- 
cent  Vni  :  «  Datum  Bomse,  apud  S.  Petrum,  anno  Incama- 

(a)  Benoît  XIY,  tout  en  faisant  l'éloge  de  Fonvrage  dn  savant  Cardi- 
nal|  ajonte  cependant  que  son  assertion  pourrait  être  tronvée  par  d'au- 
tres 8ufficienti  fundamento  desHtutà,  surtout  après  les  sayants  trayanx 
de  Schelstrate  et  d*Amort  {De  Synodo  dùxcesofM,  Ub.  xm,  cap.  xyni, 
n.  6).  Et  réeUement  on  trouve  dans  Thistoire  des  Indulgences  de  ce  der- 
nier auteur  de  nombreuses  indulgences  qui  nous  forcent  à  ne  pas  nous 
en  tenir  aux  données  du  Ténérable  TkomasL    (Note  de  la  Bédactian.) 

(&)  Y.  ci-dessus»  page  59,  note  (a). 

(1)  Voir  ce  qui  est  dit,  au  tome  n,  pag.  535,  et  tom.  vi,  pag.  319,  où 
Ton  cite  les  écrirains  les  plus  autorisés  dans  ces  matières. 
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Uoms  Dominiez  millesimo  quadringentesimo  octuagesimo 
octavo  (1488),  quarto  kalendas  martii,  Pontificatus  Nostri 
anno  septimo.  » 

Or  ces  deux  dates  ne  se  rapportent  nullement. 

Innocent  Yin  fut  promu  au  Souverain  Pontificat,  en  1484, 
vers  la  fin  d*août.  A  la  même  époque,  en  1485,  commençait 
sa  seconde  année  jusqu^en  août  1486;  conséquemment  au 
mois  de  février  1488,  ce  Pape  n^était  que  dans  la  quatrième 
année  de  son  Pontificat.  La  Bulle  marque  la  septième!  Est-il 
possible  de  se  tromper  de  trois  ans  en  comptant  les  années 
d^un  Pontificat  qui  i)'en  eut  que  huit  en  tout?  d'écrire  la 
septième  pour  la  quatrième  '? 

Peut-être  prendra-t-on,  pour  excuser  le  copiste,  la  voie 
indiquée  par  Téditeur  du  BuUaire  dominicain  ',  et  dira-t-on 
qu'il  faut  lire,  1490,  au  lieu  de  1488.  Mais  cette  explication 
augmente  la  difficulté,  au  lieu  de  Tamoindrir.  Car  les  dates 
sont  écrites  en  tontes  lettres/  et  il  faut  passer  de  Tune  à 
Pautre  dizaine,  de  octuagesifno  k  nonagesimo  .^Est-il  croyable 
que  ce  soit  Ik  une  bévue  de  copiste? 

Un  autre  argument  augmente  Timprobabilité  de  ces  deux 
explications  ;  c'est  que  la  même  discordance  de  dates  se  re- 
tarouve  dans  la  Bulle  d'Alexandre  YI  '.  Or  cette  double  erreur 
peut-elle  raisonnablement  s'attribuer  à  une  distraction  de  ce- 
piste?  Non,  sans  doute.  Et  malgré  toute  la  bonne  volonté  du 

U)  Cl  Sandini.  Viia  B8.  FonHfiewm,  num.  ccxt. 

\2;  <  Sic  amanuensis,  sed  legendnm  nonagesimo^  stylo  Bullanun» 
91»  vero  commoniB  mgccgxcl  > 

(3)  «  Datum  Bom»,  apad  S.  Petrum,  anno  Incamationis  dominic» 
millesimo  quadringentesimo  nonagesimo  quarto,  idibos  jnnii,  Pontifica- 
tus Nostri  anno  tertio.  »  Snr  quoi  Téditear  dn  Bnllaire  remarque  qu*il 
faut  lire  nonagesimo  quinto^  «  ut  ex  se  patet.  Alezander  enim  YI  Sum- 
mus  Pontifez  renuntiatus  fuit  die  11  mensis  augusti  Mccccxca.  >  On 
lin  le  texte  entier  des  deux  Bulles  à  la  fin  de  l'article. 
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monde,  on  est  obligé  de  recénnâîtrt,  comme  je  Pâi  déjà  dit, 
que  le  copiste  n^avalt  pas  sous  les  yeux  une  eipéditiôn  de^la 
Bulle,  quand  il  a  fait  son  travail. 

Mais,  dira-t-on,  est-il  croyable,  est-il  niSiûe  possible  que 
dès  pièôes  de  Timportance  d*une  Bulle  pontifiéale,  contenant 
des  concessions  d*indulgences,  soient  fabriquées,  soient  l'œuvre 
de  faussaires? 

Oui  certes,  surtout  pour  l'époque  dont  il  est  question.  Xa 
critique  historique,  appuyée  sur  des  faits  nombreux,  en  est 
venue  aujourd'hui  à  constater  et  à  répudier  beaucoup  de  icto- 
cuments,  datant  des  xiV«  et  xv^  siècles,  qui  jusqu'ici  avaient 
été  regardés  comnie  authentiques.  On  connaît  surtout  certain 
Annius  ou  Nannius,  ou  Jean  de  Yiterbe,  qui  commit  en  ce 
genre  des  impostures  inouïes  \  Grâce  aux  hautes  fonctiôhs 

(1)  Annitis  était  de  Vîtérbe  où  U  ttaqmt  le  5  du  mds  de  janvier  1^7. 
n  s'est  rendu  célèbre  par  ses  impostures  en  £ût  d*énidition  et  d'anti- 
quités. Outre  la  langue  latine  et  la  grecque,  on  dit  qu*il  savait  aussi  la 
cSialdéenne,  lliébraïque  et  Tarabe.  Mais  des  talents  si  considérables 
ont  été  déshonorés  par  ses  bnpostores.  Car  dans  dirers  ouvrages  que 
nous  aTons  de  lui,  et  partiouUèrement  dans  ses  17  livres  d'antiquités,  il 
rapporte  les  histoires  de  Berose,  de  Manethen,  de  Megasthènes,  d*Ar- 
dûlocus.  les  origines  de  Caton,  le  traité  du  siècle  d'or  de  Fabius  Pict6r, 
lHiriie  de  Setnpronius.  et  d'antres  ouvrages  fiibriqués  par  lui-mêMe, 
avec  lesquels  il  a  voulu  en  imposer  an  puUic  et  à  la  postérité.  Il  j  a 
mêlé  quelques  fragments  qu'il  a  tirés  de  Josèphe,d'£usèbe  et  des  autres 
anciens»  mais  tout  le  reste  est  supposé,  et  Léandre  Alberti  qui  s'est  fitit 
une  affidre  de  défendre  cet  auteur,  a  lui-môme  donné  grossièrement  dans 
ses  &bles.  Ce  n'est  pas  le  seul  qui  ait  été  trompé  par  ce  célèbre  impos- 
teur ;  Sixte  de  Sienne,  Jean  Nattclôrus,  Jàin  Driedo,  Michel  Médina  s'y 
sont  laissé  surprendre.  C'est  pour  cette 'raison  que  Jbseph  ScaH^r, 
Suatez,  fiibera,  Pererins,  Louis  Vives,  Antonius  Âugustinus,  Becon, 
Possevin,  Crinîtus,  Valatertan,  Yoèsîus,  Le  liDre  et  d'antres  graii^ 
hommes  ont  averti  les  jeunes  gens  d'éviter  ces  écueils  dangereux  dabs 
l^ëtude  des  belles-lettres.....  Ânnius  finsait  graver  des  inscriptions  ^il 
avût  soin  de  cacher  dans  les  vignes  de  Yiterbe.  Quelque  temps  â)^!^ 
il  fidsait  creuser  dans  le  même  endroit,  et  trouvant  ces  insdriptiiks 
qu'U  j  avait  lui-même  cachées,  il  les  portait  en  triomphe  aux  magis- 
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û&Dk  il  était  refâta,  Anniaa  était  capable  et  de  composer  uae 
BoUe  et  de  la  faire  accepter,  après  certain  temps,  pouraa- 
tbentiqae.  Je  ne  dis.  pas  qu'Annins  ait  ajouté  cette  imposture 
•à  tant  d'autres  dont  on  le  charge  ;  mais  du  moins  ses  talents 
siogaliers  montrent  quUl  n'y  a  rien  d'impossible  ni  d'incroyable 
dans  rinvention  d'une  Bulle  ^^stolique,-^  l'époque  où  il  vivait. 

2f^  A  l'appui  de  cette  preuve  qui,  à  la  rigueur,  suffirait,  nous 
apporterons  d'antres  considérations  qui  ont  pîu:  elles«m6mes 
déjà  une  grande  force. 

La  Bulle  d'Alexandre  YI,  lUius  qui,  par  laquelle  sont  dou- 
Uées  les  indulgences  accordées  jusque-là  aux  confrères  du 
Bosaire^  a  la  même  origine  que  la  précédente,  remonte  à  la 
même  époque,  et  a  été  puisée  aux  mêmes  sources.  Historique- 
ment ces  deux  Constitutions  ont  donc  une  même  valeur.  Le 
Bnllaire  des  Frères  Prêcheurs  les  accueille  avec  la  même  foi, 
et  le  Père  Pradel  les  place  sur  la  même  ligne  '. 

Or,  comment  se  fiât^il  que  ni  le  Catalogue  dressé  par  le  Gêné- 
xal  desDominicaîns,et  approuvé  sous  InnocentXI  par  laCosgié- 
gation  des  indulgences  ',ni  celui  du  PèreMespolié,  qui  traduit 
et  reproduit  le  précédent',  ne  mentionnent  cette  duplication 
d*indulgences  ?  Quel  est  le  motif  de  ce  silence  ?  Four  douter  de 
l'authenticité  de  laBulle  d'AleKandreyi,il  faut  également  soup- 
çonner celle  de  la  Bulle  d'InnocentVIII  : Jes  raisons  sont  identi- 

trals,  lear  fusant  «oetoire  que  leor  ville  était  beaucoup  plus  aneimme 
que  eelle  de  Bûme,  et  qn^eUe  avait  été  b&tie  par  Isb  et  Osiris,  qui 
avaient  récn  plas  de  deux  mille  ans  arant  Romnlas. 

Annins  de  Yiterbe  moamt  sons  le  Pontificat  d* Alexandre  YI,  à  B(Ane, 
oà  il  est  enterré  aux  Dominicaiiis  de  la  Minerve.  Ce  fat  vers  Tan  1500. 

ÀM  siècle  dernier,  on  vit  encore  on  avocat  de  Bologne  fkbriqner  einq 
documents  antiques  et  muthenUques  pour  prouver  qne  S.  Dominiqte 
descend  de  la  noble  fkmille  4e8  Gasmans.  Y.  Bntler,  Vie  des  Feras,  été. 
Sait  de  M.  De  Bom,  tom  iv,  pag.  S27,  note  1. 

(1)  Manmel  du  très-stUnt  Bosoére,  cap.  xv,  §  2. 

(2)  Bref  du  81  juillet  1679,  Kuper  pro  parte.  .Fen  parlerai  tout  % 
l'heure.  (8)  Extrême  "spkitueie,  Pïitisi  1708. 
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ques  pour  Pane  et  Fantre  '  •  Si  Ton  n'en  doute  pas,  est-il  juste  de 
priver  les  fidèles  d^une  connaissauœ  si  utile,  si  avantageuse? 

Pour  moi,  je  suis  convaincu  qu^  Rome  on  n'est  guère  ras- 
suré sur  Tauthenticité  de  la  Bulle  d'Innocent  Vni,  et  je 
puise  ma  conviction  dans  la  suppression,  au  dernier  Cata- 
logue, approuvé  par  la  S.  Congrégation,  de  Tindulgence  de 
soixante  mille  ans.  Cette  omission,  ik  coup  sûr  volontaire,  de 
la  faveur  la  plus  exorbitante,  ne  montre-t-elle  assez  combien 
on  suspecte  la  vérité  de  la  concession  '  ? 

Une  autre  preuve  résulte,  selon  moi,  de  la  singularité  de 
rindulgence  octroyée  pour  le  port  du  rosaire  (non  du  chape- 
let) et  conçue  en  ces  termes  :  c  Concedimus  omnibus  et  sin- 
gulis  confratribus,  et  consororibus  conscriptis,  vere  pœnitenti- 
bus,  nunc  et  pro  te&ipbre  existentibus,  centum  annos  et  tot- 
idem  quadragenas  indulgentiarum  de  injunctis  sibi  pœni- 
tentiis  misericorditer  in  Domino  indulgemus;  atque  etiam  si 
prsedicti  confiratres  nomen  Jésus  in  fine  cujuslibet  angelîcse 
salutationis  nominaverint,  quinque  annos  et  totidem  qua- 
dragenas similiter  concedimus.  » 

(1)  Les  moti&  de  suspecter  la  Bulle  dlnnocent  YIII  sont  même  beau- 
coap  plus  forts.  L'écart  des  dates  est  moindre  dans  celle  d'Alexandre  YI. 
En  outre  ce  Pape  double  toutes  les  indulgences,  sans  spécifier  un  nom- 
bre d'années  exorbitant  D'où  vient  qu'on  répudie  celle-d,  et  que  l'on 
prOne  celle-là?  Quoi  qu'il  en  soit,  il  est  avéré  que,  à  part  ses  défi&uts,  ou 
868  vices,  si  l'on  veut,  Alexandre  VI  était  un  homme  de  hautes  capa- 
cités et  d'un  jugement  solide.  Ce  n'est  pas  lui  qui  eût  accordé  60  à  120 
mille  ans  d'indulgences,  pour  la  récitation  d'un  chapelet. 

(2)  c  La  vérité  nous  oblige  à  dire,  aiaute  le  P.  Pradeîy  que  dans  le 
dernier  sommaire  publié  par  la  S.  C.  des  Indulgences  pour  le  Bosaire, 
la  18  septembre  1862,  l'indulgence  de  60  mille  ans  a  été  omise  ;  quoique 
celle  de  cei^;  ans  pour  le  port  du  rosaire  ou  chapelet,  qui  a  la  même 
origine,  y  ait  été  insérée.  Mais  cette  suppression  n'infirme  pas  positive- 
ment la  validité  en  question.  H  £Etudrait  pour  cela  un  décret  formel. 
Nous  levons  dit  plus  haut.  »  Une  omission  pure  et  simple  ne  prouve- 
rait lien  ;  mais  celle-ci,  dans  les  circonstances  où  ^e  est  Mie,  ne  forme- 
t-elle  pas  une  preuve presqve  positive? 
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«rappelle  singulière  la  première  de  ces  indulgences  qui  con- 
cerne le  port  du  Rosaire  \  Il  n'est  pas  spécifié  en  effet  com- 
bi^  de  fois  et  quand  on  peut  la  gagner  f  si  c*est  au  moment  de 
l'inscription,  ou  chaque  fois  qu'on  se  repent  de  ses  fautes,  ou 
ehaque  jour.  Bien  n'indique  combien  de  temps  il  faut  pour 
cela  avoir  porté  le  Bosaire  :  si  une  heure,  un  jour,  un  mois, 
un  an  suffisent. 

Or,  qui  admettra  qu'une  faveur  aussi  indéterminée  que 
celle-lk  sèit  due  à  la  munificence  du  Souverain  Pontife?  Que 
la  Cour  de  Bome,  dont  la  sagesse  est  proverbiale,  ait  proposé 
aux  fidèles  une  indulgence  sujette  h.  tant  de  doutes  et  d'in- 
certitude? On  conçoit  qu'une  telle  pièce  ait  été  rédigée  par 
in  faussaire,  un  imposteur  (on  ne  pense  pas  à  tout)  ;  mais 
qu'elle  vienne  du  Souverain  Pontife,  personne  ne  pourra  le 
croire  '. 

Enfin  un  dernier  argument  se  tire  des  concessions  faites 
par  les  successeurs  presque  immédiats  d'Innocent  YIII  et 
Alexandre  VI.  Comprend-on  que,  si  les  Balles  de  ces  deux 
Papes  avaient  été  connues,  leurs  successeurs  aient  cru  être 
assez  généreux,  en  octroyant  des  indulgences  de  quelques  peu 
d'années,'  pour  la  récitation  du  chapelet  dans  des  circonstances 
spéciales,  alors  qu'on  pouvait,  quand  on  le  voulait,  par  un  seul 
chapelet,  gagner  120  mille  ans  ?  A  quoi  bon  ajouter  une 
goutte  d'eau  à  la  mer  ? 

Or  nous  trouvons,  dans  le  sommaire  approuvé  par  Inno- 

(1)  n  sera  plus  tard  question  de  la  seconde. 

(2)  J*aniab  encore  pu  tirer  un  argument  de  la  rénovation  qni  a  été 
fidte  naguère  de  l'indolgenoe  pour  Taddition  du  nom  de  Jésos  après  VAve 
Maria.  Mais  ce  siget  devant  mVntraîner  trop  loin,  et  hors  de  la  matière 
aetneUe,  je  me  propose  d'en  parler  une  antre  fois  et  de  montrer  que  l'ad- 
dition dn  nom  de  Jésns  à  la  Salutation  angélique  n'était  pas  au  temps 
dlanooent  YUI  celle  que  l'on  fait  ai^onrd'huL  Car  alors  VAvé  Maria 
n'avait  que  deux  parties,  et  se  terminait  à  fructua  ventris  tui. 
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cent  XI  et  reproduit  par  le  père  Marsolié  (chap.  m,  num.  4^ 
et  i8.)9  immédiatement  après  les  60  mille  ans,  deax •concessions 
chacune  de  cent  jours  pour  un  chapelet  récité  :  une  autre  de 
dix  &s,  quand  on  aura  récité  le  Bosaire  trois  fois  la  semaine 
et  c[u*on  se  sera  confessé  ;  une  autre  de  deux  ans,  pour  a?oir  dit 
le  Bosaire  entier  chaque  semaine,  etc.  Que  sont  ces  indul- 
gences, auprès  de  60  mille,  de  120  mille  ans  à  chaque  chs^^ 
let  récité  ? 

Citons  encore  un  extrait  du  chapitre  IV.  «  Le  même  Pape, 
Pie  V,  dans  le  même  Bref,  accorde  sept  jours  {II)  auxcon* 
frères,  chaque  fois  quUls  proféreront  avec  respect  et  qu^ls 
invoqueront  dévotement  le  saint  nom  de  Jésus-Christ,  et  de 
sa  bienheureuse  Mère,  soit  quUls  récitent  le  chapelet,  soit  en 
quelque  autre  rencontre.  >  iS^^'our^ /ne  serait-ce  pas  risible, 
si  pour  chaque  fois  Innocent  VIII  avait  octroyé  cinq  ans  et, 
cinq  quarantaines,  et  Alexandre  VI  le  double,  savoir  plus  de 
dix  ans  ?  Comment  S.  Pie  V,  qui  était  dominicain,  aurait-il 
pu  croire  à  Tauthenticité  des  Bulles  de  ces  deux  Papes,  et  pen« 
ser  qu'il  donnait  une  grande  faveur  à  une  confrérie  de  son 
Ordre,  en  Tenrichissant  d'un  sixcentième  (1/600)  de  ce  qu'elle 
avait  déjà?  On  l'expliquera  peut-être,  mais,  à  mon  avis,  plus 
mal  que  bien. 

Je  crois  avoir  prouvé  ma  thèse,  savoir  que  les  Bulles  d'In- 
nocent VIII  et  d^Âlexandre  VI  (celle-ci  paraît  abandonnée) 
doivent  être  rangées  dans  la  catégorie  des  Bulle^  douteuses, 
sur  lesquelles  on  ne  peut  fonder  aucun  enseignement  :  partant 
les  écrivains,  qui  traitent  ces  matières,  doivent  se  garder  de 
donner  pour  certaines  les  indulgences  qui  y  sont  contenues. 

La  seule  objection  sérieuse  contre  mon  opinion  est  tirée  du 
Bcef  d'Innocent  XI  qui  approuve  le  Catalogue  des  indul- 
gences du  Bosaire,  lequel  contient  entre  autres  l'indulgeoee 
de  60  mille  ans  et  autant  de  quarantaines. 
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Pour  juger  dé  la  portée  qu'on,  doit  attaîbu^  au  Bref  dln^ 
nop^nt  XI,  il  est  indispensable  d'en  connaître  la  teneur.  Or,  il 
s'exprime  dans  lea  teopiea  sulysM^ts ,  ' . 

«  Innocent  XI,  Pape.  Pour  perpétuelle  mémoire. 

c  Notre  bien«aimé  fils,  Antoine  de  Monroy,  Maître  général 
de  rOrdre  des  Frères  Prêcheurs,  Nous  a  représenté  qu'il  a  fait 
dresser,  il  n'y  a  pas  longtemps,  un  sommaire  des  indulgences  et 
anties  faveurs  sj^ritoelles  accordées  par  autorité  apostolique  aux 
Goafréries  sousktitredu  très-saint  Rosaire,  selon  Tordre  qn'ilen 
avait  re$u  de  notre  Saint-Siège  ;  son  sommaire  qui  a  jeté  examiné 
et  qiprouYé  par  la  Congrégation  de  nos  vénérables.  Frères  le/» 
Cardinaux,  établie  sur  les  Indulgences  et  sur  les  Reliques,  et 
qui  est  de  cette  teneur,  savoir  : 

«  SoMiiÂiiB La  Sacrée  Congrégation,  après  avoir  revu 

et  examiné  ce  sommaire  d'Indulgences,  Ta  approuvé  le  ^1  juil- 
let 1679.  A.  Card.  Homodeus,  Michael  Angélus  Riccius,  Secret. 

«  Et  parce  qu'il  est  ajouté  dans  l'exposé  de  la  requête  sus- 
dite, que  ledit  Antoine  de  Monroy,  Maître  général,  souhaite 
avec  beaucoup  d'ardeur,  pour  donner  plu»  de  vigueur  et  de  fer^ 
meté  à  ce  sommaire,  qu'il  nous  plaise  Tappuyer  et  le  munir  de 
notre  autorité  apostolique...  acquiesçant  aux  humbles  requêtes 
et  supplications  faites  en  son  nom  sur  ce  sujet.  Nous  approuvons 
et  confirmons  par  autorité  apostolique  le  sommaire  inséré  et 
placé  ci-devant  des  indulgences  et  faveurs  spirituelles,  avec 
toutes  et  chacune  des  choses  y  contenues,  leur  donnant  la  vi- 
gueur et  la  fermeté  inviolable  du  Saint-Siège,  et  suppléant  à 
tous  et  chacun  des  défauts,  tant  du  droit  que  du  fait,  s'il  s'en 

était  glissé  quelqu'un,  de  quelque  manière  qu'il  soit  arrivé 

Dowié  à  Rome,  à  Sainte-Marie  majeure,  sous  ^aI^leau  du 
Pêdieur,  le  31  juillet  1679,  la  troisième  année  de  notre  Pon- 
tificat^,b 

(1)  Noos  empnmtons  la  traduction  du  Père  MarsoUé,  qui  est  très- 
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n  est  aisé  de  voir,  par  la  teneur  de  cette  Constitution,  que 
le  Pape  Innocent  XI  suppose  la  vérité,  la  réalité  des  conces- 
sions dont  on  lui  a  présenté  le  sommaire.  Il  n'accorde  rien  de 
nouveau,  il  ne  déclare  pas  que  si  Tune  ou  l'autre  de  ces  fa- 
veurs n'a  pas  été  accordé^,  il  Toctroye  par  les  présentes  ;  nous 
ne  voyons  rien  de  tel,  mais  une  approbation  pure  et  simple, 
commQ  on  la  donne  à  Bome.  Quant  h,  la  révision  commise  aux 
soins  de  la  Congrégation  des  Indulgences,  chacun  sait  que  cela 
se  confie  à  l'un  ou  l'autre  consulteur  qui  vérifie  souvent  pour 
la  forme.  En  réalité  la  valeur  du  travail  est  tout  entière  dans 
la  fidélité  du  sommaire.  Il  n'est  approuvé  que  pour  autant  qu'il 
soit  vrai. 

Nous  nous  faisons  souvent  illusion  sur  Ravaleur  intrinsè- 
que des  rescrits  pontificaux  concernant  des  matières  d'une 
importance  secondaire.  Ces  pièces  sont  presque  toujours  dues 
Il  des  consul teurs,  parfois  à  des  sous-secrétaires,  et  elles  sont 
soumises  par  le  Secrétaire  de  l'une  ou  l'autre  Congrégation  li 
la  signature  du  Souverain  Pontife,  après  un  rapport  verbal. 
Quand  les  pièces  sont  longues  et  détaillées,  comme  celle  dont 
nous  parlons,  il  est  rare  que  le  S.  Pontife  les  lise.  La  respon- 
sabilité retombe  donc  sur  le  Secrétaire  ou  la  Congrégation. 
Le  S.  Pontife  se  contente  du  rapport  verbal.  Or,  comme  je 
l'ai  dit,  une  Congrégation  confie  souvent  à  un  employé  l'étude, 
la  vérification,  ou  la  rédaction  des  pièces  ofScielles  ;  un  de 
ses  membres  ou  le  Secrétaire  les  revoit,  et  l'on  signe  en  Con- 
grégation. Les  choses  se  passent  ainsi,  et  ne  peuvent  guère 
se  passer  autrement,  tant  est  grande  la  multiplicité  des 
affaires. 

Ainsi  le  Bref  d'Innocent  XI  Nuper  pro  parte  n'ajoute  pas  le 
moindre  degré  de  probabilité  ii  l'authenticité  des  Bulles  d'In- 
nocent YIII  et  Alexandre  YI  :  il  laisse  les  choses  en  leur  état. 
Mais  de  même  que  le  sommaire  soumis  &  ce  Pape  a  passé 
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8008  silence  les  coneessions  d'Alexandre  YI,  qni  ne  sontjM 
moins  authentiques  que  les  autres;  ainsi  le  nouveau  catàloguey 
dressé  en  1862,  omet  la  faveur  exorbitante  des  60  mille  aii0 
qui  se  trouvait  dans  le  précédent.  Preuve  évidente  que  k  por** 
tée  du  Bref  dlnnocent  XI  est  bien  réellement  celle  qfue  je  lui 
ai  attribuée  et  pas  davantage. 

Permettez-moi,  Monsieur  le  directeur,  d'ajouter  quelques 
remarques  sur  Topuscule  du  père  Pradel.  Ce  livre  a  besoin, 
me  semble-t-il,  d'une  sérieuse  révision. 

D'abor'd  il  ne  paraît  pas  que  le  sommaire  qu'il  présente  des 
indulgences  ait  été  spécialement  approuvé.  Si  ledit  sommaire 
ne  faisait  que  reproduire  celui  que  la  S.  Congrégation  des  In- 
dulgences a  approuvé  en  1862,  il  n'y  aurait  rien  à  dire;  mais* 
gi&ce  aux  explications  et  additions  qu'il  donne  dans  le  corp» 
de  son  ouvrage,  eût-il  même  copié  textuellement  le  sommaire 
approuvé,  son  catalogue  ne  peut  être  soustrait  à  la  formalité 
d'une  révision  et  approbation  '. 

Ensuite  est-il  admissible  qu'un  confrère  du  Rosaire  ne  soit 
pas  tenu  d'avoir  un  rosaire  ou  un  chapelet  ?  Être  du  rosaire  et 
ne  pas  en  avoir?  Il  est  possible  que  les  Constitutions  Ponti- 
ficales ne  le  disent  pas  expressément,  mais  la  chose  ne  va- 
t-ellepasdesoi? 

N'y  a-t-'il  pas  exagération  dans  la  manière  dont  il  s'exprime» 
en  disant  que  les  confrères  gagnent  une  indulgimoe  i^émèi^ 
dlkigtie/''n5  qu'ils  visitent,  en  certains  jours,  l'autel  de  la  cœ^ 
frérie  du  fiosaire  (pages  112  et  113)  ?  Le  sommaire  approuvé 
souslimocent  XI  (v.Marsolié,  chap.  vi)  parle  d'une  indulgeni^e 

(1)  Le  B.  P.  Pradel  avoue  lui-mdme  qae  son  cstalogae  en  contient  fUi 
ne  se  troarent  pas  danv  le  sommaire  approuvé  en  1862  pair  la  8.  Oeih- 
gfi^tion  des  Indalgences.  Y.  Manuel  du  Très^St  Ito9aire,  pa|r.  1381 
nerfte  2.  Note  de  la  Sédaetion). 

m.  m.  Tn.  1ST5.  5 


Digitized  by 


Google 


70  REICABQUSS 

plénière  k  gagner  depuis  les  premières  vêpres  jasqu^au  soleil 
couchéf  aux  fêtes  de  la  Sainte  Vierge,  d'une  autre,  dans  les 
même?  termes,au  premier  dimùiche  d'octobre.  Mais  nulle  part 
il  n'est  dit  que  cette  indulgence  se  gagne  taties  quoties  \  De 
même  rien  n'indique  que  l'indulgence  pour  le  port  du  chapelet 
se  gagne  tous  les  jours,  ainsi  que  l'affirme  le  père  Pradel. 

Une  dernière  remarque  sur  le  privilège  de  l|a  communica- 
tion des  indulgences.  Le  père  Pradel  affirme  que  cette  commu- 
nication est  entière  et  sans  réserve.  Or,  s'il  en  est  ainsi,  je  me 
demande  pourquoi  le  sommaire  approuvé  sous  Innocent  XI 
contient  plusieurs  fois  une  concession  identique  faite  k  des  con- 
fréries de  diverses  localités,  Cologne,  Panrie,  Crémone,  la  Mi- 
nerve àBon^e,  etc.:  ou  bien  la  même  concession  faite  à  une  seule 
confrérie,  et  de  plus  faite  à  tous  les  confrères  et  consœurs  du 
Bosaire.  Pourquoi  cette  répétition,  si  la  communication  est 
aussi  entière  qu'on  le  dit  ?0u  bien  le  S.  Pontife  veut-il  qu'on 
gagne  ;iutant  de  fois  la  même  indulgence  qu'il  y  a  eu  de  con- 

(1)  La  Constitution  SalvtUorisde  S.PîeY,  en  date  du  5  mars  1572,  sem- 
ble le  dire  assez  clairement  pour  le  premier  dimanche  d'octobre.  «  Omni- 
bus, y  Ut-on,  et  singulis  dict»  Con&atemitatis  confratribns,  ac  aliis 
utriosquesexos  Christi  fidelibos  vere  pœnitentibos  et  confessis  et  sacra- 
mentis  eodesiasticis  monitis,  qui  cappellam  confhitram,...  dévote  yisita- 
f  erint,  a  primis  vesperis  yigili»  asque  ad  occasom  solis  diei  ejosdem 
festivitatis  inclusive,  ac  inibi  in  dict»  victorisB  meraoriam  pro  fidei  catho- 
lie»  exultatione  ac  hsresum  extirpatione,  pias  ad  Deum  preces  effuderint 
guoUes  id  fecerint,  totîes  plonariam  omnium  peccatorum  suosum  in- 
dulgentiam  et  remissionem  misericorditer  in  Domino  concedimus  et 
.  perpétue  elargimur^  eisdem  pnesentibus  perpetuis  futuris  temporibus 
yalituri8.>Nous  devons  cependant  avouer  qu'il  est  assez  singulier  que  ces 
termes  ne  soient  pas  repris  dans  le  décret  d'Innocent  XI;  et  que,  quand 
on  e  amina  le  privilège  du  toties  quoties  de  Tindulgence  de  la  Portion- 
cnle,  personne  ne^ensa  à  rappeler  celui  dont  il  est  ici  question.  Il  est  à 
souhaiter  qu'on  prenne  pour  ces  indulgences  la  même  mesure  de  précau- 
tion que  l'on  a  prise  pour  l'indulgence  de  la  Portioncule,  c'est-à-dire  que 
Ton  soumette  la  question  à  la  S.  Congrégation  qui  a  qualité  pour  la 
décider.  [Note  de  la  Bédaction). 
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cessions  distinctes?  Gela  serait-il  probable  ?  Pour  moi,  je  ne 
saurais  Tadmettre,  et  je  tiens  qu^ane  communication  aussi  en- 
tière que  celle  dont  on  parle  doit  être  établie  par  des  preuves 
tellement  fortes  qu'elles  résistent  &  toutes  les  objections  pos- 
sibles. 

Je  vous  remercie,  M.  le  directeur,  du  bon  accueil  que  vous 
réservez  à  la  présente  communication,  et  vous  prie  dV 
gréer,  etc,  G.  P. 

PIÈCES  JUSTIFICATIVES. 

L  Passage  dn  vénérable  Cardinal  ThomatÎMar  les  indolgences. 
n.  Texte  de  la  Bulle  d'Innocent  VIII. 
m.  Texte  de  la  BoUe  d'Alexandre  YI. 

-  * 
I 

MBlfORlALlS   INDIGULUS   YSTERIS   ET   PROBAT^    IN  ECCLESIA   CONSVETV- 
DINIS   CONCEDENBl    1NDULGENTIA8  MODERATE    '. 

Sacrosancta  Tridentina  Synodus  in  sessionè  XXV,  in  suo  de 
indulgentiis  decreto,cum  dixisset  antiquissimis  etiam  te^lporibu9 
Ejcclesiam  potestate  conferendi  indulgentias  sibi  a  Christo  con« 
cessa  usam  fuisse  ;  atque  anathemate  damnasset  eos,  qui  aut 
inutiles  esse  asserunt  indulgentias  ;  vel  eas  concedendi an  Ecclesia 
potestatem  esse  negant;  tum  demum  hxc  subdit  :  a  in  his  tamen 
concedendis  'moderationem  juxta  veterem  et  probatam  Ecclesi» 
consuetudinem  adhiberi  cupit,  ne  nimia  facilitate  ecclesiastica 
disciplina  enervetur.  •  Concilium  item  générale  Lateranense  sub 
Innocentio  III,  unde  desumtum  est  cap.  Cum  ex  eo^  XIV,  De 
pcpnUentUs  et  remissionibus^  et  hsc  dicit  :  «  Ad  bac,  quia  per 
indiscretas  et  superfluas  indulgentias,  quas  quidam  Ecclesiarum 
Prdati  facere  non  verentur,  et  claves  Ecclesi»  conteomuntur, 
6t  pœnitentialis  satisfactio  enervatur,  etc.  » 

Usum  concedendi  indulgentias  antiquissimis  temporibus  pro- 
bant Apestolus  in  Epist.  I  ad  Corinthios,  cap.  I;  Tertullianus, 

(1)  Opéra  omnia  Tkomam,  ton.  vn,  pag.  126,  Ed.  Rom.,  1754. 
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S.  Cyprianus,  Synodî  Nicaeiia,  Ancyrana,  NeocaMariensis,  Car* 
thaginiensis  lY  ;  SS.  Basilius,  Gregorius  Nyssenus,  Innocentius  I, 
et  Léo  Magnus,  etc.,  de  quibus  fuse  agunt  Theologi  in  libris 
controversMinim  contra  haereticos.  Observandum  tamen  est,  iis 
antiquissimis  temporibus  non  fuisse  concessas  générales  indul- 
gentias,  sed  particulares,  et  ut  ita  dicam,  caussa  bene  exami- 
Data  et  cognita  in  singulis  personis  ;  niminim  habito  respectu  ad 
bonam  pœnitentis  partem  jam  peractam  ;  ad  humilitatem,  con* 
tritionem,  fervoremque  operum  pœnitentialium  cujusque  pœni- 
tentis,  et  quandoque  etiam  ad  supplices  libellos  Martyrum,  etc. 

Nusquam  enim  per  illa  antiquissima  tempora  factum  legimus» 
ut  generatim  qui  hoc,  vel  illud  opns  fecisset,  indulgentiam 
aliquam  consequeretur.  Observandum  quoque  est  ejusmodt  anti- 
qnissimas  indulgentias  non  fuisse  plenarias,  sed  certi  ac  deter- 
minati  tantum  temporis  ;  quod  scilicet  adhuc  seci^udum  gravi- 
tatem  peccatorum  restabat  in  pœnitentia  peragendum.  In  quibus 
antiquissimis  remissionibus  nuUum  novum  opus  injunctum 
legimus  pœnitentibus,  nec  sanct®  Eucharistiae  perceptionem. 

Prima  generalis  et  plenaria  indulgentia  concessa  fdît  ab 
Utbano  If,  in  Concilio  Claramontano  anno  HXCVI,  pro  necupe*^ 
ratione  Terne  Sanct»,  bis  verbis  :  «  quicumque  pro  gola  devo« 
tione,  non  pro  honoris  vel  pecuni»  adeptione,  ad  liberandam 
Ecdesiam  Dm  Jérusalem  profectus  fuerit,  lier  iUud  pro  omni 
p«»ttentiareputetur.  »  Banc  plenariam  indulgentiam  proirecupe^ 
ratione  Terne  Sanctse,  in  qua  opus  injunctum  grarissimum  erat 
sifinptftus,  incommodis,  laboriosissimisitineribus  et  imminentibus 
vit»  pericuMs,  ut  potîus  videri  posstt  commutatio  pcenitentiie, 
qoam  huju»  ftbs6luta  relaxatio  :  in  quo  tamen  opéra  nuHa  faeta 
est  mentio  sacr»  communionis.  Hanc,  inquam,  plenariam  indul«- 
gentiam  pro  Terra  Soncta,  alii  postea  Snmmi  Pontiflces  CaK 
UsPêq  II  in  GonciKo  Lateranensi  ;  Eugenius  HI,  Clemens  HT, 
Innoeentius  III  item  in  Concilio  Lateranensi^aKiquesemper  coi- 
finBammt.  Nec  alia  mibi  oeeurrit  indulgentia  plenaria  usqoe  ad 
exor^m  XtY  sscufi,  iti  quo  Bonifetcius  YIII,  iUam  largitim 
est  pro  anno  Jubitei  MCCC,  nuUa  quoque  in  ea  facta  mentionè 
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saocUe  communionis,  quod  etiam  hodie  servatur  in  indictio- 
nibus  anni  jubilœi  ' . 

ExcepU  igiiur  caossa  recuperatioDis  Terra;  Sauctse  et  anni 
Jubikei  in  urbe,  indulgentise  plenari»  générales  vel  nulla)  yel 
pauCsB  admodum  fuere  XIV  sseculo,  ut  videiur  innuere  S.  ÂnUx- 
ainus  Ârchiepiscopus  Florentinus  :  is  namqne  tertia  parte  lUsto- 
riaruniy  tit.  xxii,  cap.  ii,  1,  de  BonifaciaPapaYlII,  assumptoad 
PoEtificatum  anno  MCCGLXXIX  hsec  ^ribit  :  a  et  replevH 
orbem  terrarum  indulgentiis  plenariis  ;  ita  ut  parvà)  eccIesiaD  in 
suis  festivitatibus,  parvo  pretio  eas  obtinerent  pro  porrigentibus 
manus  adjutrices  in  subsidium  earum  :  eas  tamen  circa  finem  sui 
Pontificatus  onmes,  quas  contulerat»  revocavit  sub  eo  prsetextUy 
ttt  potius  eleemesynœ,  qu»  pro  bujusmodi  fiebant  ecclesiis,  coa- 
verterentur  ad  reparationem  tectorum  ecclesi»  S.  Pauli,  juxU 
urbem,  qu»  corruerant.  » 

Cœterum  quie  a  me  olim  aliud  agente  inter  legendam  obser* 
vata  8unt,  circa  moderationem  (ut  verbo  utar  Concilii  Tridem* 
tîni)  qua  usi  sunt  Romani  Pontifices  sœculo  XI,  XII  et  XIII  tt 
concedendis  indulgentiis,  hicindicaboex  autbenticis  documentai  ; 
unde  rectius  judicium  efformari  potest  de  aliis,  quae  vulgo 
^rcumfenintur,  indulgentiis  antiquis  incredibilibus  G.  vel  M. 
aanorum  qua  cslo  terraque  distant  ab  bis  indubitatis  injul*' 
gentils,  et  praxi  pra&dictonun  ssculorum,  quibus  hsc  concesaa 
fuerunt. 

Ensuite  le  bienheureux  Thomasius  montre  par  un   ^aïid 

Qombi'e  d^exemples  combien  TEglise  était  sobre  dans  la  oonc^* 

»ioa  des  indulgences. 

11 

liODiLBS  S8.  ftOSA&H  INDOLUKIfTIlS  OH^CAT. 

Ex  aréhivo  *  Ordinit, 
liiNOCBTfTius  Episcopus,  scrvus  servorum  Dei,  uuîversis  Christi- 

(1)  Depuis  Benoît  XIV,  les  Papes  ont  coutume  de  mettre  la  sainte 
eommunion  au  nombre  des  œuvres  prescrites  pour  le  Jubilé  de  l'Année 
sainte. 

(2)  In  quo  duplex  exemplar  authenticum  legitur  in  Bullario  Confra- 
temîtatum  Ord.  Pradicatorum,  p.  58^  ubi  rariis  mendis  scatet  % 
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fidelibus  praesentes  litcras  in^pecturis,  salutem,  et  ApostoHcam 
Benedictionem. 

Splendor  paternse  gloriœ,  qui  sua  mundum  illuminai  ineSabili 
claritate,  et  abscondita  producit  in  lucem,  pia  vota  deyotorum 
fidelium,  de  sua  clementissima  majestate  sperantium  tune  praeci*- 
pue  benigno  favore  prosequitur,  cum  devotorum  ipsorum  liumili- 
tas  sanctorum  et  sanctarum  prseeipueque  precibus  Virginis  Ma- 
riœ,  et  meritis  adjuvatur.  Quia  cnim  matreAi  ante  filium  habemus 
ostendentem  pectus  et  ubera,  fliium  ante  patrem,  et  ostendentem 
latus  et  yulnera,  filius  non  denegabit  Matri  intercedenti»  nec 
pater  filio  interpellanti.  Igitur  si  Regina  Angelorum  interpellât 
assidue  pra  nobis  apud  cœlestis  curise  Regem,  ea  ferventius 
ipsam  salutare  decet,  ut  apud  eum,  quem  genuit,  ac  sacris  suis 
uberibus  lactavit,  intercédât,  ut  tandem  per  ejus  mérita  in  setema 
cœlorum  régna  conscribi  mereamur,  et  confratres  ejusdem  filii 
esse  dicamur.  Nos  igitur  cupientes...*  devotissimam  Confratemi* 
tatem  deRosario  ,  seu  Capelleto  '  nuncupatam,  et  a  pnedeces- 
sore  nostro  Sixto  Papa  quarto,  in  inclyto  Ordine  PraBdicatorum 
innovatam  '  et  confirmalam,  quam  etiam  auctoritate  \postolica 
tenore  prsesentium  approbamus  et  confirmamus,  et  ut  Christifi- 
deles  utriusque  sexus,  eo  libentius  devotionis  causa  ad  illam 
devotissimam  Confratremitatem  de  Rosario  confluant,  ac  couHra- 
tres,  et  consorores  eflici  ac  inscribi  concupiscant,  quoexhoc 
uberius  cœlestis  gratise  dono  conspexerint  se  fore  refectos,  de 
omnipotentis  Dei  misericordia,  et  Reatorum  Pétri  «t  Pauli  Apo- 
stolorum  ejus  auctoritate  conGsi,  ac  Reatissimae  Virginis  Mariœ 
meritis,  et  intercessionibus,  omnibus,  et  singulis  ChristiGdeiibu» 
eonfratribus,  et  consoribus  conscriptis,  vere  pœnitentibus,  et 
eonfe9sis,Rosarium  quinquagenarium  *  dicentibus,  toties,  quoties 
id  dixerint,  sexaginta  millia  annorum,  et  totidem  quadragenas 

(1)  Nonnihil  dest.  (2)  Gallis  Chapelet,  italis  Corona. 

(8)  Alii,  mendose  tamen,  legunt  institatam.  Consolenda  ipsamet  Con« 
stitutio cxxu  SiztilV  :  legitur  tomo ui,  pag.  576. 

(4)  Tertiam  scilicet  partem  Bosarii  ;  Bosarimn  siqoidem  qaîndecîm 
falntationis  Angelic»  décades  habet. 
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indulgentiarum  de  iDJunctis  sibi  pœnitentiis  misericorditer  in 
Domino  relaxamus.  Praesentibus  perpetuis  Tuturis  temporibus 
duraturis.  Nos  denno  cupientes  ut  ipsi  confratres,  et  consorores 
sedulius  Rosarium  pnedictum  ob  Virginia  Mariée  reverentiam  dé- 
férant, et  in  fine  cujusiibet  Àngelic«  Salutationis  nomen  Jésus 
nomine^t,  quo  ex  hoc  dono  cselestisgraliœ  ubcrius  conspexerint 
se  fore  refectos,  de  omnipotentis  Dei  misericordia,  et  sanctorum 
Pétri  et  Pauli  Apostolorum  ejus  auctoritate  confisi,  volumus,  et 
auctoritale  Âpostolica  ordinamus,  et  concodimus,  ap  omnibus, 
etsingulisconrratribus,et  consoribusconscriptis  vere  pœnitentibus 
nuncet  protempore  existenlibus  Rosarium  defereniibus,  centum 
annos,  et  totidem  quadragenas  indulgentiarum  de  injunctis  sibi 
pœnitentiis  misericorditer  in  Domino  indulgemus,  atque  etiam  si 
pra)dicti  confratres  nomen  Jésus  in  fine  cujusiibet  Angelicas  Sa- 
lutationis nominaverint  quinqu<^  annos,  et  totidem  quadragenas 
similiter  conccdimus,  prssentibus  perpetuis  futuris  temporibus 
duraturis.NuIli  ergo  omnino  liominum  liceat  hancpaginam  nostne 
ordinationis,  concessionis,  approbationis,  réiaxationis,  et  volun* 
tatis  infringere,  vol  ei  ausu  temerario  contraire.  Si  quis  autem 
boc  attentare  prsBSumpserit,  indi.inationrm  omnipotentis  Dei,  ac 
Beatorum  Pétri  et  Pauli  Apostolorum  ejus  se  novt>rit  i'icursurum. 
Datum  Rom»  apud  sanctum  Petrum  anno  Incarnationis  Domr^ 
nie»  millesimo  quadringentesimo  octuagesimo  octavo  ',  quarto 
kalendas  martii,  Pontiûcatus  nostri  anno  seplimo. 

m 

IHDULGBNTIAS,    ET    FRIVILBQIA    CONFRATERNITATr    SANCTISSIMI   BOSAtll 
GONCBSSA  FUMAT  BT  AUGBT. 

Ex  Archiva  *  Ordinis. 

Alexander  Episcopus,  servus  servorum  Dei,  ad  perpetuam  rei 
memoriam.  lllius,  qui  perfecta  caritas  est,  et  a  quo  omnia  chari-    . 

(l)Sic  amanuensis.  Legendam  nonagesimo  (Stjlo  Bnllaram,  mm 
T«ro  commnnis  MCCCCXCI). 

(2)  In  quo  duplex  exemplar  anthenticum  legitar  etiam  in  BuUario  Con- 
fratendtatum  Ord.  Prœdicatpram,  pag.  55. 


Digitized  by 


Google 


76  REMARQUES 

smatiim  dona  procednnt,  vices  iicet  immeriti  gerenles  in  terris, 
ConfrateroHates,  et  alia  pia  loca,  in  quibus  caritatis  opéra  exer- 
eenlvr,  specîalium  .sratiarûm,  libenter  muneribus  confovemns,  et 
fidèles  quoslibet,adexhibi'ndum  Altii»simo  et  ejus  Matri  oppor- 
ttna  surfra^ia,et  qusead  salutem  neces8aria  existuni,  fréquen- 
ter invitamu8,  «t  exinde  reddantur  divinae  gratis  aptiore»,  tH 
cariUAîs  devotio  p<  r  amplius  ia  die^^  aui:eatur  io  ois.  Sane  pre 
l^rte  celeberrimi  sacrae.  pa^iuse  professons  .Maîiistrt  Joachinj 
Tvrriaiii  '  4e  Veuctti  ,  Ordinis  Praedicatorum  Geueralis  Magistri, 
Nobis  fuit  humiliter  sapp  icatum,  quod  cum  fratres  sui  Ordinis 
sint  pauperes  moudcanies,  vo!uQt  penuriam  pati  de  bonis,  eC 
aiiis  ob  Vir^inis  Maris  reverentiam  abundare,  et  cunclam  pie- 
kem  Christia  am  iu  Oratione  Domiiica  et  Salulatione  Ângelica 
erudire,  ui  taudcm  (  hrisiiiideks  sibi  thesauros  in  cslis  thésau- 
risent, ^piodque  mit.ime  possent,  nisi  ipsa  Regina  aBionl^),  maris 
siella,  peccattrum  advocata.  sit adjUtrix,  et  apud  Filium,  quem 
gmuît,  oratrix,  quoniam  equid^m  diviiio spiramiue  ordinata  est 
qusdam  salubris,  «  t  devota  Confraternitas,  ad  honorem  Angelic» 
Saltttatiotiis  de  Rosario,  seu  capei  eto  '  nuncupata,  in  conventn 
Fratrum  Praedicatonim  Colonien,  et  alibi  in  toto  Ordine,  qu9 
nonsolum  \  iros  recipit,  sedetiamd<functos  confratres  etconso- 
rotes, el  peripsius  \ ir.inis  Maris  mérita,  et  S.  Dôminici,  hujus 
CoHfrateri  itatis  Rosarii  olim  pisdicatoris  eximii  '  intercessione, 
tota  mundi  machina  extiiit  prs^^ervata.Quarecupit,  hancGonfra- 
teroitatem  per  S  d  m  Ap03tolicam  approbari  et  confirmari.  Qua- 
propter  vestris  *  justis  poslu!aîioiiibus,  grato  concurrentes  as- 
sensu,  omnesindul.;en(ias,  liberiaies,  pro  hac  devotissima  Con- 
fraternttale  concessas,  aut  a'ia  privilégia  seu  indulta  a  pne- 
decessoribus  nostris,  Romanis  Ponlificibus,  concessa  vobis  et 
Ordini  vestro  approbamus  et  conûrmamus,  ac  etiam  de  omni- 

(1)  De  quo  sispias  dictom  fait 

(2)  Sic  Yocant  tertiam  Rosarii  partem,  italis  corona,  gallis  chapelet. 
(8)  Ejnsdera  aiqaidem  societatis  anctor  est  S.  P.  Dominicus.' 

(4)  Hinc,  ex  seqnentibus  verbis  liquet,  qnod  h»c  Constitatio  FiatnbM 
Ordinis  Pn»dieatoram  fait  insoripta. 
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potentis  Bei  miserieordia,  ac  BB.  Pétri  et  Pauli  Âpostolo- 
mm  ejus  auctoritate  confisi,  etc.  ut  ex  eo  confralres  et  conso- 
rores  dooo  eœlestis  grati»,  eonspexerint,  se  fore  refectos,  omnes 
indulggntias  a  pnedecessoribus  nostris  Romanis  Pontificibus  con- 
cassas auctoritate  Apostolica,  tenore  pnesentium  duplici^mds, 
perpetuis  futuris  temporibus  duraturis.  Yolumus  aulem,  et 
auctoritate  Apostolica  ordinamus  dictis  confratribus/  et  consoro- 
ribns  coDscriptis,  oratioDem,  etSalulalionem  Angeiicamprsdiclàs 
dicentibus,  aliquod  aliud  privilegium,  vivis  pariter,  et  defunctis 
in  perpetuum  duratarum  per  nos  concessum,  videlicet  <}uod  si 
dicti  confratres,  istamConfraternitatemprsdictamobservarenon 
valentes,  annuatim  dicant,  aut  dicere  faciant  unam  missam,  ut 
tandem  participent^  et  communicent  ad  invicem  in  bonis  spiritua- 
libus,  ab  eisdem  confratribus,  et  consororibus  dicturis,  et  factu- 
ris  *  similiter,  et  in  nostris,  totiusque  militantis  Ecclesiae  in  quibus 
yolumus  eosfieri  participes.  Verum  ut  Christifideles  B.  Yirgînis 
Marias  confratres  et  consorores  eiSci  concupiscant,  yolumus,  et 
auctoritate  Apostolica  decernimus,  quod  omnes  et  singuli  confra- 
tres et  consorores,  animabus  suorum  parentum  yel  aliorum  de- 
functorum  in  purgatorio  existentium  succurrere  yolentes,  singu- 
Jariter  nomina  suorum  parentum,  yel  aliorum  defunctorum  in 
purgatorio  existentium  exarent,  yel  exarare  faciant.  Si  yero  pro 
singulari  anima,  interyentione  deyota,  manus  porrexerint  adju- 
trices,  jaxta  eorum  posse,  et  facultatem,  tandem  pœnam,  quam 
in  purgatorio  pati  debuerint,  auctoritate  Dei,  qua  utimur  in  ter- 
ris, de  qua  magis  ac  magis  confidimus  in  cslis,  auctoritate  ple- 
naria,  totius  militantis  Ecclesis  eis  bona  ipsius  communicando, 
ac  mérita  Passionis  Christi,  ac  Yirginis  Mari»  intercessionibns, 
per  modum  suffragii  misericorditer  in  Domino  relaxamus,  pari- 
ter,  et  dimittimus.  Nulli  ergo  omnino  bominum  liceat  hanc  pagi- 
nam  nostr»  ordinationis,  approbationis,  confirmationis,  conces- 
sioniSy  relaxationb  et  yoluntatis  infringere,  yel  ei  ausu  temerario 
contraire.  Si  quis  autem  hoc  attentare  prssumpserit,  ^indigna- 

(1)  Fortassis  :  dicendis  et  fociendis. 
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tionem  omnîpotentb  Dei,  ac  BB.  Pétri  et  Pauli  Apostolorum  ejus 
se  Doverit  incursurum. 

Oatum  Romse  apud  S.  Petrum  anno  IncarnatioDis  Dominiez 
millesimo  quadringenlesimo  nonagesimo  quario  ',  idibus  junii 
PoDtificalus  Nostri  aano  tertio. 

(1)  Sic  in  ntroqne  exemplarî,  et  in  Bullario  supra  landato.  Legendum 
tamen  nonagesimo  qninto,  ut  ex  se  patet  :  Âlezander  enim  YI  smnmus 
Pontifex  renmiciatus  ftdtdie  XI  mensis  augnsti  MCCCÇXCII. 
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•       LETTRE  DE  M.  LE  PROFESSEUR  MOULART.       ' 

Noos  recevons  une  nouvelle  lettre  de  M.  le  Chanoine  Mou- 
lait. Nous  Tenregistrons  avec  plaisir,  tout  en  reconnaissant 
nous  être  servi  d'un  mauvais  argument  pour  la  première 
partie  de  notre  thèse.  H  ne  nous  coûte  aucunement  d'avouer 
que  nous  nous  sommes  trompé,  surtout  lorsqu'on  nous  le  dé- 
montre si  bien  et  d'une  si  bonne  manière.  Voici  la  lettre  que 
nous  faisons  suivre  de  quelques  courtes  réflexions. 

Mon  Révérend  Père, 

L'habile  et  savante  réponse  que  la  Reme  ûiéologiqne  a  faite  à 
la  lettre  que  j*eus  Thonneur  de  lui  adresser,  au  mois  d*octobre 
dernier,  au  sujet  de  la  Constitution  Aposlolicœ  Sedis,  ne  m'a  pas 
entièrement  satisfait.  Je  vais  donc,  répondant  au  désir  qui  m'y 
est  exprimé,  me  permettre  quelques  mots  de  réplique.  Je  serai 
le  moins  long  possible,  car  je  comprends  que,  venant  vous  cher- 
cher querelle  dans  votre  propre  maison,  il  serait  messéant 
d*abuser  de  Thospitalité  que  vous  m'olTrez  si  gracieusement. 

J'espère  pouvoir  démontrer  d'une  manière  évidente,  d'abord, 
en  ce  qui  concerne  les  notorios  clericorum  percussores,  que  les 
nouveaux  motifs  apportés  par  la  Revue  pour  soutenir  son  opi- 
nion, n*ont  pas  de  valeur  réelle  ;  eu  second  lieu,  quant  a  lex- 
commuoication  mineure,  que  ses  remarques,  bien  loin  d'avoir 
dissipé  les  doutes  que  j'ai  élevés  sur  Tabrogation  de  cette  cen- 
sure, les  confirment  au  contraire  et  les  augmentent. 

I 

Je  suis  heureux  de  constater  tout  d*abord  que  nous  sommes 
pleinement  d'accord  sur  le  point  principal  de  notre  pacifique 
débat,  à  savoir  que  la  Constitution  Apoiiolicœ  Sedis  n'a  pas 
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abrogé  Tobligation  d'éviter  les  personnes  nommément  et  pabli- 
quement  excommuniées.  Mais  cela  même  me  convainc  de  plus 
en  plus  que  la  Revue,  par  l'emploi  de  son  premier  système,  est 
tombi^e  dans  une  contradiction,  non  ^^/?aren/e  seulement,  mais 
réelle  et  manifeste.  Cette  faute,  du  reste,  je  me  hâte  de  le  recon- 
nartre,  ne  lui  est  pas  propre  ;  les  Acta  Sanciœ  Sedis  Tont  com- 
mise tout  les  premiers,  et  puis  la  plupart  des  auteurs,  qui  en  ont, 
sans  examen,  adopté  la  doctrine. 

Rien  n'est  assurément  plus  facile  que  de  faire  toucher  du 
doigt  le  vice  de  la  méthode  dont  M.  Avanzini  a  fait  primitive- 
ment usage  pour  prouver  que  l'on  ne  doit  plus  aujourd'hui  éviter 
ceux,  qui  sont  excommuniés  pour  avoir  notoirement  frappé  un 
ecclésiastique.'  Dans  le  premier  commentaire  qu'il  donna  de  la 
Constitution  Apostolicœ  Sedis,  il  dit  :  «  Post  hoc  Concilium 
(Coiistantieose)  ob  Constitutionem  Martini  Y,  quae  incipit  Ad 
evilanda  scandala,  vitandi  tantum  erant  notorii  percussores  cleri- 
corum,ct  qui  excommunicati  essent  nominatim...  Notorii  percus- 
sores clcricorum  non  iudigebant  ut  denunciarentur  ut  exjcommu- 
nicati,  uthaberenturuttales...  Hodie autem  post  Constitutionem 
Apostolicœ  Sedis,  de  qua  agimus,  cessât  censura  qusvis  quam 
antea  contrahebant  illi,  qui  communicarent  cum  notorio  cleri- 
corum  percussore;  quum  de  hac  censura  nonnisi  in  hoc  et  supe- 
riori  articule  sermo  habeatur  '.  »  Quelques  mois  plus  tard,  il 
écrivait  encore  :  «  Ejiramodi  exceptio  facta  a  Martino  V,  ut 
fidèles,  vi  ecclesiasticse  legis,  evitare  tenerentur  in  civili  con- 
sortio  et  in  rébus  divinis  notorios  clericorum  percussores,  qoin 
hi  ab  auctoritate  specialiter  denunciarentur...  in  consideratione 
non  ha))ita  est  in  Constitutione  Apostolicœ  Sedis  y  de  qua  agimus; 
locus  enim  opportunus  indicandi  ejusmodi  excepttonem  erant 
articuli,  qui  agunt  de  censuris  inflictis  illis,  qui  communicant 
cum  excommunicatis  nominatim,  praDsertim  vero  in  articulo  XVII 
(excommun.),  vel  in  articulo  II  \interdictorum)  '.  » 

En  un  mot,  les  Acta  Sanctœ  Sedis  ont  soutenu  que  l'obligation 

(1)  CçmêMutio  qua  cenmtra  ksUe  smtenUœ,  eU:,  pag.  28,  note  1. 
(2)/2iMi,pag.89,not  1. 
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d'éviter  celtâ  qui  a  BOtoirement  frappé  un  ecclésiastique  est  tn^ 
jeurdliai  abrogée  parce  que  la  ConUitiUim  Apostolicae  Sedis  rCa 
pas  reproduit  cette  Migation.  Et  bien  !  si  cela  est  rrai  on  ne  peut 
|Mw,  sans  une  manifeste  contradiction,  soutenir,  comme  le  foui 
les  Aeta  Sanctm  Sedis^  que  Tobligation  générale  dVviter  ceux 
qui  sont  nommément  et  publiquement  excommuniés  subsiste 
encore,  car  il  est  certain,  et  cela  n'est  pas  contesté,  que  cette 
dernière  obligation  n'est  nulle  part  reproduite  dans  la  Constitu- 
lion  Aposiolica  Sedis^  dans  aucune  de  ses  dispositions. 

Je  k  demande,  avais-je  raison  de  dire  que,  quand  on  parle 
des  effets  de  la  Constitution  nouvelle,  on  ne  peut  pas  se^parer 
Ge«  deux  obligations,  affirmer  que  Tune  est  maintenue  et  l'autre 
abrogée  ^  ? 

La  Revuey  du  reste,  semble  le  reconnaître  maintenant  ;  car  dan» 
sa  réponse  à  ma  lettre  elle  ne  dit  plus  que  l'abrogation  de  la 
défense  de  communiquer  avec  les  Notorios  clerici  percussores  soit 
va  effet  ou  une  conséquence  immédiate  de  Tacte  du  souverain- 
Po&tife  Pie  IX.  C'est  dans  d  autres  considérations  qu'elle  cher- 
cbe  des  arguments,  imitant  encore  en  cela  le  docteur  Avanzini, 
qui  n'a  parlé  de  coutume  que  longtemps  après  avoir  donné  son 
premier  commentaire  sur  la  Constitution  Aposiolica  Sedif,  La 
Bévue  change  ainsi  le  terrain  du  débat,  hien  que  je  pourrais 
ni'«B  dispenser,  je  veux  l'y  suivre,  car  sa  position  ne  m'y  semble 
fm  plus  avantageuse  ;  et  ses  nouveaux  motifs  ne  sont  pas  tels 
qa*ils  puissent  donner  à  son  opinion  une  solide  probabilité.  Llle 
en  invoque  deux  :  la  coutume  et  l'autorité  extrinsèque.  Voyons 
quelle  en  est  la  valeur,  et  commençons  par  la  coutume. 

La  eoutume  est  un  fait;  un  fait  se  prouve  par  témoins. 
Combien  de  témoins  produit  la  Revue  '?  Deux  seulement. 
If  gr  Gousset  et  M.  Avanzini.  Mais  de  ces  deux  témoins  j'écarte 
le  premier  et  je  récuse  le  second. 

L'illustre  Archevêque  de  Reims,  à  lendroit  de  sa  lliéologie 
tM  par  la  Revue^  se  donne  uniquement  comme  témoin  de  l'usage 

(1)  T.  ei-api^  nos  observations,  not  i. 
•<2)  V.  nos  obserrations,  n.  n.  * 
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existant  en  FraHce  ;  il  dit  :  a  on  exige  même,  en  France,  que 
Texcommunié  {cUrici  percussor)  soit  dénoncé  ^.  ^  Or,  nous 
sommes  en  Belgique,  et  c'est  pour  la  Belgique  que  j'ai  écrit 
mon  opuscule  La  queêtion  des  cimetières.  Une  coutume  locale 
n'abroge  la  loi  que  dans  le  pays  où  elle  est  établie.  Tous  les 
canonistes  sont  d'accord  là-dessus  s. 

Reste  donc  le  seul  témoignage  de  M.  Âvanzini,  lequel,  à  la 
vérité,  parle  en  général,  sans  distinction  de  pays.  Mais  je  ré- 
cuse ce  témoignage.  Que  le  savant  et  regretté  canoniste  romain 
ait  été  bien  placé  pour  constater  les  usages  existant  en  Italie, 
je  n'en  disconviens  pas.  J'ajouterai  toutefois  immédiatement  que 
le  R.  P.  Ballerini,  excellent  observateur,  qui  depuis  tant  d'an- 
nées habite  Rome,  n'a  pas  même  soupçonné  l'existence  en  Italie 
de  cette  prétendue  coutume  :  il  dit,  dans  ses  notes  à  la  théologie 
du  P.  Gury,  parlant  précisément  des  excommuniés  dont  nous 
nous  occupons  nous-mêmes  :  «  Si  perpendas  quaenam  injuria  in 
clericum  sufficiat  ad  hanc  censuram  incurrendam,  et  memoria 
recolas  ea,  qu»  in  nostra  hoc  lialia  per  h»c  tempera  gesta  sunt, 
et  insuper  considères,  censuram  incurri  non  solum  ab  iis,  qui 
actu  clericum  injuriis  illis  afficiunt,  sed  etiam  a  mandantibus, 
consulentibus,  consentientibus  ac  ratihabentibus  '  ;  nescio  mm- 

(1)  Théol  mor.,  tom.  n,  n.  930.  (2)  Au  tit.  De  Consuêtudinâ. 

(8)  n  est  permis  de  douter  qa*après  la  Constitution  Apostolicœ  Sedia, 
ceux  qui  ordonnent,  conseillent,  etc.,  encourent  encore  l'excommunica- 
tion. Yoir  Bévue  théol,,  tom.  vi,  p.  119.  Noas  ajouterons  que  le  commen- 
taire publié  par  Tordre  de  Mgr  de  Biéti,  ne  regarde  pins  ces  personnes 
comme  atteintes  par  Texcommunication.  «  Hnic  excommunicationi  omnea 
Bunt  obnoxii,  impubères  quoque.  An,  ut  veteri  jure,  et  is  qui  manda  vit, 
et  qui  ratum  habuit  ?  Non  pato,  tum  quia  heic,  ut  alias,  verba  propria  - 
^tstricta  signîficatione  accipienda  sont;  tum  quia  qaando  legislator  hos 
teneri  volait,  eos  nominatim  recensait.  »  N.  77,  pag.  44.  C*est  jusqu'à 
présent  le  seul  auteur  que  noas  ayons  vu  soutenir  cette  opinion. 

Du  reste,  est-il  aussi  certain  que  semble  le  donner  le  B.  P.  Ballerini, 
que  les  mandants,  conseillers,  etc ,  devaient  être  évités,  ou  en  d'autres 
termes  n*étaient  pas  tolérés  ?  il  y  a  lieu  d*en  douter.  Les  auteurs  qui,  à 
notre  connaissance,  ont  traité  la  question,  la  résolvent  dans  un  sens  tout 
opposé,  et  leur  motif  noas  paraît  plausible  :  c*est  que  oette  partie  de  I» 
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vero,  on  rari  sini,  qui  vUandi  appareant  \  •  Quoi  qu'il  en  soit  de 
ritalie,  nous  ne  pouvons  pas  admettre  quW  écrivain  étranger, 
résidant  à  plus  de  trois  cents  lieues  d'ici,  soit  un  bon  témoin  des 
«sages  de  nos  contrées  ;  j'en  dis  autant  de  TEspagne,  de  l'Angle- 
terre, de  TAUemagne,  etc.  Il  devrait  tout  au  moins  citer  des 
preuves  à  Fappui  de  son  dire,  les  témoignages  d'auteurs  belges, 
allemands,  espagnols,  etc.,  témoins  naturels  des  coutumes  de 
leur  propre  pays.  Or,  il  n'en  cite  aucun.  Le  R.  P.  Dumas,  un 
des  nouveaux  éditeurs  de  la  Théologie  du  P.  Gury,  parle  bien 
aussi  de  coutume  ;  mais  il  fait  comme  la  Revne^  il  invoque  l'auto- 
rité d'Âvanzini  '.  Il  est  bon  au  reste  de  remarquer  que  celui-ci 
n'affirme  pas  que  la  coutume  existe  ;  il  dit,  ce  qui  est  bien  diffé- 
rent, qu'elle  jDarafr  exister  :  '«  Fidetur  in  desuetudinem  abiise  '.  » 
Ainsi  voilà  la  Revue  réduite  à  établir  son  opinion  sur  un  videtur^ 
et  un  videtur  absolument  gratuit,  auquel  elle  ne  croyait  pas  il  y 
a  trois  mois  \  Evidemment,  cela  ne  suffit  pas  pour  donner  à.cette 
opinion  l'ombre  même  d'une  probabilité. 

Hais  lautorité  extrinsèque?  Ici,  Mon  Père,  j'avoue  que  la 
Revue  tient  le  bon  côté,  je  veux  dire  ^qu'elle  me  place  dans  une 
position  un  peu  délicate.  Je  dirai  cependant  ma  pensée,  avec 
tonte  la  déférence  possible.  Je  suis  plein  du  plus  sincère  respect 
pour  les  théologiens  et  canonistes  du  sentiment  desquels  se  ré- 
dame la  Revue;  cependant  qu'on  me  pardonne  de  l'oser  dire,  je 
crois  qu'en  cette  occasion  ils  ont  laissé  surprendre  leur  perspi- 
cacité habituelle;  ils  ont  trop  précipitamment,  sans  examen,  et 
de  confiance,  adopté  la  doctrine  des  Acta  Santm  Sedis.  C'est  ce 
qne  vient  de  faire  encore  le  R.  P.  Dumas.  Or,  il  me  semble 

bi,  étant  en  droit  réputée  odieuse,  doit  être  interprétée  strictement.  Or, 
strictement  parlant,  les  mandants, 'conseillers,  approbateurs,  ne  peuvent 
dire  ^tBpercu88(»re8.  Cf.  Diana,  Besolutiones  morales^  tom.  v,  tract,  ii, 
resol.  57,  n.  2,  edit  coord. 
a)  Edit.  Bom.  de  1866,  tom.  2,  p.  855,  note  6. 

(2)  Edit  de  Lyon,  1874,  t.  2,  p.  409,  n.  957.  <  Unde,  conclut-il,  eam 
nimc  amplius  non  vigere  prohabilissimum  est,  ne  dicam  certum.  » 

(3)  Constitutioqua  censura,  etc.t^%ge»S&,  note  1. 

(4)  Xr.cp.eeo-i. 
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dairemeat  prouTé  que  cette  doctrine  ne  repose  smr  aucun  fonde» 
ment  solide.  Ces  auteurs  appuient  donc  leur  manière  de  voir  stf 
des  raisons  qui  ne  sont  pas  des  raisons,  et  l'o^  peut,  dès  lors,  es 
ce  point  particulier,  dire  de  leurautorité'ce  que  Ton  dit,  en  droit, 
de  la  possession  :  mieux  vaut  n'avoir  pas  de  titres,  que  d'en  aveîr 
de  mauvais. 

En  résumé,  de  quelque  côté  que  Ton  envisage  la  doctme  4s 
la  Retmây  elle  apparaît  contraire  à  tous  les  principes  du  droit; 
et  Ton  ne  doit  pas  s*écarter  de  ces  principes  sous  le  prétexte  qsé 
la  Constitution  ApostoUcœ  Sedù  étant  favorable,  on  doit  en 
étendre  les  dispositions;  sinon  il  nous  serait  facile,  partait  de 
là,  de  faire  tomber  toute  la  bulle  de  Martin  Y.  Passons  è  notre 
second  point. 

n 

J'ai  dit,  dans  ma  première  lettre,  que  l'abrogation  de  rexcom- 
munication  mineure  est  chose,  à  mesi  jugement,  n  incertaine 
qu'il  faudrait,  avant  de  Taffirmer  anssi  positivement  que  le  font 
la  plupart  des  auteurs,  interroger  le  Saint-Siège  sur  U  portée 
qu'il  a,  à  cet  égard,  voulu  donner  à  la  Constitution  ApMêliem 
Sedis,  Et  )  en  ai  donné  pour  raison  que,  le  terme  Excammunim^ 
tiûn  employé  sans  qualificatif  devant  teujours,  d'après  un  pria» 
cq»e  incontesté  de  la  jurisprudence  canonique,  s'entendre  de 
l'excommunication  vMJemre,  en  ne  doH  pas  comprendre  l'exiceni^ 
monication  mi$mtre  dans  la  nouvelle  Constitution,  puisque  le 
Pape  s'y  sert  sinqdement  du  mot  exeommumcation.  A  cela  la. 
Revue  répond  :  •  Il  nous  semble  qu'une  seule  réflexion  Mffitt 
pour  justifier  notre  sentiment  :  c'est  que  le  Souverain-Pontife  ne 
dit  pas  qu'il  veut  réduire  les  excommunications,  mais  bien  toutes 
les  censures  ecclésiastiques  quelconques  :  «  Decemimue,  dit-il, 
ut  ex  QuiBUSCDMQUE  CENSURis,  Hvé  exeommutUcotionU,  sive  suspen^ 
sionis,  sive  ùiurdicti,  etc...  Or,  l'excommunication  mineure  est*- 
eUe  une  censure  '?  » 

Cette  réponse  ne  me  semble  pas  suffisante  pour  disnper  les 

(1)  Y.  ann.  1874,  n.  5,  p.  550-1. 
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doutes  que  j'ai  élevés.  En^^eOet,  on  n'est  pas  autorisé,  dans  l'in- 
tttiprétation  de  Taete  pontifical,  à  séparer  les  mots  ex  quibuscum^ 
que  censuris  de  eeux  qui  les  suivei^,  et  qui  spécifient  nettement 
de  quelles  censures  il  s'agit.  Il  faut  lire  :  Ex  quibuscumquê  cen^ 
suru  BxcoMinNicATiOHiSv  suipetmonù  et  inUrdicti^  c'est-à-dire 
d0/<>tf/e#  2^ EXCOMMUNICATIONS,  MiupcrueSy  etc.  Le  motexcommunica* 
tion  est  donc  là  sans  qualificatif,  et  monargument  conserve  toute- 
sa  force  ^  Il  est  vrai  que  dans  la  partie  historique  de  la  Cons- 
titution, nous  trouvons  le  mot  censures  seul  ;  mais  c'est  dans  la 
partie  disposiiivc  que  Ton  doit  chercher  le  sens  des  lois. 

Je  ne  pense  pas,  d'autre  part,  que  Ton  pui3se  ici  étendre  le 
sens  du  mot  excommunication  par  la  raison  que  la  Constitution 
étant  favorable,  est  de  large  interprétation  :  on  ne  doit  jamais 
sortir  de  la  signification  juridique  des  termes,  sinon  il  n'y  aurait 
plus  ni  règle,  ni  mesure  dans  l'interprétation  des  lois; 

Ace  premier  motif  j'en  ajoute  un  second  que  j'avais  insinué, 
dans  ma  lettre,  et  sur  lequel  je  veux  maintenant  insister.  Il  est, 
à  mes  yeux,  très*grave,  et  je  le  soumets  avec  confiance  à  la 
Bévue.  Je  me  demande  si  Tabrogation  générale  de  Texcom- 
muaication  mineurejn'aurait  pas  pour  conséquence  nécessaire 
rabrogation|de  la  défense  générale  de  communiquer  avec  n'im-> 
porte  quels  excommuniés  ;  si,  par  conséquent,  la  Constitution 
Apoetolieœ  Secff^Jn  aurait  pas  fait  tomber  entièrement  la  bulle  de 
Martin  Y,  et  si,  de  cechef^encore,  (a  Retme  et  les  Acta  ne  se- 
raient pas  dans  une  nouvelle  contradiction  ?  Sans  doute,  tout  le 
moiidele  sait,  autre  chose  est  une  défense,  autre  chose  une 
peine  ;  on  conçoit  parfaitement  que  la  peine  soit  abolie  et  que 
la  défense  subsiste,  surtout  ci  celle-ci  est  de  droit  naturel  ou 
divin.  Mais  lorsque  Ja  défense  est  de  droit  humain,  comme  la 
peine,  et  que  toutes  deux  sont  contenues  dans  une  seule  et  môme 
disposition  législative,  est-ce  que  l'abrogation  pure  et  simple 
de  la  peine  n'a  pas  pour  elTet  l'abrogation  de  la  défense  ?  Si  le 
législateur  portait,  cette  année,  une  loi  conçue  en  ces  termes  : 

(1)  V.  nos  observations,  n.  III. 

■•  m.  Tn.  1175.  fi 
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«  Nous  prohibons  FexporUtioii  des  grains  sous  peine  de...  »  et 
qne,  I*an  prochain,  il  en  portât  une  antre  disant  :  c  La  peine  por- 
tée par  notre  loi  du contre  ceux  qui    exportent  les  graint, 

est  levée,  t  tout  le  monde  ne  considèrerait-il  pas  la  seconde 
comme  abolissant  la  première,  et  peine  et  défense  ?  En  un  mot, 
dans  ces  conditions,  est-ce  qu'une  loi  pénale  ne  tombe  pas  tout 
entière  par  le  retrait  de  la  peine  '  ? 

Or,  la  dérense  générale  de  communiquer  avec  les  excommuniés 
est  de  droit  positif  ecclésiastique  ;  Uartin  Y  Ta  bien  prouvé  en 
permettatft,  par  la  bulle  Ad  evitanda  seandala^  les  rapports  des 
fidèles  avec  la  plupart  des  excommuniés.  La  Revue  le  croit 
aussi,  puisqu'elle  soutient,  à  tort  selon  nous,  que  la  Constitution 
de  Pie  IX  a  fait  disparaître  Tobligation  d'éviter  les  noioriot 
clerieorum  percyssores.  D'ailleurs,  la  peine  qui  sert  de  sanction  à 
cette  défense  est  contenue  dans  le  même  canon  que  la  défense 
elle-même  '.  D*oii  la  conclusion,  que  s'il  est  vrai  que  la  Con- 
stitution Apostolica  Sedis  a  supprimé  la  peine,  il  doit  en  être  de 
même  de  la  défense.  Je  ne  nie  pas,  qu'on  veuille  bien  le  remar- 
quer, que,  -dans  certains  cas  exceptionnels,  ratûme  perieuli^ 
4€andaliy  etc.  comme  disent  les  théologiens,  il  n'y  ait  obligation 
de  droit  naturel  ou  divin  d'éviter  les  excommuniés,  mais  cela 
n'empêche  pas,  comme  tout  le  monde  en  convient,  que  les  ex- 
communiés soient  canoniquement  tolérés:  c'est  la  prohibition  posi- 
tive qui  fait  la  base  des  lois  ecclésiastiques  touchant  les 
vitandi.  J'ajoute  que  la  Revue  et  les  Aeta  eux-mêmes,  dans  le 
texte  que  j'ai  rapporté  ci-dessus,  ont  pris  les  termes  eeuûtùm  de 
la  ceneure  comme  synonymes  de  ceêsalian  de  la  défense  '• 

Enfin  si,  pour  comprendre  dans  labrogation  de  la  peine  l'a- 
brogation de  la  défense,  il  faut  étendre  la  signification  des 
termes,  je  dis  que  la  Aeime ,  en  vertu  de  ses  propres  principes, 
est  tenue  de  subir  cette  extension.  En  efiet,  s'il  est  vrai,  comme 

(1)  y,  nos  observations,  n.  IV.  (2)  Gan.  17,  Caus.  XI,  Qoms  ta 

i8)  Pour  s'en  convaincre  il  suffit  de  comparer  le  n.  XXXII  avec  U 
D.XXXy.  Tom  IV,  p.  878^ de  la  Bévue. 
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elle  le  dit,  que  la  Constitution  Apostolica  Sedis  est  une  loi  trèê-- 
favorable  '  ;  si  partant  elle  doit  recevoir  la  plus  large  intetpré- 
toHan  ',  parce  qu'elle  a  pour  but  le  bien  spirituel  des  fidèles, 
ad  tollendoi,  sive  a  eonfessariiê^  $ive  a  pœnitentihus,  duhietateSy 
anxietateSy  atigoreêçue  comcientiœ  '  ;  si  tout  cela  est  vrai,  que 
la  Revue  veuille  nous  dire  conunent  elle  pourrait  se  dispenser 
dTaecepter  l'extension  dont  il  s^agit,  laquelle  ne  force  certaine- 
ment pas  la  signification  juridique  des  termes.  Vous  aurez  beau 
supprimc^rl  a  peine  ;  en  maintenant  la  défense  vous  laissez  sub- 
sister presque  toutes  les  difficultés.  Les  inquiétudes  de  conscience 
ne  naissent  pas  tant  de  Texcommunication  mineure  que  de 
l'obligation  où  nous  sommes  de  nous  abstenir  de  tout  commerce 
avec  les  excommuniés.  La  Revue  eUemême  reconnaît  que  ce  qui 
a  déterminé  Martin  Y  à  porter  sa  bulle  en  1418,  c'a  été  que  la 
sévérité  de  la  discipline  antérieure,  en  gênant  considérablement 
les  relations  sociales  et  religieuses  des  fidèles,  était  devenue 
une  source  intarissable  d'inquiétudes,  et  que  c'est  pour  ce  motif 
qu*il  a  restreint  très-considérablement,  non  la  peine  seulement, 
mais  la  défense  *. 

Si  ce  que  je  viens  de  dire  est  véritable,  et  je  le  pense,  toutes 
les  objections  que  j'ai  présentées  dans  ma  première  lettre  repa- 
raissent avec  plus  de  force,  et  la  Revue  se  retrouve  en  présence 
des  conséquences  si  graves  que  je  lui  su  signalées.  Il  faut,  avec 
Texcommunication  mineure,  faire  disparaître  toute  la  bulle  Ad 
eviumda  tcaudala  de  Martin  Y,  ou  bien  conserver  simplement 
l'ancien  droit  :  il  n  y  a  pas  de  moyen  terme  possible. 

Yous  me  parlez  des  auteurs,  mon  Révérend  Père  ;  je  ne  dis- 
conviens pas  que  la  plupart  sont  de  votre  sentiment  :  mais  enfin 
il  n'y  a  pas  unuiimité  parmi  eux.  Yous  en  avez  cité  plusieurs 
qui  ne  font  pas  seulement  qu'hésiter  ;  mais  qui  ne  soupçonnent 
■lême  pas  que  cette  excommunication  ait  pu  être  abrogée.  Ce 
sont  MM.  CraissoQ  et  les  professeurs  de  S.  Dié.  M.  Dans, 
professeur  de  Droit  canon]  au  Séminaire  de  Liège  est  du  même 

(1)  Pag.  e59,  n.  4o.  (2)  Biâ.  (3)  Ibid.,  p.  660. 

(4)  T<nn.  lY,  p.  856,  n.  n  et  m» 
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sentimeni  ';  et  je  pourrais,  en  outre»  citer  plusieurs  savauto 
qui  partagent  mes  incertitudes,  et  qui  pensent  que  les  questions 
que  nous  venons  d'examiner  ensemble  ont  grand  besoin  à'ètre 
éclaircies  par  le  Saint-Siège.  Peut-être  trouveront-ils  opportun 
d'écrire  un  jour  là-dessus. 

Ici,  Mon  Père,  se  termine  notre  amicale  polémique.  Quand 
vous  aurez  fait  vos  remarques,  toujours  si  judiciei^ses,  la  cause  . 
sera  suffisamment  entendue;  et  vos  lecteurs  en  verront  toutes  les 
difficultés. 

Daignez  agréer,  etc. 

F.  J.  MOULART. 

I.  Cela  nous  paraît  concluant.  Le  silence  de  la  Constltation 
Apostoliae  Sedis  ne  peut  être  invoqué  pour  prouver  Tabroga- 
tien  de  la  défensede  communiquer  avec  les  notoriis  clericorum 
percussoribus.  Si  l'&rgument  qu^oa  en  tire  avait  quelque  ibrce^ 
il  prouverait  également  l'abrogation  entière  de  la  Constitution 
de  Martin  Vad  evUandascandala. 

IL  Nous  avons  invoqué  la  coutume  contre  l'obligation  d'évi- 
ter les  notorios  clericorum  percussores.  La  coutume  est  un 
fait  et  doit  être  prouvée.  Un  certain  nombre  de  faits  se  sont 
présentés  en  Belgique  depuis  la  grande  révolution  française. 
Nous  avons  pu  recueillir  des  données  sur  quelques-uns  :  elles 
nous  paraissent  favorables  au  sentiment  qui  regarderait  cette 
obligation  comme  tombée  en  désuétude  dans  notre  pays.  Dans 
f  les  endroits  où  les  faits  se  sont  passés,  nul  n'a  regardé  les 
coupables  comme  devant  être  évités,  et  les  Evoques  ne  les  ont' 
point  dénoncés  comme  tels.  N'ést-on  pas  autorisé  à  voir  là  un 
indice  qu'on  ne  tient  plus  la  loi  comme  rigoureusement  obliga- 
toire, au  moins  dans  toute  ses  pfirties?  Qu'au  moins  les 
fidèles  ne  sont  pas  obligés  d'éviter  ces  excommuniés  au3si 
longtemps  que  les  Evêques  ne  les  ont  pas  déclarés  vitandi? 

(1)  PraUdianes  canomcœ.  De  censuns,  l^4ge  1874,  p.  d4-37  et  U9. 
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D'autant  plus,  que  les  auteurs,  qui,  en  principe,  les  regardent 
comme  non  tolérés,  avouent  que,  en  pratique,  on  ne  saura 
presque  jamais,  c^'une  manière  certaine,  sHls  ne  peuvent  allé- 
guer en  leur  feveur  Tune  ou  l'autre  cause  probable  d'excuse  '. 
Du  reste,  nos  renseignements  n'étant  pas  assez  complets,  nous 
ne  voulons  pas  nous  prononcer  pour  l'existence  delà  coutume  ; 
mais  u'avons-nous  pas  déjà  trop  de  présomption  en  sa  faveur 
pour  la  rejeter  a  priori  f  II  serait  ik  souhaiter  que  les  Supé- 
rieurs, qui  sont  certes  les  plus  compétents  sur  ce  point,  et  les 
plus  à  même  de  se  procurer  tous  les  renseignements  néces*- 
saires,  examinassent  la  question  et  y  donnassent  une  solution. 
UL  Malgré  notre  bonne  volodté  de  nous  rendre  aux  argi^ 
ments  de  M.  le  professeur,  nous  ne  le .  pouvons  sur  le  second 
point,  et  nous  tenons  l'argument,  puisé  dans  la  Constitutiim 
ApostolicéB  Sedis  contre  le  maintien  de  l'excommunication 
mineure,  comme  concluant.  Qu'on  le  note  bien,  il  n'y  a  pas  une 
disposition  du  droit  qui  porte  que,  dans  Umt  acte  du  législa- 
teur, le  mot  excommunication,  employé  sans  qualificatif,  devra 
être  entendu  de  Texconmiunication  majeure  seulement.  Si  un 
texte  semblable  existait,  l'argument  de  M.  Moulart  serait  va^ 
lable.  Mais  le  droit  dit  simplement  :  lorsque  le  législateur  ou 
le  juge  fulmine  une  excommunication,  cela  doi^t  s'entendre  de 
Texcommunication  majeure  '.Vouloir  conclure  de  là  que, 
dans  le  cas  qui  nous  occupe,  le  mot  exconminnication  doive 
recevoir  la  même  interprétation  restreinte,  ne  nous  paraît  pas 
tont-à-Mt  logique.  En  se  servant  des  termes  :  ex  guibuavis 
eensuris,  soit  qu'on  les  nomme  exconmiunications,  suspenses 

(1)  Y.N<mvelUlievueThéologtç[i»e,tïf,^ptig.  658. 

(2)  <  Si  qnem,  dit QrégoirelX,  sub  bac  forma  verbonun,  iUam  ec- 
oommnnioo,  Yel  simili  a  jndice  sno  excommiiAioui  eontiiigat  :  âionâna 
est  eom  noa  tantom  ninori,  qu»  a  perceptione  saciameiitoram,  sed 
ttiamBMJori  exoommoiiicsfcioiM,  qam  aooaimiiiuoiMfiddiQm  s^Moat»  esse 
ligatum.  >  Cap.  59.  De  aenUmiUa  exeommumcatioms. 


Digiti 


izedby  Google 


90  LBTTBB  DB   M.   LB  PBOFBSSBUB  MOUIABT. 

on  interdits,  le  législateur  n^nood'inontre-t-il  pas  clairement 
son  intention  d'abroger  totUes  Us  excommunications  qu'il  ne 
reproduit  pas  ?  Ne  Mdrait-il  pas,  pour  maintenir  Texcommu- 
nication  mineure,  prétendre  qu'elle  n'est  pas  une  censure? 

IV.  Quand  il  s'agit  d'une  loi  purement  générale,  le  retrait  . 
de  la  peine  fait  certes  tomber  la  loi  tout  entière;  puisque  la 
loi  ne  consiste,  pour  ainsi  dire,  que  dans  la  peine  '.  n  n'en  est 
pas  de  même  des  lois  morales  ou  mixtes,  la  disparition  de  la 
peine  ne  fait  pas  cesser  le  motif  qui  avait  nécessité  la  loi.  Le 
législateur  trouve  inopportune  ou  inutile  la  sanction  pénale 
qu'il  avait  donnée  à  sa  loi;  l'obligation  morale,oude  conscience, 
lui  parait  suffisante  pour  en  assurer  l'exécution.  On  conçoit  dès 
lors  qu'il  n'y  ait  aucune  parité  entre  les  lois  purement  pénales 
et  les  lois  morales  ou  mixtes. 

Or,  la  loi  qui  interdit  aux  fidèles  la  communication  avec  les 
excommuniés  non  tolérés  ne  peut  être  rangée  dans  la  caté- 
gorie des  lois  purement  pénales.  Tous  les  auieurs  s'accordent 
à  dire  que  celui-là  pèche,  qui,  hors  des  cas  oil  l'Eglise  permet 
cette  communication  ',  entretient  des  rapports  avec  l'^com- 
munie  toléré  *.  Cest  n'est  donc  pas  une  loi  purement  pénale. 
Dès  lors  on  n'est  pas  autorisé  à  conclure  de  l'abolition  de  la 
peine  à  l'abrogation  de  la  défense  ou  die  la  loi  elle-même. 

Et  comme  rien,  dans  la  Constitution  Apostolicœ  Sedis,  ne 
laisse  soupçonner  que  le  législateur  ait  voulu  abroger  cette 
défense,  lit  oh  elle  était  encore  en  vigueur,  nous  pouvons  ad- 
mettre l'abrogation  de  la  peine  seulement,  sans  nous  mettre 

(1)  «  lAges  mère  pœnales,  dit  trèê-bien  Beiffenatuel,  tPaeeord  du 
rette  en  cela  avec  Ua  atUres  auteurSy  appellantur  ea,  qxm  ad  cnlpam 
per  se  loqaendo  non  o)>ligantt  sed  ad  solam  pœnam.  >  JWt  eamomoum 
«ffMMTMMH,  lib.  I,  TitnL  U,  n.  198. 

(2)  Nous  ayons  exposé  ces  cas  an  Tom.  IV,  pag.  800  et  shIt. 

(8)  Cl  S.  Alphonsns,  Theologia  maràli8,Ub'  VII,  n.  197  et  198. 
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en  contradiction  avec  le  principe  <}ue  nous  avons  émis  qu^on 
doit  interpréter  largement  cette  disposition  '  de  la  Bnlle  de 
Pie  IX.  11 7  a  donc  un  moyen  terme  possible,  comme  Tadmet 
Tannotateur  de  Frassinetti  '. 

y.  L'argnment  de  M.  Daris  n^est  pas  de  nature  à  nous  faire 
changer  d'avis;  le  Toici  tout  entier:  >  Yitandi  autem  erant 
nominatim  excommuijicati  publiée  denuntiati,  nec  non  publici 
percussores  clericorum.  Adh,uc  hodie  isti  vitandi  sunt  ex  ]Nrse- 
cepto  Ecclesise,uti  jam  vidimus,  ac  consequenter,  qui  hoc  prse- 
ceptum  transgredituT,  incurrit  antiquam  pœnam,  scilicet, 
excommunicationem  minorem  '.  Excommunicationis  mino- 
ns nuUam  mentionem  fecit  Pontifex,  quia  est  tantum  effectus 
sen  pœna  yiolationis  prsecepti  quo  prohibetur  omnis  commu- 
nicatio  cum  vitandis  \  >  Est-ce  que  par  hasard  la  nature  des 
excommunications  majeures  serait  changée  ?  Depuis  quand  ne 
sont-elles  plus  des  peines  infligées  pour  la  violation  des  lois 
ecclésiastiques  t  Si  elles  ont  conservé  leur  caractère  pénal,  que 
signifie  ce  motif  de  différence  invoqué  par  M.  Daris  ? 

(1)  Nous  disons  cette  dispaaitian,  parce  qne  toate  loi,  qui,  comme  la 
Constitution  Apostoîica  Sedis,  contient  des  dispositions  en  partie  favo- 
rables, et  en  partie  odieoses,  reçoit  qoant  aox  premières  une  interpréta- 
lion  large,  et  une  interprétation  stricte  quant  aux  dernières.  Cf.  Beiffens- 
tnel,  Jus  eanonicum  universumf  Lib,  i,  Titol.  n,  n.  438. 

(2)  V.  la  Bevuô,  Tom.  VI.  pag.  «61. 

(3)  Cela  serait  vrai,  si  cette  peine  était  maintenue;  mais  comme  la 
BoUe  de  Pie  IX  ne  la  reproduit  pas,  nous  sommet  autorisés  à  la  regarder 
comme  abrogée.  (4)  Op,  cit„  n.  237,  pag.  149. 
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LETTRE  ADRESSÉE  A  LA  REVUE  AU  SUJET  DE  LA 
DÉCISION  DE  LA  S.  PÉNITENCEREE. 

Monsieur  le  Rédacteur, 

La  dernière  livraison  de  1871  de  votre  savante  Reime  théolo- 
gigue  porte  en  tête  de  la  page  565  : 

c  Décision  de  la  S.  Pénitencerie.  » 

«  I.  Le  simple  confesseur  ne  peut  absoudre  un  étranger  cou- 
«  pable  de  péchés  réservés  dans  le  diocèse  oîi  il  se  confesse.  » 

A  la  vue  de  ce  titre,  la  première  pensée  qui  se  présente  à  l'es- 
prit, c'est  que  la  S.  Pénitencerie,  par  cette  nouvelle  décision, 
vient  de  mettre  fin  à  la  grave  controverse  qui  depuis  longtemps 
divise  les  théologiens.  On  est  confirmé  dans  cette  pensée  par 
les  réflexions  qui  précèdent  Texposé  du  cas.  Mais  après  avoir  lu 
attentivement  cet  exposé,  les  quasita  proposés,  et  la  réponse 
de  la  S.  Pénitencerie,  plus  d'un  lecteur  peut-être  se  demandera, 
ti  Vautéur  de  ce  titre  et  de  ces  réflexiops  n'est  pas  tombé  invo- 
lontairement dans  une  méprise  ;  il  semble  en  effet  donner,  par 
mégarde  sans  doute,  aux  quasita  et  à  la  réponse  un  sens  qu'ils 
n'ont  pas. 

Voici  les  quasita  proposés  à  la  S.  Pénitencerie,  tels  que  les 
reproduit  la  Nouvelle  Revue  théologique^  p.  567  : 

Quaeritur  :  l°utrum  confe^sor  bene  se  gessit? 

â"*    »      roTEST  semper  in  casu  ita  se  gerere?* 

L'auteur  des  réflexions  nous  donne  cette  traduction  qui  paratt 
un  peu  libre  :  «  Le  confesseur  refusa  l'absolution,  et  demanda 
c  s' il  avait  bien  fait  (1.  quaesitum)  et  s'il  devait  en  faire  autant  à 
«  r avenir?  »  (^^  quœsitum).  Ainsi  au  potest  du  ^^  quasitum^  est 
substitué  le  mot  devait.  Il  est  inutile  de  faire  remarquer  la  dis- 
tance qui  sépare  ces  deux  mots. 
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La  S.  PéaUencerid  a  répandu  affirmalivement  aux  fuouHa  : 
elle  a  donc  dédaré,  conformément  au  sens  du  V  quaBsitam 
utrvm  potesty  ...  qt^un  simple  confesseur  nm  toujours  faire  de 
mêmey  c'est-à-dire  refuser  FabsoluUon  à  un  étranger^  etc.,  etc.  Or> 
cette  déclaration  est  remplacée  par  la  propositition  mise  en  tête 
de  la  page  565  : 

«  Le  simple  confesseur  ne  peut  absoudre  un  étranger  coupable 
de  péchés  réservés  dans  le  diocèse  où  il  se  confesse.  » 

Ainsi  quand  la  S.  Pénitenoerie  déclare  que  le  simple  confes- 
senr  peut  ne  pas  absoudre,  peut  refuser  rabsolution,  on  lui  fait 
dire  qu*il  ne  peut  pas  absoudre,  qu'il  doit  refuser  Tabsoluti^n. 

Le  sens  des  quasitOy  comme  celui  de  la  réponse,  semble  donc 
altéré. 

Je  soumets  humblement  ces  observations  à  votre  appréciation 
éclairée,  monsieur  le  Directeur.  Une  simple  rectification  ou  une 
conrte  explication  de  votre  part  suffira,  je  l'espère,  pour  dissiper 
tous  les  doutes  et  fixer  le  sens  et  la  portée  de  la  récente  décision 
de  la  S.  Pénitenoerie. 

Notre  réponse  sera  courte,  et,  nous  Tespérons,  satisfaisante. 

Nous  avons  dit  que  le  confesseur  doit  refhser  Tabsolutioiif 
quoique  la  demande  dise  seulement  :  Peut-il?  Le  motif  en  est 
que,  quand  le  confesseur  peut  donner  Tabsolution,  il  le  doit. 
Par  sa  confession  le  pénitent  a  acquis  le  droit  à  Tabsolution  '  ; 
ce  serait  violer  ce  droit  que  de  réfuser  de  Tabsondre.  En  outre 
lui  dénier  Fabsolution  après  Taveu  de  ses  fautes,  c^est  sans 
un  juste  motif  lui  imposer  un  fardeau  onéreux  :  l'obKgation 
de  recomiiiencer  sa  confession  près  d'un  autre.  Peut-être  même 
Texposeraît-on  à  abandonner  les  sacrements. 

Nous  nous  contenterons  de  rappeler  sur  ce  point  renseigne- 

(1)  n  va  sana  dire  que  nous  supposons  le  pénitent  bien  disposé,  et 
hors  d*an  des  rares  cas  où  il  serait  plus  utile,  pour  le  bien  de  son  âme, 
de  lui  différer  Tabsolntion  ad  brève  tempus,  que  de  la  lui  donner  immé« 
dialement. 
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ment  de  S.  Alphonse,  lequel,  est,  du  reste,  communément 
adopté.  «  Pœnitens,  dit  le  saiwt  Docteur^  £ftcta  confessione, 
cnm  sitdispositus,  habet  shrictumjusad  àbsùLuticnmn^  qoam 
denegando  confessarius  gravem  iUi  injnriam  irrogaret;  tom 
quiaprivaret  eom  gratia  sacramenti;  tam  quia  obligaret  ad 
magnum  onus  subeundom^nempe  ad  repetenda  apud  alterum 
sua  gravia  peccata '•  » 

Si  donc  le  confesseur  ne  peut  refuser  Tabsolution,  quand  il 
peut  la  donner,  ne  s'ensuit-il  pas  que,  quand  il  peut  la  refuser,  ^ 
il  est  obligé  de  le  foire  '? 

Et  cela  n'est-il  pas  vrai  surtout  quand,  comme  dans  le  cas 
en  question,  le  confesseur  refusé  Tabsolution  par  défout  de 
juridiction? 

Cest  donc  à  tort  qu'on  nous  reproche  d'avoir  altéré  le  sens 
de  la  décision  de  la  S.  Pénitencerie. 

(1)  TKeologia  moroUa,  Ub.  yi,  n.  604.  Cl  Saknanticenses,  Ournêi 
Theologia  maràliêf  tract,  yi,  cap.  xn,  n.  44. 

(2)  €  Bene  potest,  dU  encore  8,  Alphonse,  et  si  potest,  tenetar  oonfea- 
aarins,  at  partes  sni  moneris  recte  agat,  tamqoam  medieos  difléne  iUi 
abaolntionem.  »  i5«f  .,  n.  454. 
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CâLENDRIEBS  UTUBOIQïïES  a  L'USAGE  DES  LAÏCS 
POUE  LE  DIOCÈSE  DE  TOURNAI. 

Kons  avions  souvent  entendu  exprimer  le  regret  qu'il  n'exis- 
tftt  pts,  pour  les  fidèles  des  diocèses  de  la  Belgique,  un  ordo  ou 
cartabelle  qui  les  guidât  dans  Tusage  de  leur  Paroissien  Bo- 
main  et  de  leur  Office  divin.  Le  diocèse  de  Tournai  possède 
maintenant  ce  guide  précieux,  ou  plutôt  il  en  possède  deux. 
L'un,  à  l'usage  des  clercs,  organistes  et  «hantres,  renferme 
toutes  les  indications  qui  leur  sont  nécessaires  ou  utiles  pour 
l'aoeomplissement  parfait  et  facile  de  leurs  fonctions.  L'autre, 
r^nré  plutôt,  comme  le  titre  l'annonce,  aux  fidèles  laïques 
comprend  l'indication  des  fêtes,  des  of^ces  et  des  messes  de 
tous  les  jours  de  dimanches,  de  fêtes  h  garder,  de  fêtes  de 
dévotion,  ainsi  que  la  désignation  des  jours  de  jeûne  et  d'abs- 
tinence en  dehors  du  carême  et  des  vendredis  de  l'année.  Ces 
deux  calendriers  ne  laissent  rien  à  désirer  sous  le  i^apport  de 
l'exactitude  et  sont,  sans  aucun  doute,  l'œuvre  d'un  habile 
litnrgiste.  Mais  ce  qui  les  distingue  des  autres  directoires 
semblables  publiés  dans  quelques  diocèses  français,  c'est  d'a- 
bord l'a  propos  de  certaines  remarques  qui  accusent  non-seule- 
ment l'érudition  du  savant  Rédacteur,  mais  la  connaissance 
pratique  d'un  pasteur  zélé.  Le  1®' janvier  nous  en  fournit  un 
exemple.  L'ordo  nous  avertit  que  <  bien  que  la  Circoncision 
€  soit  une  fSte  solennelle  et  obligatoire  en  quelques  pays,  il 
«  n'est  pas  permis  de  manger  des  aliments  gras.  Une  telle 
«  &Teur  n'est  accordée  qu'à  la  seule  fête  de  Noël.  » 

Ja  Petit  Calendrier  étant  destiné  à  des  personnes  qui  par 
état  ne  sont  pas  nécessairement  initiées  aux  particularités  du 
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langage  liturgique,  Vardo  est  rédigé  de  façon  a  être  compris 
de  tout  le  monde;  s^  y  a  mi  terme  un  peu  moins  facile  à 
comprendre,  une  note  en  précise  le  sens;  c^est  ainsi  que  les 
termes  de  rite  double  et  de  rite  semi-double  sont  expliqués  dr 
la  façon  la  plus  claire.  La  Petite  CartabéUe  est  émaillée  de 
notes  précieuses  qui  seront  hautement  appréciées,  par  ceux- 
là  surtout  &  qui  elle  est  destinée.  Voyez  en  particulier  la  note 
du  2  février  pour  la  bénédiction  des  cierges  et  celle  du  10  fé- 
vrier sur  la  bénédiction  des  cendres.  Dans  la  note  du  samedi- 
saint,  le  Rédacteur  de  Vordo  en  quelques  lignes  donne  trois 
avis  pratiques  de  la  ))lus  haute  importance  '. 

La  Messe  est  toujours  soigneusement  indiquée  en  faveur  du 
sacristain  qui  doit  préparer  le  Missel,  du  chantre  et  de  Tor- 
ganîste,  qui  doivent  chanter  ou  accompagner  l'Introït,  le  Gra- 
duel, et  les  autrtîs  parties  de  la  messe  tirées  du  Propre  ou  du 
Commun.  CTest  aussi  en  faveur  de  ces  derniers  qu'on  a  nota 
soigneusement  par  quelles  antiennes  et  quels  versets  doivent 
se  feire  les  commémoraisons  des  Vêpres. 

Pour  que  rien  ne  fût  à  désirer,  le  Rédacteur  de  la  Petite 
CartahdU  et  du  Petit  Calendrier  a  donné  au  commencement 
et  à  la  fin  de  ces  deux  opuscules,  certainÈi  avis,  certaines  no- 
tions qui  se  distinguent  par  leur  opportunité  et  leur  précision. 
Dans  le  Petit  Calendrier  \ordo  est  précédé  de  deux  para- 
graphes. Le*  §  l«r  traite  du  Calendrier  ecclésiastique  et  nous 
en  explique  de  la  façon  la  plus  claire  toute  l'économie.  Le 
g  2  traite  du  langage  liturgique,  il  explique  en  peu  de  mots 
«  quelques  termes  qui  sont  sans  doute  inconnus  à  un  certain 

(1)  Il  est  à  regrotter  que  l'aatear  de  Topnacole  litnrgtqiie  Bubrifiêeê 
des  Offices  de  la  Semaine  Sainte^  publié  à  Namur  en  1871,  n*ait  pas  eu 
la  note  de  la  Petite  Cartabeïle  sons  les  yeux,  il  n^anrait  pas  consacré 
nn  abus  en  disant  aTec  Tabbé  Farrel  :  €  Ai^oardlini  on  possède  un  pro- 
«  eédé  pins  simple (queVtmphidu  brifitet)  poar  tirer  le Bonveiii teiL 
«  D  consiste  dans  remploi  des  allumettes  chindques.  > 
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«  nombre  de  lecteurs.  >  Uopuscnle  se  termine  par  la  liste 
alphabétique  de  tous  les  patrons  et  titulaires  honorés  dans  le 
diocèse  de  Tournai,  et  par  l'indication  du  jour  de  la' fête  et  de 
la  soleBmtédes  patrons  ;  deux  choses  que  Ton  chercherait  en 
Tain  dans  les  calendriers  à  Ittsage  des  laïcs  des  autres  dio- 
cèses et  qui  y  constituent  une  véritable  lacune. 

La  Petite  CartàbellCj  en  dehors  de  Vordo  proprement  dit, 
reniferme  des  indications  plus  précieuses  encore  qui  enga,^e- 
ront  la  plupart  des  recteurs  de  nos  églises  it  se  le  procurer  et 
à  le  placer  dans  leurs  sacristies  et  leurs  tribunes.  Outre 
<  quelques  avis  aux  sacristains  >  empruntés  au  précieux  opus- 
cule dont  la  Bévue  a  fait  naguère  Téloge  :  La  religieuse  sa^ 
cristine^  il  contient  les  chapitres  préliminaires  d'un  cours  de 
chant  ecclésiastique  que  le  savantBédacteur  se  propose  de  pu- 
blier dans  la  Petite  Cartabdle.  Mais,  à  notre  avis,  rien  ne  re- 
commande plus  le  Directoire  dont  nous  saluons  Tapparition, 
que  le  Calendrier  perpétuel  et  TOctavaire  de  Tan  1875,  à 
l^osagedes  diverses  paroisses  du  diocèse,  de  Tournai,  par  les- 
quels se  termine  le  volume. 

La  rédaction  de  cette  partie  de  la  Gartabelle  a  sans  doute 
demandé  à  Tauteur  des  recherches  nombreuses  eLune  atten- 
tion des  plus  soutenues,  mais  elle  épargnera  aux  recteurs, 
curés  et  doyens  du  diocèse  bien  des  travaux,  des  ennuis  et 
feut-être  des  erreurs.  Nous  ne  doutons  pas  qu'un  travail 
aussi  parfait  ne  soit  hautement  apprécié,  et  nous  faisons  les 
T08UX  les  plus  sincères  pour  que  les  autres  diocèses  de  la  Bel- 
gique aient  bientôt  aussi  leur  Petit  Calendrier  et  leur  Petite 
Cartahelle  rédigés  avec  la  même  science  et  le  même  soin  que 
ceux  du  diocèse  de  Tournai.  F.  â.  &  J. 
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LETTBE  DE  MGB  MEBCUKELU  A  M.  L'ABBÉ 
VITTOZZL 

Nous  sommes  toujours  heureux,  lorsque  nous  pouvons  pu- 
blier quelque  document  à  la  louange  de  la  doctrine  de  saint 
Alphonse  de  Liguori.  C'est%  ce  titre  que  nous  reproduisons  la 
lettre  suivante. 

Pour  répondre  aux  critiques  du  B.  P.  Ballerini,  M.  Tabbé 
Vittozzi,  de  Naples^a  publié,  dans  Texcellente  Bévue  Napoli- 
taine La  scienea  e  la  fede,  plusieurs  articles  en  faveur  de  là 
doctrine  du  nouveau  Docteur  de  TEglise  et  des  Vindida 
Alphansianœ,  articles  qu'il  réunit  ensuite  en  brochures,  et  fit 
offrira  Sa  Sainteté  Pie  IX,  avec  un  autre  opuscule,  où  il 
expliquait  et  vengeait  la  première  Constitution  dogmatique 
du  Concile  du  Vatican. 

En  réponse  à  cet  hommage,  Mgr  Mercurelli,  Secrétaire  du 
Saint-Pèré  pour  les  Brefs  aux  Princes,  adressa  à  Fauteur,  par 
ordre  de  Sa  Sainteté,  la  lettre  suivante,  dont  Timportance 
ne  peut  être'contestée. 

PERILLUSTRIS  ET  REVERENDE  DOMINE. 

Licet  molestioribus  quotidie  curis  impeditus  SSmus  Dnot 
Pius  IX  obire  nequiverit  lucubrationes  tuas  de  fide  caiholica 
quoad  priorem  Vaticani  Concilii  dogmaticam  consti^utioDem  et 
de  theologia  morali  S.  Alphonsi  de  Liguorio;  utramque  tamen 
aoceptissimam  habuit.  In  tante  enim  osorum  Ecdesi»  nisu  ad 
pervertendam,  in  deceptionem  simplicium,  indolem  et  senram 
definitorum  dogmatum,  peropportune  te  operam  dédisse  censoit 
lis  exponendîs  et  ilhistrandis;  née  minus  oommendandum  duxit, 
propugnandas  te  snsoqiisse  laudes  ab  Ecolesia  tributas  S.  Ai- 
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flhomi  doclrins,  «ommque  maliti»  studuisse  occurrere,  qui 
abasi  disquisitionibus  in  eamdem  institutiSy  illam  deprimere  sont 
conati.  FUialisitaqae  obseqmi  tui  pignas,  pef  haBc  opuscula  eidem 
SSmo  Ddo  a  te  exhibitum,  pergratom  ei  contigisse  me  tibi  signi- 
ficare  Ipse  jusnt»  simulque  nunciaFe  BeaediGtionem  Apostolicam, 
quam  divini  favoris  anspicem  et  patern»  beneyolenti»  su»  testem 
tibi  peramanterimpertit. 

Quo  sane  monere  ultro  libeaterqueego  functus,  propitia  utor 
occasione^  ut  tibi  grataler  ac  testimonium  pnebeam  pecnliaris 
«atimatioDis  observantisqae  me»,  dum  tibi  omnia  seconda  et 
sahitaria  adprecor  a  Deo. 

Taiy  PenUostris  et  Rende  Domine  Obsme. 

.  Addictiss.  famnlus 
Franciscns  Mercurelli 
SSmo  Dno  Nost.  a  Brevibns  ad  Principes. 
Perillustri  et  Rende  Domino  Obsmo 
Domino  Simoni  Vittozzi,  Presbytère  Neapolitano. 
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1. 

Les  CMmonàBB  de  l'EgUsd  expliquées  aux  fidèles  par  M.  De  Cenny. 
Mbolitt,  chez  Desrosieim  ;  Paris^  Hatoit  187^.  F^iges  XYI-SdO. 
Prix  :  2  fr. 

Si  Dom  Guéranger,  par  ses  Institutions  liturgiques^  a  don- 
né le  branle,  et  produit,  pour  une  grande  part,  le  mouvement 
qui  a  ramené  la  France  au  ïite  romain,  ce  sera  la  gloire  de 
Mgr  de  Conny  d^avoir  plus  que  tout  autre  contribué  à  le  pro- 
pager etÀ  le  maintenir.  Connaissant  à  fond  le  Cérémonial  des 
EvêqueSj  ayant  étudié  Torigine,  la  raison,  la  signification  des 
rites  employés  dans  toutes  les  fonctions  sacrées,  doué  d'une 
remarquable  aisance  d'écrire,  clair,  méthodique,  original  dans 
son  style,  il  a  traité  les  rites  sacrés,  à  divers  points  de  vue, 
et  tous  ses  ouvrages  sont  remplis  d'excellentes  remarques. 

Beaucoup  de  nos  lecteurs  connaiflsent  son  Cérémonial  ro- 
main^ auquel  nous  faisons  souvent  des  emprunts  ;  la  brochure 
Des  usages  et  des  abus  a  été  universellement  applaudie  ;  au- 
jourd'hui un  autre  opuscule  vient  attirer  notre  attention  et 
mériter  nos  éloges.  Nous  voulons  parler  du  livre  :  Cérémonies 
deT Eglise  expliquées  aux  fidèles,  ouvrage  en  apparence  des- 
tiné aux  laïques,  mais  qui  sera  lu  avec  le  plus  grand  fruit  par 
les  membres  du  clergé.  Vautour,  en  effet»  sans  rejeter  les  al- 
légories cachées  sous  les  cérémonies  sacrées,  en  a  recherché 
de  préférence  les  origines  historiques,  et  s'est  appliqué  à  les 
développer. 
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liais  laî88on8-le  parler  lai-même  :  les  lecteurs  jugeront  en 
même  temps  et  du  fond  et  de  la  forme. 

«  Bien  des  écrivains  ont  essayé  la  même  entreprise  ;  mais  voi- 
ci la  remarque  que  je  fais  sur  la  plupart  de  leurs  ouvrages.  Plu- 
sieurs de  nos  cérémonies  ont  été  instituées  par  FEglise  dans  une 
pensée  allégorique  ;  mais  beaucoup  d'autres  existent  x>n  par  sim- 
ple tradition  historique  et  comme  vestige  du  passé,  ou  par  un 
motif  naturel.  Or,  ces  auteurs,  sans  essayer  d'en  faire  la  distinc- 
tion, se  sont  appliqués  presque  constamment  à  l'explication  figu- 
rative. Ils  ont  vu  partout  des  allégories,  sans  distinguer  les  cir- 
constaoces  où  le  rit  avait  été  créé  comme  emblème,  et  celles  où 
rallusion,  née  dans  Tesprit  des  spectateurs,  s'était  greffée  sur 
des  rites  institués  pour  une  autre  cause.  L'esprit  aimerait  cdpen- 
dant  à  conserver  cette  distinction  et  à  découvrir  au  delà  des  in- 
terprétations emblématiques  offertes  à  la  piété,  la  véritable  cause 
de  nos  cérémonies.  Je  m*élais  adonné,  dans  mes  études,  à  ces 
recherches,  et  je  m^appliquais  à  démêler  autant  que  possible,  à 
l'aide  d'investigations  historiques,  là  portée  et  la  forme  primitives 
ie  chacune  de  nos  observances.  Je  me  trouvais  après  cela  plus 
à  l'aise  pour  profiter  des  considérations  suggérées  par  les  écri- 
Tains  mystiques.  »  Préface ,  page  YI. 

C'est  ainsi  que  Tauteor  explique  pourquoi  les  trois  derniers 
Cardinaux-Prêtres  vont  baiser  le  Souverain  Pontife,  quand  il 
oflBcie,  ^  répaule  et  au  visage. 

En  compulsant  les  anciens  Ordres  Romains,  j'y  trouvai  que  jadis 
le  Pape  ne  prédit  pas  tous  ses  ornements  à  son  trône.  Les  trois 
derniers  de  ses  insignes  devaient  lui  être  remis,  lorsqu'il  s'appro- 
cherait de  Taulel,  par  les  trois  derniers  Cardinaux  prôlres  qui 
s'avanceraient  à  cet  effet  et ,  lui  offriraient  en  même,  temps  une 
marque  dMiommage.  Aujourd'hui,  il  est  vrai,  ces  trois  Cardinaux 
oe  remettent  plus  aucun  ornement,  le  Pontife  s'est  revêtu  com- 
plètement avant  de  descendre  du  trône  ;  mais  leur  présence  en 
cet  endroit  et  l'acte  quils  accomplissent  me  paraissent  ôtre«»r* 
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Digitized  by 


Google 


102  BULLSnN  BIBLIOQBAnnQini. 

tainenent  demeurés  eomne  dés  restes  de  la  fonctioB  qu'ils  ren- 
plissaient  autrefois.  Ici  ma  coriosité  s'est  trouvée  satisfaite.  • 

En  voici  un  autre  ex^nide  : 

f  Jésus-Christ  avait  comparé  sa.  doctrine  et  la  vie  de  ses  dis- 
ciples aux  flambeaux  qui  brillent  à  travers  les  ténèbres  ;  et 
l'Eglise  se  plut  à  allumer  des  cierges  et.des  lampes  dans  ses 
cérémonies. 

€  Les  exenq»les  des  saints  avaient  étécomparésàla  suave  odeur 
des  parfumSy  et  la  prière  à  la  fumée  qui  monte  vers  le  ciel;  et 
l'Eglise  ordonna  qu'on  fit  brûler  Tencens  au  milieu  de  ses  as- 
semblées. Elle  aima  aussi  dès  les  premiers  jours  les  allusions  au* 
mystère  de  la  rédemption  contenues  dans  des  actions  figuratives. 
Or,  il  importe  de  remarquer  que  le  caractère  allégorique  pouvait 
être  conféré  même  à  des  pratiques  instituées  dans  un  autre  but. 
Certains  détails  avaient  trouvé  leur  origine  dans  des  occasions 
naturelles  :  le  changement  des  circonstances  ne  leur  avait  laissé 
qu'une  valeur  historique  et  les  avait  fait  passer  de  Tétat  vivant 
à  celui  de  pure  cérémonie  ;  on  les  tourna  ensuite  en  emblèmes  et 
en  figures. 

«  Un  exemple  va  éclaircir  notre  pensée.  A  Tépoque  où  les 
fidèles  présentaient  le  pain  du  sacrifice,  les  sous-diacres  recueil- 
laient ces  offrandes  dans  de  vastes  bassins  auxqueb  on  donnait 
le  nom  de  patènes.  Ils  portaient  à  Tautel  la  portion  qui  devait 
être  consacrée,  et  réservaient  le  surplus  pour  les  besoins  des 
prêtres  et  des  pauvres.  Les  Ordres  Romains  nous  représentent 
ensuite  ces  ministres  sacrés  conservant  les  patènes,  et  les  en- 
veloppant avec  des  fanons,  linges  destinés  à  les  essuyer.  Ib 
devaient  les  rapporter  à  Tautel,  au  moment  où  elles  auraient  à 
recevoir  le  pain  consacré,  brisé,  et  mis  en  morceaux  pour  la 
communion.  Plus  tard,  les  grandes  offirandes  ont  cessé.  On  pré- 
pare dans  des  ciboires  de  petites  parcelles  destinées  à  la  com- 
mmion  des  fidèles,  et  la  patène  n'est  plus  qu'un  tout  petit  plat 
d'or  capable  de  contenir  une  seule  hostie.  Cependant  le  sous- 
diaore,  en  souvenir  des  anciennes  coutumes,  est  toujours  chargé 
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de  U  garder,  seolemeat  son  fanant,  dont  Tiisage  li^aln^eziaUât 
phs,  a  été  remplacé  par  luai  voile  de  icérémpiûe  qu'il  éleoidw, 
sea  épaules,  et  dans  les  plis  4aqiiel  la  p^tiv^  patine  t^i  onve- 
lo|^.  Il  se  tieciit  ainsi  au  pied  de  TautcÂ,  ^l  les  aU|égprisateu;c8 
voient  alors  en  ioi  la  personnification  emMématiqv^  4^  Yàn^ 
cjeo-Testament  qui  ne  possédait  les  bien»  de  la  rédemptipn 
qu'enveloppés  dans  «n  voile. 

«  La  piété  s'est  complue  à  chercher  les  alléf  orie9  que  p^uvep^ 
ùm  contenir  nos  saints  mystères.  # 

Ailleurs  U  dit  : 

«  C'est  l'histoire  qui  nous  explique  Tordre  ^général  suivi 
dans  la  liturgie,  en  nous  dévoilant  la  forme  primitive  des  assem- 
blées chrétiennes.  C'est  Ihistoire  qui  nous  donne  la  clef  de 
notre  cérémonial,  en  nous  découvrant  ce  que  furent  ses  élé- 
ments  dans  la  société  des  hommes.  » 

n  ne  faut  doiïc  pas  s'étonner  â*il  blâme  fortement  Toubti 
des  tiraditions  historiques. 

«  Peut-être,  dit'ily  a-t-on  poussé  trop  loin  cette  tendance, 
lorsqu'on  a  voulu  trouver  des  emblèmes  dans  tout  ce  dont  on  ne 
comprenait  plus  l'origine.  Des  pensées  édifiantes  attachées,  même 
arbitrairement  à  tous  les  détails  du  cérémonial,  peuvent  être 
utiles  ;  mais  on  doit  s'appliquer  surtout  à  rechercher  la  rdson 
de  rinstitution  des  choses,  toutes  les  fois  qu'il  est  possible  de  la 
démêler^ 

«  On  devait  donc  y  perdre,  et  on  y  perdit  en  effet  k  connais- 
sance raisonnée  du  passé.  Les  rites,  privés  de  leur  sève  intima, 
étaient  réduits  à  une  écoree  toute  de  pratiques  cherchant  à  oc- 
cuper d'antant  plus  de  place  qu^elles  avaient  moins  de  profoi^- 
deur  et  de  solidité.  N'hésitons  pas  à  javouer  qu'ils  ont  été  ailMÛ 
altérés  d'une  manière  lâcheuse.  Du  reste,  ces  altérations  ntBoni 
pas  anciennes.  A  oMsure  qu'on  étudie  les  monuments  fran^^ 
on  constate  que  les  us  de  nos  pères  étaient  très-confojrmes  aux 
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truditions  romûoes,  et  que  ce  qui  s*écarte  chez  nous  de  ces  tra- 
ditions est  presque  toujours  d'une  date  récente. 

€  Les  innovations  françaises  sont,  on  général,  caractérisées 
par  le  désir  de  faire  de  leflet.  Les  riies  s'aliéraient  par  le  fond. 
Ds  se  boursouDIaient  à  la  superficie.  On  troublait  leur  significa- 
tion; on  rompait,  souyent  sans  le  savoir,  avec  leur  origine,  mais 
on  faisait  de  la  pompe  et  après  beaucoup  d'étalage  devant  les 
yeux  des  fidèles,  on  croyait  avoir  tout  gagné.  De  là  tous  ces 
personnages  promenant  leurs  chapes  et  leurs  dalmatiques  sur  les 
degrés  des  autels  et  les  dalles  des  chœurs  ;  ces  thuriféraires  pro- 
jetant avec  beaucoup  d'adresse  leurs  encensoirs;  toutes  ces  mar- 
ches sans  but  et  ces  actions  sans  portée,  toute  cette  symétrie 
substituée  à  Tordre  et  à  Vharmonie  véritable.  De  là  audsi,  dans 
les  ornements,  tout  ce  drap  d'or  gommé  et  apprêté,  étriqué  et, 
étalé  tout  à  la  fois,  brochant  sur  le  linon  et  le  tulle  brodé;  en  un 
mot  tout  cet  appauvrissement  solennel  et  prétentieux  des  céré- 
monies dans  une  grande  partie  de  notre  France.  Grâces  à  Dieu, 
nous  sommes  revenus  à  la  icègle  véritable.  » 

C^est  dans  cet  espoir,  et  avec  cette  netteté  d^exposition,  que 
Mgr  de  Conny  a  traité  à  peu  près  tout  ce  qui  se  rapporte  aux 
cérémonies  de  TEglise.  U  a  résumé  lui-même  en  peu  de  mots 
lés  matières  développées  dans  son  livre. 

€  J'indique  d'abord  quelle  est  la  valeur  de  la  messe  dans  notre 
culte  (chap  I),  et  quels  sont  les  caractères  généraux  de  nos  cé- 
rémonies (chap.  II).  Je  fais  connaître  Torganisation  du  clergé 
(chap.  III),  le  lieu  où  s  accomplissent  les  cérémonies  'chap.  IV), 
le  mobilier  dont  on  s'y  sert  (chap.  V)  et  les  ornements  dont  ou 
8*y  revêt  (chap.  VI  et  VII).  Je  donne  des  explications  sur  cer- 
taines observances  générales  (chap.  VIII  et  IX),  et  en  particu- 
lier sur  celles  qui  se  rattachent  au  culte  de  la  sainte  Eucharistie 
(chap.  X),  et  des  reliques  et  des  images  (chap.  XI).  Enfin  des  re- 
marques sur  le  chant  dans  réglise(chap.AII)  terminent  cette  pre- 
mière partie.  J'analyse  ensuite  l'ordre  des  cérémonies  delà  messe, 
en  insistant  sur  lei  règles  particulières  et  la  prédication  (chap. 
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IIII,  XIV  et  XV).  Je  dis  (chap.  XVI)  quelles  particularités 
caractérisent  rintervention  de  TEvêque  diocésain.  Au  chapitre 
XVII,  je  donne  des  notions  sur  Toflice;  au  chapitre  XVIII,  je 
fais  connaître  le  cycle  des  fôtes,  et  au  chapitre  XIX,  les  parti- 
cularités, qu*amènent  certaines  fêtes.  Le  chapitre  XX  est  con- 
sacré aux  processions  ;  et  le  chapitre  XXI  aux  suffrages  pou;*  les 
qiorts.  Je  décris  au  chapitre  XXII,  les  cérémonie»  de  Tadminis- 
tration  des  sacrements,  et  aux  chapitres  XXIII  et  XXIV,  les 
principales  bénédictions  et  consécrations  instituées  par  FEglise.» 

Nous  ne  suivrons  pas  Mgr  de  Conny  dans  tous  les  dévelop- 
pements quUl  donne  à  la  matière,  cela  nous  conduirait  trop 
loin.  On  écrirait  aisément  un  volume,  si  Ton  voulait  avec  lui 
rechercher  Forigine  et  la  raison  des  cérémonies  saintes,  et 
justifier  tout  ce  qu'il  en  dit.  Bornons-nous  donc  à  mettre  sous 
1m  yeux  de  nos  lecteurs  quelques-uns  des  passages  les  plus 
saillants  du  livre. 

Voici  d'abord  comment  Tàuteur  explique  l'emploi  de  la 
langue  latine,  des  vêtements  sacrés  dans  la  liturgie,  ainsi  qi^e 
Forigine  de  diverses  parties  de  la  messe  : 

«  ATépoque  où  elle  se  trouva  complètement  constituée,rEglise 
s'appropria  ce  que  lui  offraient  les  costumes  de  la  société  hu-" 
maine.  Elle  n'inventa  pas  plus  des  costumes  et  un  cérémonial 
qu'elle  avai)  inventé  la  langue  latine.  Elle  prit  ce  qu'elle  trou- 
TSit  auprès  d'elle,  le  façonna  à  son  usage  et  Tadopta  définitive- 
ment. L'assemblée  de  cette  nation  sainte  des  enfants  de  Dieu, 
présidée  par  lé»  groupe  vénérable  des  suppléants  de  Jésus-Christ, 
ne  présentai^elle  pas  une  évidente  analogie  avec  les  réunions 
les  plus  solennelles  des  peuples,  les  sénats  et  la  cour  môme  des 
rois?  Aussi  l'étiquette  des  palais  fournit-elle  les  détails  du  céré- 
monial adopté  dans  le  lieu  saint. 

«  Les  masses  basses,  où  le  prêtre  remplissait  tous  les  person- 
nages prévalurent  sur  la  grand'messe  dans  la  grand'messe  elle- 
même. 
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«  Là  aussi  le  célébrant  se  mit  a  tout  lire,  et  les  miaistres 
ebargés  primitiyemeDt  des  lectures,  aussi  bien  que  les  clercs 
chargés  du  chant,  ne  firent  qne  répéter  les  parties  qui  intéres- 
saient directement  Tassistance.  Tout  comme  FEglise  avait  fixé 
dans  la  langue  latine  les  formules  liturgiques  et  avait  détemmé 
Tagencement  général  de  la  messe,  il  faUait  qu'elle  prescrivît  à 
ses  ministres  le  détail  des  actions  qu'ils  auraient  à  accomplir.  Les 
gestes,  les  attitudes,  le  costume  ne  sont-ils  pas  aussi  un  langage, 
et  pouvait-on  les  abandonner  à  la  liberté  de  chacun  sans  s'ex- 
poser à  l'envahissement  de  toutes  sortes  de  vulgarités  et  de 
bizarreries  ? 

«  Les  ûdMes  n'entendaient  plus  les  textes  sacrés,  et  on  les 
leur  disait  encore,  leur  indiquant  qu'ils  avaient  là  l'instruction 
de  leurs  âmes.  Ils  ne  saisissaient  plus  la  portée  précise  des  orai^ 
sons,  et  ou  n'en  prononçait  pas  moins  en  leur  nom  ces  formules 
saintes.  Lors  même  qu'ils  n'auraient  pas  offert,  on  chantait  de- 
Tant  eux  les  versets  de  roCTertoire  ;  lors  même  quMIs  n'auraient 
pas  communié,  on  Içur  faisait  entendre  lès  antiennes  qui  auraient , 
dû  accompagner  la  distribution  de  l'Eucharistie.  Dans  cet  état, 
la  messe  perdait,  sans  doute,  une  partie  de  sa  vie  ;  mais  tout  ce 
qui  n'y  était  plus  ^  Tétat  animé,  y  étiatit  au  moins  conservé  à 
l'état  de  représentation  et  pour  ainsi  dire  de  portrait.  » 

En  quelques  lignes  Tauteur  explique  Forigine,  la  forme  des 
vêtements  sacrés^  la  réduction  que  Taube  a  subie  pour  deve- 
nir un  8urplis,la  transfbrmation  absurde  des  manches  en  aiks^ 
enfin  rorigine  du  rabat,  que  les  Italiens  affublent  du  nom  de 
édtélettes. 

«  Le  vêtement  principal  était  un  manteau  percé  d'un  trou  par 
le  milieu,  pour  y  passer  la  tête,  et  retombant  de  tous  côtés,  de 
sorte  que  pour  agir,  il  fallait  le  replier  sur  les  bras.  Ces  pans  la^ 
téranx  avaient  appartenu  à  l'utilité  pratique  d'un  manteau. 
Dans  l'habit  de  cérémonie  on  ne  les  trouva  que  gênants,  et  ils 
absorbaient  une  ampleur  d'étoffe  inutile.  On  les  réduisit  peu  à 
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peu,  et  OD  fiait  par  amener  un  vôlemenl,  d'abord  circulaire,  à 
être  un  vêtement  long  ne  retombant  plus  que  par  devant  et  par 
derrière.  La  substitution  d*étofles  plus  précieuses  à  d'auires  plus 
commodes  et  remploi  des  broderies  et  autres  enjolivements  ame- 
nèrent des  altérations  nouvelles. 

€  Ckez  les  peuples  anciens  de  TOrient  et  du  Midi  nous  trou- 
YûBS  l'usage  de  deux  vêtements  principaux  ;  Tun  qui  enveloppe 
plus  prochainement  Thomme,  c'tM,  la  robe  ou  tunique  ;  l'autre 
qui  se  jette  par  dessus  pour  compléter  le  costume,  c'est  le  man- 
teau. Les  Romains  chez  qui  s'est  fait  le  principal  établissement  de 
FEglise»  portaient  la  tunique,  et  comme  habit  de  dessus  soit  la 
toge,  soit  la  PéBmUa.  Arrêtons-nous  à  cette  dernière  qu^on  em- 
ployait en  voyage,  aux  jours  pluvieux  et  humides,  et  dont  les 
avocats  se.  servaient  au  forum.  Elle  fut  adoptée  par  les  apôtres 
•t  leurs  successeurs  et  nous  en  avons  déjà  dit  quelque  chose. 
C'était  une  espèce  de  blouse  ample,  tombant  au  moins  jusqu'aux 
genoux,  percée  d'un  trou  pour  la  tête,  mais  n^ayanl  pas  de  man- 
ches, de  sorte  que  pour  agir  il  fallait  la  relever  sur  les  bras.  On 
y  était  enfermé  ;  et  le  nom  de  cctsula  (petite  maison)»  dont  nous 
avons  fait  chasuble,  lui  a  été  justement  appliqué.  Elle  était  ordi- 
nairement munie  d'un  capuchon. 

c  Les  clercs,  qui  se  revêtaient  d(^  l'aube  par  dessus  leurs  Tête- 
menis  communs  pour  assister  à  l'office,  ou  pour  faire  les  fonctions 
saeondaires  du  sacerdoce,  Pont  accourcje  de  façon  à  ce  qu'elle 
ne  descendit  plus  qu'au  milieu  des  jambes,  et  ils  lui  ont  alors 
donné  de  larges  manches»  Comme  les  vêtements  par  dessus  les- 
^els  ils  la  prenaient  portaient  dans  les  pays  septentrionaux  le 
nom  de  pelisses  pèlliceum^  à  cause  de  leurs  pelleteries  ou  four- 
rures, on  l'a  nommée  alors  surpelisses  ou  surplis  (supêrpeUi- 
ceiun).  En  Italie,  oh  on  l'a  tout  à  fait  accourcie,  on  lui  a  donntf 
le  nom  de  Cotta.  En  France,  dans  beaucoup  Ae  diocèses,  on  lui 
avait  fait  subir  une  dégradation  d*un  autre  genre  :  les  manches, 
'  dans  lesquelles  on  n'engageait  plus  les  bras,  étaient  rejetées  en  ar- 
rière en  façon  d'ailes. 

m  Quand  l'usage  da  linge  sW  répandu^  on  a  aimé  à  rabattre  le 
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col  de  la  chemise  sur  le  vêlement  extérieur.  En  France,  les  «ol- 
lets,  postiches  ou  rabats  prirent  bientôt  une  ampleur  considéra- 
ble, on  les  allongeait  par  devant  ;  et,  pour  s'épargner  la  peine  d'en 
changer  dès  qu'ils  perdraient  leur  propreté,  on  leur  donna  une 
teinte  sombre,  et  ensuite  on  les  fit  de  gaze  noire  avec  un  trèt- 
nince  rebord  de  toile.  L'invention  de  ce  temps-ci  ar  été  de  leur 
procurer  encore  plus  de  durée  en  employant  une  étoffe  noire  plus 
solide,  et  en  changeant  ce  qui  demeurait  de  toile,  en  perles  de 
porcelaine.  —  Ailleurs  on  s'en  tient  plus  littéralement  à  un  col 
de  toile.  » 

Yeut-on  savoir  ce  qu'il  faut  penser  des  pales  telles  qa'<m 
les  fait  en  France  et  en  Belgique,  des  autels  comme  on  les 
construit  aujourd'hui  avec  leurs  nombreux  gradins,  et  leurs 
immenses  rétables,  des  nicbes  et  des  expositions  du  Saint- 
Sacrementi  qu'on  lise  les  morceaux  suivants  : 

ce  On  s*est  avisé,  notamment  en  France,  d'attacher  un  mor- 
ceau de  carton  h  cette  pale  et  même  de  la  doubler  d'un  morceau 
de  soie  brodée.  Cette  affectation  de  magnificence,  pour  laquelle 
on  a  fini  par  obtenir  qu'elle  fût  tolérée,  est  en  somme  contraire  à 
Finstitution  des  choses  et  de  mauvais  goût.  Puisque  l'Eglise  a 
voulu  que  l'Eucharistie  fût  en  contact  immédiat  avec  un  linge 
de  fil,  il  n'y  a  que  faire  d*y  apporter  nos  doublures  de  soie.  Le 
carton  lui  même  y  est  au  moins  inutile.  L'Eglise  demande  un 
morceau  de  linge  et  celui  qui  est  le  plus  simple  et  le  plus  facile 
à  laver  est  le  plus  cdhvenable.  Il  est  vrai,  qu'en  mettant  simple- 
ment  ce  petit  morceau  de  linge  sur  le  calice  ou  la  patène,  on  ne 
donnerait  pas  de  soutien  au  voile  de  soie  qui  doit  Jtre  jeté  sur 
les  vases  sacrés,  au  commencement  de  la  messe,  que  ce  voile 
perdrait  alors  cette  forme  de  maison  que  les  sacristains  français, 
par  une  manie  singulière,  se  complaisent  à  lui  donner,  et  qu'il 
serait  réduit  à  paraître  ce  qu'il  est,  c'est-à-dire  un  voile  jeté  sur 
un  calice  ;  mais  ce  n'est  pas  un  inconvénient. 

f  Autrefois  )'autel  était  absolument  nu.  Son  caractère  et  sa 
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destiBation  ne  s'en  réYélaient  peut-être  que  davantage.  Si  dans 
la  diseipline  actuelle  on  y  Iwsse  quelques,  objets  nécessaires,  et 
si  on  y  permet  quelques  ornements,  il  faut  ne  pas  dépasser  une 
sage  mesure.  Dans  les  grandes  basiliques  de  Rome  on  n'y  voit 
que  le  crucifix  et  six  chandeliers  ;  et  aux  jours  de  fôtes  deux  ou 
quatre  statues  ou  reliquaires.  En  France,  on  parvient  à  y  faire 
tenir  une  quantité  de  chandeliers  de  bronze,  de  vases  de  fleurs, 
etc.,  à  rendre  jaloux  les  étalagistes  les  mieux  montés.  Ce  pour- 
rait être  beau  à  la  devanture  d'un  magas'm;  ce  n'est  pas  beau  sur 
un  autel.  Les  fidèles  ont  tort  de  pousser  par  leurs  importunités 
à  tout  cet  emcombrement... 

•Quand  on  expose  le  Saint- Sacrement,  on  le  place  sous  un  ap- 
pareil équivalent  à  un  dais.  Dans  certaines  églises,  on  a  constitué 
pour  cela  quelque  chose  de  permanent,  sous  lequel  on  place  le 
crucifix  ordinairement,  et  le  Saint-Sacrement,  quand  celui-ci 
doit  être  ainsi  montré.  Mais  c'est  là  une  invention  maladroite. 
Dès  lors  que  cette  espèce  de  dais  demeure  toujours  et»  sert  pour  un 
simple  crucifix,  il  ne  rend  pas  à  la  sainte  Eucharistie  cet  hon- 
neur spécial  et  extraordinaire  qui  devait  accompagner  et  faire 
ressortir  son  exposition... 

f  Les  appréciations'de  la  piété  doivent  mettre  chaque  chose  à 
sa  place  :  actes  de  Jésus-Christ,  actes  de l Eglise,  actes  de  la  dé- 
votion des  fidèles.  Le  sacrifice  de  Jésus-Christ  a  la  sainte  messe 
est  hors  de  toute  comparaison,  et  occupe  incontestablement  le 
premier  rang,  l^ts  actes  de  l'Eglise  viennent  ensuite  :  telle  est  la 
grand*messe  envisagée,  non  plus  seulement  comme  k  sacrifice 
du  Sauveur,  mais  encore  comme  renfermant  tout  le  développe- 
ment de  la  hiérarchie  ecclésiastique;  telles  sont  aussi  les  prières 
publiques  que  TEglise  met  dans  la  bouche  de  ses  ministres,  en 
leur  faisant  chanter  ou  réciter  de  sa  part  l'OfiBce  divin. 

«Enfin  arrivent  les  exercices  de  dévotion  des  fidèles,  et  fussent- 
ils  groupés  autour  du  tabernacle,  provoqués  par  une  exposition 
et  couronnés  par  une  bénédiction  ou  salut,  ils  demeurent  au 
rang  des  pratiques  pieuses  et  sont  inférieurs  en  dignité  aux  actes 
faita  au  nom  et  par  Tautorité  de  TEglise.  » 
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Tout  cela  est  Bon-senlemeiit  très-bmi  dit,  mais  solidemaai 
pensé.  Nous  nliésitons  pas  à  recommander  vivement  roposeole 
de  Mgr  de  Conny  à  tous  nos  lecteurs,  spécialement  à  nos  con- 
frères employés  au  ministère.  Us  doiv^t,  selon  la  recomman- 
dation du  Concile  de  Trente,  souvent  expliquer  au  peuple  la 
messe  et  ses  cérémonies.  Or,  à  cette  fin,  ils  ne  peuvent  avoir 
de  meilleur  guide  que  l'ouvrage  dont  nous  parlons.  Du  reste, 
tous  y  trouveront  amplement  à  s'instruire  et  à  s'édifier,  et  à 
se  fortifier  dans  la  piété  wm  moins  que  dans  la  foi. 

II 

PILEPAEATIO  AD  MISSAM,   et  GBATIABUM  ACTIO 
POST  MISSAM.  Dessain,  Mechliniae,  1874. 

.  Nous  ne  nous  rappelons  pas  d'avoir  vu  en  Belgique  de  ta- 
bleau afSché  dans  les  sacristies  reproduisant  exactement  et 
exclusivement  les  prières  du  Missel  avant  et  après  la  Messe. 
Laissant  de  c6té  la  question  de  l'obligation  de  ces  prières,  il 
semble  qu'étant  spécialement  recommandées  par  l'Eglise 
comme  préparation  à  la  Sainte  Messe,  ou  comme  actions  de 
grâce  après  le  Saint  Sacrifice,  elles  devraient  avoir  le  pas 
sur  les  autres,  et  que  le  célébrant  devrait  les  réciter  de  pré- 
férence à  toute  autre. 

Mû  par  cette  considération,  M.  Dessain  vient  de  combler 
la  lacune  que  nous  signalions  plus  haut,  en  publiant  des  ta- 
bleaux contenant  toutes  ces  prières.  Cette  publication  marque 
un  nouveau  pas  vers  l'exacte  observance  du  Missel,  malhea- 
reusement  encore  oublié  en  bien  des  points. 

C'est  un  véritable  service  rendu  par  M.  Dèssain  à  la  Hturgie 
romaine  et  au  clergé  belge  en  particulier.  Nous  ne  pouvons 
qu'engager  nos  confrères  dans  le  saint  ministère  h  faire  l'ae- 
quisition  de  ces  tableaux  et  h  en  meubler  leur  sacristie. 
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DÉCLARATION  DE  LA  S.  PÉNITENCEBIE  TOUCHANT 
LE  JUBILÉ  DE  1875. 

Sacra  Pœnitentiaria,  mandatis  obsequens  SSmi  Dominî 
Pii  Papse  IX,  super  petitionibus  a  nonnollis  locorum  Ordina- 
riis  SanctsB  Sedi  oblatis,  occasione  Jubilsei  anno  proxime  ela- 
p60|  die  24  decembris  indicti,  hsec,  quœ  seqaantur,ex  Aposto- 
lica  anctoritate  déclarât 

V  Ne  quis  fidelium  ab  Ecclesiarmn  visitandarum  defectum 
alucrando  Jabilaeoimpediator,  Sanctitas  Sua  locorum  Ordi- 
nariis  facultatem  concedit,  in  iis  locis  in  quibus  prsedictus 
Ecclesiarum  defectus  verificetur,  designandi  minorem  Eccle- 
siarum  numerum,  seu  eidam  unam,  si  unica  tautum  adsit  Ec- 
clesia,  in  quibus,  seu  in  qua,  fidèles  alimrum  Ecclesiarum 
yisitationes  peragere  possint,  eas  vel  eam  visitando  iteratis  ac 
distinctis  vicibus,  eodem  die  naturali  vel  ecclesiastico,  usque 
ad  iotegrum  numerum  in  Apostolicis  Litteris  prsescriptum. 

2»  Indulget  insuper  eadem  Sanctitas  sua  ut,  durante  Jubi- 
l»o,  fidèles  rite  dispositi  absolvi  possint  etiam  a  crimine  hse- 
resis  ;  firma  tamen  obligatione  abjurandi  errores  seu  hseresim, 
reparandi  scandala,  etc.,  prout  de  jure. 

9"  Déclarât  vero,  vi  prsesentis  Jubilsei,  una  tantum  vice 
absolvi  posse  a  censuri»  et  casibus  reservatis,  et  similiter  se- 
mel  tantum  acquiri  posse  ipsius  Jubilsei  indulgentiam  ;  ma- 
nere  tamen  in  suo  vigore  indulgentias  a  Saucta  Sede  conces- 
sas  et  expresse  non  suspensas  aut  revocatas. 

40  Déclarât,  unica  Confessione  et  Communione  non  posse 
satisfieri  prsecepto  paschali  et  simul  acquiri  Jubibeum. 
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S'^NonpoBse  antem  absolvi  Confesswios,  qui  complicem 
absolvere  ausi  faerint. 
Contrariis  qnibuscumqae  non  obstantibas. 
Datnm  Bomse,  in  8.  Pœnitentiaria,  die  25  jannarii  1875. 
Antonius  M%  Caed.  PANEBIANCO,  M.  P. 
Lanrentins  Canonicus  Peirano  S.  P.lSecretarios. 
Looo  t  Signi. 
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CONSULTATION  L 

I.  En  lisant  la  réponse  à  la  deuxième  tansuUalion  insérée  dans 
la  3*  livraison  de  Yotre  estimable  revue  (année  1874),  il  m'est 
forvenn  le  doute  suivant  : 

Les  dimanches  et  fêtes  le  célébrant  peut-il  réciter  rAfi^e/ti# 
avec  la  chasuble  immédiatement  a4)rès  la  grand'messe,  ayant  de 
quitter  l'autel,  et  le  terminer  par  un  signe  de  croix  ? 

n.  Dans  les  petites  paroisses,  où  tes  baptêmes  sont  peu  nom- 
breux, est-il  permis  au  curé  de  ne  bénir  l'eau  baptismale  qu^une 
fois  chaque  année,  par  exemple,  la  veille  de  la  Pentecôte^  en 
l'omettant  le  samedi-saint,  époque  où  il  ne  possède  pas  encore  les 
saintes  huiles?  Le  Rituel  romain  n'autorise-t-il  pas  assez  Tusage 
de  renouveler  l'eau  baptismale  une  seule  fois  Tan?  Il  dit,  au 
titre  :  de  materia  Baptismi  :  a  Àqua  vei'o  solemnis  Baptismi  sit 
eo  anno  benedieta  in  sabbato  sancto  Paschatis,  tel  sabbato  Pen- 
tecostes,  etc.  » 

BÉP.  Ad  1.  Conformément  aux  principes  que  nous 
avons  établis,  nous  ne  pouvons  que  répondre  négativement. 
Quel  motif  y  a-t-il  de  réciter  VAngdus  après  la  grand'messe? 
Trouve-t-on  là  une  raison  d'ordre  public,  une  cause  grave  ? 
Nous  ne  le  pensons  pas.  Si  Y  Angélus  se  récite  par  pure  dévo- 
tion, tout  autre  que  le  célébrant  convient  pour  le  faire,  et 
partant  le  célébrant  devra  retourner  immédiatement  à  la 
sacristie. 

Le  signe  de  croix,  dont  il  est  parlé  dans  la  seconde  partie 
de  ce  doute,  est,  sans  doute,  un  signe  de  croix  que  le  célébrant 
fÎEdt  sur  le  fipuple  en  quittant  Tautel.  Ce  rite  n'a  pas  de  raison 
d'être,  la  bénédiction  ayant  été  donnée  à  la  fin  de  la  messe. 
En  conséquence,  on  fera  bien  de  le  supprimer  sans  attendre 
plus  longtemps. 
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Afi  U.  Là  Congrégation  des  saints  Bites  a  résolu  ce 
doute  et  déclaré  '  que  c  Non  benedicendi  aquam  fontium  sab- 
bato  antePentecostenimmemor^bilis  consuetudo,8icutabusiTa 
etBulHricis  contraria  est  diminanda.  •  Elle  répond  encore  en 
1848  '  que  toutes  les  églises  paroissiales  sont  tenues  auxfouc- . 
tiens  du  samedi-saint,  en  suivant  le  petit  Cérémonial  de  Be- 
noit Xin,  quand  le  clergé  n'est  pas  assez  nombreux  :  omniw 

CeÙe  solution  apportée  par  la  S.  Congrégation  r^M>8e  mr 
les  plus  solides  moitifii.  D'abord,  Tebligation  est  dairement 
éciite  au  Missel  romain.  On  y  lit,  en  ^et,  au  samedi-saint, 
après  la  prophétie  :  c  His  expletis,  si  ecclesia  habneritfontem 
baptismalem,  sacerdos  benedicturus  fontem,  accipit  pluviale 
violaceum.  »  Et  un  peu  .plus  loin  :  c  Ubi  vero  non  estfons 
baptismalis.flnitaultimaprophetia  cumsuaoratione,  celebrans 
casulamdeponit...  >  La  même  règle  est  répétée  au  samedif 
veille  de  la  Pentecôte.  Lk  donc  où  sont  des  fonts  baptismaux» 
il  &ut  bénir  TeaUi  et  Ton  n'omet  la  bénédiction  que  iSMOA 
réglise  où  l'on  ne  baptise  pas. 

Le  Rituel  romain  s'accorde  avec  le  Missel,  lorsqu'il  parle 
du  temps  réservé  pour  le  baptême,  savoir  les  veilles  de  F&ques 
et  de  Pentecôte.  <  Duo  potissimum,  dii^il  ',  ex  antiquissimo 
Ecclesisé  ritu  sacri  sunt  dies,in  quibus  solemni  cseremonia  hoc 
sacramentum  administrari  maxime  convenit,  nempe  sabba- 
tum  sanctum  Paschse  et  sabbatum  Pentecostes,  quibus  diebus 
baptismalis  fontis  aqua  rite  consecratur.  Quem  ritum,  quan- 
tum fieri  commode  potest,  in  adultis  baptizandis,  nisi  vit» 
periculum  immineat,  retineri  decet,  aut  certe  non  omnino 
prartermitti;  prœcipue  in  metropolitanis  aut  cathedralibus 
ecclesiis.  > 

(1)7  dec  1844»  Urbkyitana. 

(2)  22  jnlii  1848,  Ordin.-cariiil.  Gfr.  8.  JB.  C.  Décréta,  V.  SablaUm 
S.  n.  2.  (3)  De  Umpore  et  loeo  admmiêtramâi  Bafitiêmum,  a.  2. 
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Oommele  baptSme  doit  pouvoir  être  conféré  en  tont  temps, 
il  est  nécessaire  que  les  fonts  ccmtiennent  toujours  de  Vem 
bénite,  savoir  celle  qui  a  été  bénite  le  samedi  saint,  de  Pftques 
à  la  Pentecdte,  et  ensuite  celle  qui  a  été  bénite  la  veille  de  la 
Pentecôte.  U  est  clair  qu'on  ne  peut  pas  interpréter  autrement 
ces  paroles  ^  :  c  Aqua  vero  solemnis  baptismi  sit  eo  anno  be- 
nedicta  in  sabbato  sancto  Paschatis,  vel  sabbato  Penteco- 
stes,  >  et  si  le  Rituel  eût  employé  la  conjonction  copulative,  au 
HeQdeladisjonctivet;eZ,  on  aurait  prétendu  avec  fondement 
que  la  même  eau  devait  être  bénite  deux  fois. 

Si  ces  autorités  ne  suffisent  pas,nous  invoquerons  k  Fappui  de 
la  doctrine  professée  ici  le  Catéchisme  Romain  '  et  la  tradition 
apostolique  dont  il  éstrécho  :  <  Consecratur  enim  Baptismi 
lSNis,addito  mysticœ  unctionis  oleo.  Nequeidomni  tempore 
fieri  pemûssum  est,  sed  more  majorum,  festi  quidam  dies, 
qui  omnium  celeberrimi  et  sanctissimi  opUmo  jure  habendi 
aunt,  eq>ectantur  :  in  quorum  vigiliis  sacr»  ablutionis  aqua 
c(Hificitur;quibus  etiamtantum  diebus,-nisi  nécessitas  aliter 
fiicere  coegisset,  in  veteris  Ecclesiae  more  positum  fuit  ut 
Baptismus  administraretur.  Sed  quamvis  Ecclesia  hoc  tem* 
pore,  propter  communis  vitae  pericula,  eam  consuetudinem 
retinere  non  judicavit,  tamen  solemnes  illos  dies  Paschse  et 
Fentecostes,  quibus  Baptismi  aqua  consecranda  est,  summa 
dun  religione  adhuc  observavit.  »  Voilà  donc  ce  qui  reste  du 
lito  de  traditi(m  apostolique  de  Tadministration  solennelle  du 
Baptême.  Or,  est-il  possible  qdiB  TEglise  consente  h  la  sup- 
Iiression  de  ce  qui  reste  d'un  rite  aussi  ancien  et  aussi  remar- 
cpiable  dans  la  religion?  Non,  sans  doute.  Et  si  Ton  a  gardé 
la  bénédiction  du  cierge  pascal,  du  feu  nouveau,  la  lecture  des 
prophéties,  comment  supprimerait-on  la  cérémonie  principale, 

(1  )  BH.  Tom.  2}e  moteria  Bop^MiiM,  n.  2. 
(2)  Part.  U,  De  Baptimi  saerammto,  n.  60. 
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celle  dont  les  attires  ne  sont  que  la  préparation^  savoir  la  bé- 
nédiction deTeau  baptismale? 

Nous  avons  dit  que  ce  rite  est  de  tradition  apostolique.. 
Fomici  nous  en  fournit  la  preuve  dans  le  passs^e  suivant,  par 
lequel  nous  terminons  cette  réponse  '  :  <  Etiamsi  quœvis 
aqua  naturalis,  quse  miitione  vel  artificio  in  aliam  non  migra— 
verit  naturam,  sive  ea  maris  sit,  sive  fluvii,  sive  fontis,  apta 
sit  baptismo,  quoties  nécessitas  occurrat;  ex  antiquis  tamen 
temporibus  ab  Ecclesia  observatum  est,  ut  aqua  pro  conferendo 
baptismo  solemniter  benedicatur  et  consecretnr.  Yeterem  esse 
Ecclesise  consûetudinem  colligitar  er  S.  Basilic,  qui  hune 
ritum  recenset  inter  apostolicas  traditiones,  ex  S.  Gypriano 
(epist.  70  ad  Januarium),  ex  S.  Cyrille  Hierosolymitano  (Ca* 
tech.  3),  et  ex  variis  Ordinibus  a  Martene  relatis,  lib.  I,  de 
Bit.  eecles.  Et  quoniam  olim  duo  in  toto  intègre  ànno  ad  re- 
cipiendum  baptisma  erant  tempera  designata,  nisi  aliqna 
admiaistrandi  hoc  sacramentum  nécessitas  occurreret,vigili8e 
nempe  Paschatis  et  Pentecostes,  in  bis  pariter  duobus  diebus, 
ritus  peractus  fuit  aquam  benedicendi.  Harum  duarum  yigi- 
liarum  pro  conferendo  baptismo  meminit  Tertullianus  (cap. 
19,  de  Baptismo)  ;  et  S.  Siricius  (in  epist  ad  Himeriam) 
prohibât  ne  in  aliis  quam  sabbato  sàncto  et  Pentecoste  con- 
feratur  baptisma,  quam  regulam  omnes  teneant  sàcerdotes 
qui  nolunt  ex  apostolica  petra,  super  quam  Christus  univer'- 
salem  construxit  Ecclesiam^  divelli  ;  sicuti  S.  Léo  Magnust 
(in  Epist.  ad  Episcopos  per  SicUiam  constilutos)  Paschatis 
et  Pentecostes  tantum  dies  baptizandis  secimdum  apostoli- 
cam  regulam  esse  prsescriptos  confirmât;  et  idem  sanctus 
Gregorius  I,  in  suo  Sacramontario,  et  plurima  concilia,  quorum 
décréta  réferuntur  ab  eruditissimo  Martene,  loco  citator  » 

(1)  ImHtut  liturg,  pari  III,  cap.  5. 
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INlGMONfi  DB  JA  S.  GONOBÉGATION  DU  GONOILB. 

I. 

LOISQU'UNB  MAISON  EST  SUR  LIS  LIMITES  tfE  DEUX  PABOISSBS ,  LE 
TIANSPORT  DE  LA  PORTE  PRINCIPALE  D'UNE  PAROISSE  SUR  L* AUTRE 
n*SMPOaTE  PAS  LE  CHANGEMENT  D8  PAROISSE. 

Dans  le  courut  de  Tannée  dmiière,  nous  avons  pnbUé  la 
décision  de  la  S.  Congrégation  du  Concile,  dn  26  juillet  1873, 
confirmée  le  27  février  1874,  qni  consacrait  ce  principe  \ 

Depuis  lors  la  même  question  s^est  de  nouveau  présentée 
devant  la  S.  Congrégation.  La  Cour  archiépiscopale  de  Bo- 
logne jug^a  qu'on  devait  appliquer  le  principe  général  que  la 
maison  appartient  à  la  paroisse  sur  laquelle  s'ouvre  la  porte 
principale,  #et  qu^en  conséquence  le  déplacement  de  la  porte 
principale  optoe  le  changement  de  paroisse. 

Le  curé  de  la  paroisse  de  Sainte-Marie  de  la  Charité,  à  la- 
quelle ressortissait  d'abord  la  maison  en  question,  se  pourvut 
près  de  la  S.  Congrégation  contre  la  sentence  archiépiscopale, 
n  montra  que,  si  Ton  ne  veut  tomber  dans  Tabsurde,  il  faut 
restreindre  le  principe  général  au  cas  oîi  Ton  érige  une  mai- 
son,  ou  au  cas  de  délimitation  des  paroisses.  L'admettre  dans 
d*lMitres  cas,  c'est  donner  aux  laïques  le  droit  de  changer  les 
limites  des  paroisses  ;  c'est  rendre  celles-ci  incertaines  et 
mnaUes  au  gré  des  patoissiens.  Conséquences  rejetéeâ  par  le 
Dwit'. 

(1)  Nouvelle  Eevue  Théoîogique,  Tom.  ti,  pag.  456  sq. 

(2)  «  PraBdictnm  vero  principiom  (qaod  aditas  dat  nonnam  jurisdi- 
ctkmif)  orator  libentissime  admittit;  sed  inqnit  difficnltatem  inillius 

M.  B.  TIL  1S76.  8 
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Le  doute  suivant  fiit  fonnulé  :  «  An  decretum  #uri»  Ar-^ 
chiepiscopalis  Bonoiûensis  ait  confirmandum  vel  infirmandnm 
in  casu?  >  Le  12  décembre  1874,  la  S.  Congrégation  cassa  la^ 
sentence  de  la  Goor  de  BolognOi  en  déclarant  que  la  maisoiw 
continuait  à  fidre  partie  de  la  paroisse  de  Sainte-Marie  de  la* 
Charité  :c  S.  CongregatioConcilii  rescripsit  :  Damum  de  qtM 
in  casu  spectare  adparœdam  S.  Marks  a  Charitate.  • 


U. 


LB  DB88BETANT  PBOYISOIRB  fPVKR  PAI0I88B  VACANTE,  HOMME  PAK 
L'ÉVÊQUB  en  vertu  du  CORaLB  DB  TRENTE,  PEUT  DÉLÉGUÉE  A. 
UN  AUTRE  LA  TOTALITÉ  DE  SES  PONGTIONB,  SI  l'ÉvIOUB  NE  s'e 
0PP09B    PAS. 

I.  Le  Concile  de  Trente  veut  que,  en  cas  de  vacance  d^une- 
paroisse,  TEvêque,  aussitôt  qu^il  en  a  connaissance,  et  s'il  en 

appUcatione  consistere;  bine  bene  et  aooarate  expendendomeit,  et  probe 
dignoscendum  qnando  et  qaomodo  applicari  possit  :  quando  enim  ad. 
abforda  daceret,  in  eo  casa  nnUo  pacto  esset  admittendnm.  Porro  in 
tbemate  ait  ex  eo  principio  duo  oriri  theoremata,  quœ  sacris  canonibaa 
omnino  répugnant  1.  Qaod  paroBciamm  confinia  ab  ipsis  laicis  possent 
immutari.  2.  Qaod  parœcianun  confinia  inoerta  esse  possent,  indeter- 
minata,  matabilia  ad  libitum  ipsomm  laicorum.  Hinc  concludit  prin- 
cipinm  iUud  casai  practico  accommodari  non  posse,  nisi  quando  agator 
de  domo  ex  intègre  et  noviter  ezcitata,  vel  in  ipso  actu  circamscri- 
pti<mis  parœciarum  ;  et  qnod  ita  rêvera  censendam  Bit,  patet  ex  absnrdis^ 
qn»  secus  ezurgerent.  Fingit  enim  casum,  qoo  quis  domam  babeat  per 
quatuor  parochiarum  fines.  Dominus  œdificii  bujus  altercatur  cum  paro- 
cbo  suo,  atque  ad  effùgîendam  bigus  jurisdictionem  januam  claudit  intr» 
fines  illîus  parœcift,  aliamque  aperit  intra  fines  alterius,  et  sic  deinc^p». 
Nemg  non  videt  per  simplex  boc  fàctum,  sive  per  banc  noTationoiv 
pradictum  œdifidi  dominum  non  posseproprio  marte  jurisdictionem  sni 
parocbi  declinare;  secus  enim  tôt  parocbos  et  parodiiales  jurisdictîone» 
mutare  dominus  jure  posset,  quôt  sunt  sui  œdificii  latent.  Quid  absur- 
4ius?  9^ 
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est  besoin,  pourvoie  h  son  administration  par  la  députation 
d'nn  vicaire  ou  desservant  provisoire  \ 

n.  Quelle  est  la  qualité  du  pouvoir  de  ce  vicaire?  Sa  juri- 
diction est-elle  ordinaire  ;  ou  n'est-elle  que  déléguée  ?  Quelles 
conséquences  semblent  découler  de  ce  principe  ? 

Les  auteurs  ne  sont  pas  d'accord  sur  ce  point. 

M.  Daris  ne  voit  dans  les  pouvoirs  du  desservant  provisoire 
qu'une  juridiction  déléguée  ;  et  par  suite  il  ne  lui  permet  que 
de  déléguer  danp  des  cas  particuliers.  €  Quamvis,diï-i7,vicarii 
jurisdictio  sit  delegata,  se  extendit  tamen  ad  omnia  ofScia, 
onera  etmunera  pastoralia,  cum  hsec  omnia  adimplere  tenea- 
tur  ac  si  esset  parocbus.  Pelegatus  est  ad  universitatem  cau- 
sarum,  ac  consequenter  potest  regulariter  subdelegare  ad 
aliquam  causam  particularem  ^  > 

III.  D'autres  prétendent  que  le  desservant  provisoire  a  une 
juridiction  ordinaire.  En  effet,  la  juridiction  ordinaire  est  celle 
que  la  loi  ou  la  coutume  ont  attachée  à  un  titre  ou  k  un  em- 
ploi, et  que  l'on  a  le  droit  d'exercer  parle  fait  même  que  l'on 
obtient  ce  titre  ou  cet  emploi  «.  Or  c'est  en  vertu  de  l'office 
qu'il  exerce  que  le  desservant  provisoire  est  investi  de  la 
juridiction  par  les  lois  ecclésiastiques  \  On  doit  donc  regar- 
der cette  juridiction  comme  ordinaire.  «  Jurisdictio  concessa 
a  lege,  dit  Scarfantoni^  est  ordinaria...  et  proinde  vicarius, 

(1)  «  Debeat  Episcopus  statim,  habita  notitia  vacationis  ecclesise,  si 
opns  fiierit,  idonemn  in  ea  yicarinm,  cam  eongrna,  ejus  arbitrîo,  în- 
ctnom  portionis  assignatione,  constitaere,  qni  onera  ipsias  ecclesiœ 
suftineat,  doneo  ei  de  rectore  proTideatur.  >  Sess.  xxiy,  cap.  18,  De  r f- . 
formatione. 

(2)  I^aïeotiùnes  canoniea,  De  parochis,  n.  827,  pag.  296. 

(8)  «  Ordinaria  (jnrisdictio)  est  illa,  dit  Ferraris,  qn»  cuipiam,  jnre 
propritf,  seu  ratione  olBcii,  ant  dignitatis  mm,  ex  lege,  canone,  yel  con- 
siietndine  competit  »  BMioihêca  eananf'ea,  V.  JurisdictiOt  n.  0. 

(4)  Can.  Cum  vost  4,  De  ofiieio  judieis  ordinarii;  et  Oonc.  Trid. 
Joe.cit. 


Digitized  by 


Google 


120  DECISIONS 

^uffectus  vigore  juris  conciliaris,  diciturhaberejorisdiction^Qi 
ordinariam*.  » 

En  outre,  ajoute  le  même  auteur,  par  le  fait  même  qu'il  est 
nommé  pour  remplacer  provisoirement  le  curé  défunt,  U  jouit 
des  mêmes  droits,  honneurs  et  privilèges,  comme  il  est  sou- 
mis aux  mêmes  charges.  «  Iste  vicarius  œconomus,  t^imetsi 
vice  alterius  fungatur,  est  tamen  sub  ratione  officii  et  tituli 
vicariatus^..  et  donec  ecclesia  suo  pastor^  orbata  maneat,  re- 
tinet  officium  ejus,  in  cujus  tocum  a  loge  fuit  subrogatus, 
non  jure  aliène,  sedproprio,  in  se  radicato,  atque  jure  subin- 
trat  cum  iisdemprivilegiis,  juribus,  honoribus  et  oneribus  '.  » 
Or  la  juridiction  de  celui  auquel  le  desservant  provisoire  est 
substitué  était  ordinaire  ;  celle  de  ce  dernier  doit  donc  Têtre 
aussi. 

IV.  Comme,  en  règle  générale,  celui  qui  a  un  pouvoir  ordi- 
naire peut  Texercer  par  un  autre,  conformément  à  une  règle 
du  droit  •',  il  s'ensuit,  dans  cette  opinion,  que  le  desservant  peut 
déléguer  tout  son  office  à  un  autre,  quand  une  cause  légitime 
le  requiert  \ 

y.  Entre  ces  deux  opinions  la  plupart  des  canonistes  (Mit 
trouvé  place  pour  une  troisième,  et  s'y  sont  ralliés.  Ils  n'ont 
pas  considéré  la  juridiction  du  desservant  provisoire  conime 

(1)  Animadversiones  ad  îumbrationes  eanonieaîes  CeeeoperU^ 
iib.  m,  titol.  Uh  n.  S4.  (2)  Ibid.,  n.  82  et  38. 

(3)  «  Potest  quis  per  aliam,  qnod  potest  ÙLcete  per  seipsnm.  »  Beg,  68 
juris  in  6. 

(4)  D  j  a  aussi  des  partisans  de  la  troisième  opinion  qui  reconnais- 
sent  ce  droit  au  desservant  provisoire,  c  Yicarii  temporales,  dit  PiehUr, 
habent  jurisdiotionem  quasi  ordluanam,  imo  eamdem,  quam  habet  is, 
cigns  agunt  vices,  adeoque  delegabilem  ab  ipsis  alteii  qûoad  unam  vel 
alteram  partem,  vel  negotium  :  imo  ex  gravi  causa  et  ad  modicum 
tempns  suam  totam  junsdictiouem  alteri  concedere,  et  sibi  substitueie 
permittuntur.  »  Jus  cammieuvi^  Iib.  i,  tituL  xxvni,  n.  14. 
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une  juridiction  ordinaire,  parce  qu'aucune  loi  ecclésiastique 
ne  la  lui  attribue.  Elle  ne  mérite  pas  davantage  le  nom  dé 
juridiction  déléguée,  parce  qu'elle  est  tout  à  fait  la  même  que 
celle  du  curé  défunt,  et  le  desservant  en  jouit  en  vertu  de  sa 
qualité.  Elle  peut  donc  être  dite  à  juste  titre  juridiction 
quasi  ordinaire  '. 

VI.  Elle  a  cependant  beaucoup  de  ressemblance  avec  la  juri- 
diction délé^ée.  D'où  les  partisans  de  cette  opinion  concluent; 
que  le  desservant  ne  peut  déléguer  tout  son  oflBce  ;  mais  quej 
comme  le  delegatus  ad  universitatem  causarum^  il  peut  délé- 
guer Tune  ou  l'autre  cause.  <  Spectato  jure  communî,  dit 
Pirhing,  ricarius  temporalis,  qui  titulum  non  hubet,  alium 
vicarium  temporalem  substituere  nequit,  demandando  ei  totam 
curam,  sive  officium  suum,  etiam  ad  modicum  tempus,  nisî 
cum  licentia  Ordinarii  exprcssa  vel  tacita  :  et  tum  non  tara 
8110,  seu  proprio,  quam  ipsius  ordinarii  pastoris  jure  et  aucto- 
ritate  alium  vicarium  substituit...  Quamvis  vicarius  tempo- 
ralis, si  fiolus  oflScio  satisfacere  non  possit,  non  prohibeatuf 
awumere  oooperatorem,  seu  coadjutorem  :  quia  sicut  delega- 

(1)  «Exdictis  colUgitnif  écrit  Pirhing,  qvioà  Ticarius  temporalis  eu- 
rati,  seu  parochi,  habeat  jurisdictionem  seu  potestatera  quasi  ordina- 
riam  ;  quia  gerit  vices  parochi,  qui  ordinariam  jurisdictionem  habet, 
eique  in  eadem  jurifidictione,  officio,  aut  cura  est  substitutus,  ut  indicat 
Qlossa  communiter  recepta...;  non  automliabetjariârlietionem  delega*" 
tam,  cum  non  diversam,  sed  omnino  eamdem  jurisdictionem  ejus,  cujus 
locum  et  yices  gerit,  cxerceat...  Nam  etsi  non  compatit  ei  ratione  pro- 
pril  muneris  perpètui  et  irrevocabilis,  competit  tamcn  ratione  munerit 
temporanei  et  revocabilis  :  unde  solam  sequitur,  quod  non  sit  officium, 
aeépotestas  ordîna'ria  et  irrevocabilis,  sed  quod  sit  veluti  ordinariam 
qnamvi»  in  hoc  delegat»  sit  similis,  quia  per  raodum  cnjusdam  delega- 
tiouis,  seu  commissionis  existit  in  vicario,  juxta  voluntatem  committen- 
tis  ;  qui  eara,  quand»  placet,  revocare  potest,  sicut  idem  obtînet  in 
tîcario  Bpiscopi.  >  Jus  canonicutTif  lib.  i,  titul.  xxviii,  n.  23.  Cf. 
Schmalzgrueber,  Jtuf  ecclesiasticum  universumiy  lib.  i^  titul.  xxviil, 
n.  10  ;  Maschat,  Institutiones  Jurés  canoniei,  lib.  i,  titul.  xxvin,  n.  4. 
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tus  ad  universitatem  causarnm,  cum  velati  ordinarîam  juris- 
dictionem  habere  reputetuTi  unam  vel  alteram  causam  subde- 
legare  potest^  seu  partem  jurisdictionis,  non  tamen  totam 
8uam  jorisdictionem,  sibidelegatam...;  ita  similiter  Ticario 
temporali  censetar  ab  Ordinario  concessa  potestas  substi- 
tuendi,  seu  demaiidandi,)nou  quidem  totum  ofScium,  sed  par- 
tem ejus,  sive  unum  alterumve  actum  officii  parochialis,quia 
et  ipse  quasi  ordiuariam  jurisdictionem,  ae  veluti  commen- 
datam  exercet  K  » 

YII.  Toutefois  les  auteurs  admettent  une  exception  pour 
le  cas  oii  une  coutume  autorisant  les  desservants  k  délier 
tout  leur  office,  en  cas  de  nécessité^  aurait  prévalu.  <  Exd- 
piendum  tamen  est,  continue  Pirhing^  nisi  alicubi  consue- 
tudo  permittat  (quœ  pluribus  locis  viget)  ut  vicarins  etiam 
temporalis,  seu  vicecuratus  ad  nutum  amovibilis,  ob  justam 
causam  necessarise  absenti»,  vel  infirmitatis,  alium  vicarinm 
ad  brève  tempas  suo  loco  substituere,  totum  officium  suum  ei 
demandando;  quia  Episcopus  constituons  vicarium  tempera- 
lem,  et  sciens  talem  consuetudinem,  tacite  oonsentire  et  dare 
&ctiltatem  ad  talem  substitutionem  censetur  K  » 

YIII.  Sanchez  rapporte  qu'Adrien  et  Médina  assurent  qu'une 
semblable  coutume  existe  partout  ^  ChapeauvillOf  qui  était 
archidiacre  de  Liège,  atteste  que  c'est  la  pratique  générale 
dans  notre  pays,  et  mâme  ailleurs.  <  In  bis  partibus,  dit'U, 
consuetudo  est,  ut  vice-pastor,  si  aliquamdiu  velit  abesse  a 
parochia,  subdeleget  alium  ad  omnia  pastoralia  officia,  et  spe- 

(1)  Loc,  eit,  n.  22.  On  troaTe  les  mêmes  principes  dans  Reiffenstnel, 
Jiês  ccmanieum  univenum,  lib.  i,  titnl.  xznn,  n.  55  et  56;  Wiestnar, 
Institutùmes  canonica,  lib.  i,  titoL  zxvni,  n.  18  ;  Leoieniis,  Forum 
beneficiàle.'pBiti,  qomst  119,  n.  8;  Maschat»  Xocci^.,  n.  12  ;  Schmah- 
grueber,  Loe,  cit.,  n.  12  ;  Laymann,  17$eoU>gia  moraliê,  lib.  t,  tract,  vi, 
cap.  X,  n.  18.  (^  iWd.,  n.  22, 

(3)  Dt  matrimamo,  lib.  m,  disp.  xxu,  n.  15. 


Digitized  by  LjOOQIC 


DS  Là  8.  CONGBÉGATION  DU  CONCILB.  123 

culiter  omnia  sacramenta.  Qoam  consnetadinem  pleriqae 
TTheologi  et  Canonist»  probant;  imo  dictint  ubique  servari»  ut 
Ticecurati  ad  tempus  absentes  delegent  alicni  s^cerdoti  sacra- 
mentomm  ministeriom  '.  >  En  effet,  nous  avons  vu  mainte- 
fois  mettre  ces  principes  en  pratique. 
^  IX.  Telle  était,  sur  cette  question,  la  doctrine  des  auteurs. 
Dernièrement  on  voulut  faire  décider  la  question  par  la 
8.  Congrégation  du  Concile.  La  supplique  suivante  lui  fut 
envoyée. 

Quum  S.  Concilium  Tridentinum  statuât,  Sm#.  XX/r,Cap.l8, 
De  Jltf/brm.,  Episcopum,  vacante  ecclesia  parochiali,  idoneum  in 
«a  vicarinm  constiluere  debere,  infrascriptus  Eminenti»  Yestrs 
humillime  exposcît  :  utrum  hujusmodi  vicarius  jurisdictioneni  ordi- 
nariam  vel  delegati^m  habeat?  Et  quatenus  habeat  delegatam  a 
jure,  utrum  possit  ipse  alium  sacerdotem  subdelegare  ad  omnia^ 
•d  est  ad  universitatem  cau8arum,  vel  posait  tantum  ad  filiquos 
netus? 

X.  Pour  donner  suite  à  cette  supplique,  les  deux  doutes 
suivants  Auront  formulés  et  soumis  à  la  S.  Congrégation  : 

I.  An  oaconomus  curatus,  qui  vacante  parochiali  ecclesia»  ab 
Episcopo  conslituitur  in  vim  dispositionis  Concilii  Tridentini, 
Jurisdiciionem  habeat  ordinariam,  vel  potius  delegatam  in  casu  ? 

Et  quateous  négative  ad  primam  partem,  aflirmative  ad  se- 
4;undam  ; 

II.  An  idem  OBconomus  possit  alium  sacerdotem  subdelegare 
ad  omnia,  id  est  ad  universitatem  causarum,  vel  tautum  ad  ali- 
4IUOS  actus  in  casu  ? 

XI.  Dans  sa  réunion  du  9  mai  1874,  la  S.  Congrégation 
jugea  k  propos  de  ne  pas  résoudre  la  question  de  principe  posée 

(1)  Traetaiua  de  neeeêHMe  ei  modo  mimHrandi  êoerammta  iem* 
poreiMf<»9,  oap.  VI,  qamt  S. 
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âans  le  premier  doute.  Elle  ordonna  en  conséquence  de  I0 
Gkaoger  et  y  répondit  de  la  manière  suivante  : 

S.  Congregatio  Concilii,  causa  cognita  et  discussa  in  comitiis 
diei  9  maii  187J,  repondere  censuit  :  Dilata  et  reproponatur  eum 
novo  dxAio  : 

An  œcooemus  curatus,  vacante  parœcia,  ab  Episcopo  consti- 
tulus  in  vim  disposilionis  ConciJii  Tridenlini,  Sess.  XXIV^ 
Cap,  18,  possit  alium  sacerdotem  delegare  ad  omnia  officia,  vel 
ad  aliquos  tantum  actus  ? 

Quapropter  in  comitiis  diei  12  septembris  1874  hujnsmodi 
quœstio  iterum  agitata  fuit  et  respoDsum  prodiit  :  Affirmative 
ad  primam  partem^  nisi  obsiet  voluntas  Otdinarii  ^. 

XII.  La  question  spéculative  :  la  juridiction  du  vicaire 
est-elle  ordinaire  ou  quasi-ordinaire  seulement,  reste  donc 
intacte.  La  S.  Congrégation  n'a  pas  voulu  la  trancher, 

XIII.  Quant  à  la  solution  pratique,  elle  est  claire  :  Ik  où 
il  n'y  a  pas  une  défense  expresse  de  TEvêque  d'user  de  ce  poiH 
voir,  le  desservant  pourra,  en  cas  de  besoin,  se  faire  remplacer 
i)ar  un  autre  pourtant  son  oflace. 

Mais  sur  quoi  repose  cette  solution?  On  ne  peut  prétendre 
avec  certitude  que  c'est  sur  le  principe  de  la  seconde  opinion; 
puisque  des  partisans  de  la  troisième  opinion  admettaient 
également  la  conséquence  qui  découle  du  second  sentiment  *. 
Serait-ce  sur  la  coutume?  Rien  ne  l'indique.  De  sorte  qu'on 
ne  peut  faire  que  des  conjectures  à  ce  sujet. 

XIV.  Ce  qui  nous  paraît  résulter  clairement  de  cette  déci- 
sion, c'est  que  le  premier  s^eintiment  n'est  pas  soutenable,  ni 
la  conséquence  pratique  que  les  partisans  de  la  troisième 
opinion  déduisaient  de  leur  principe '.Une  permission  expresse 
ou  tacite  de  l'Evêque  n*est  pas  nécessaire  pour  cette  déléga- 
tion, qui  est  licite  du  moment  que  l'Evêque  ne  la  prohibe  pas. 

(1)  Acta  SancttB  Sedis  in  compendium  opportune  rcdacta  M  iUu- 
stratat  vol.  viii,  pag.  134.  (2)  V,  ci-dessus,  pag.  120,  note  4. 

(3)  V.  ci-dessus,  i/.  vi,  pag.  121. 
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QUiESTIONES  MOBALES  DE  LEGIBUS,  DE  QUIBUS  DELI6E- 
RABITUR  IN  CONVENTIBUS 

Quo8  auspice  viro  Etno  Constantino  Patrizi,  Episcopo  OsUensi  et  Ve- 
litemoy  8.  B.  E.  Cardinali,  8.  Collegii  ]?ecano,  sacros.  patriarchcUis 

:'•  Basilica  Lateranmsis  Archiprctbytero,Sac,  Bituum  Cong.  Prafecto, 
e«  Sandissim  D,  N.PP.  Pii  IX  Vicario  generali,  Borna  ad  SJipoh 
Unaris  kdbébunt  iocerdoUs  ex  catu  S,  Pauli  Apoatoli  diehus  qui 
Mingulis  guastionibus  inscripti  sutU,  a  mense  novembre  anni  lb74 
€ui  septembrem  1875. 

MONITUM. 

Qui  proposîtas  qnBBstîones  enodare,  ant  enodatas  magis  magisqne  il* 
Instrare,  vel  piam  habere  collationem  debeant,  meminerint  illud,  qnod 
Dostro  in  cœta  semper  solemne  fait,  hœc  omnia  unins  horœ  spatio  conti- 
nenda.  Initium  vero  cœtus  totoanno  erit  hora  vigesima  secunda. 

QU^STIONES  MORALES 

EX   THACTATD    DE    LEGIBDS.  ^ 


Die  23  novemb.  1874. 

Ptcptermisstts  ex  propositis  casibu^  prœterito  anno  accadeniicOf  de 
virtutibîis  theologicis,  sub  die  20  julit. 

TUius  arlis  musicsB  magister  Cajo  e  proteslantium  secta 
domum  qua  inhabitat  ex  parte  locat.  Hac  de  causa  cum  eo,  qui 
licet  acatholicus  esset  tamen  honestus  sibi  videtur,  amicitiam 
contralict.  Itaque  quoties  a  Cajo  invitatur  secum  deambulaUim 
ire  non  récusât  :  iino  ad  ecclesiam  sas  sectse  comitalur.  Corio^ 
sHalift  miem  gratta  in  illam  saspe  ingredrtur,  et  caremonîts  qn^ 
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ibi  peraganiur  adstat,  née  non  conciones  semel,  aut  itemm 
audit.  Prsterea  amici  precibns  victus  organum  puisât,  quod 
etiam  acatholici  cujusdam  sect»  modo  ad  cantus  adhifaent,  et 
eorum  ritus  comitatur.  Paulo  poslcum  Cajus  in  gravem  morbum 
incidisiet,  Tilio  petit,  ut  ad  se  sus  religionis  ministrum  adducat. 
Is  contra  ad  proprium  parochum  accedit,  ab  eoque,  cum  consi- 
lium  postulasset,  accipit  uefas  esse  illum  accersire.  Domum  re- 
rersus  ministrum  ab  alio  advocatum  ingredientem  miratur,  illum 
tamen  depellere  non  audet.  Paulo  post  Cajus  moritur,  isque  ad 
ejus  fanus  invitatus  inter  magnam  amicorum  catervam  cadaver 
ad  sepulcbnun  comitatur,  ejiisque  depositioni  adstat.  Hujusmodi 
vero  extremo  erga  amicos  officio  quandoque  Titius  fuogitur 
etiam  erga  catholicos,  qui  Ecclesiœ  omisse  ritu,  omnique  reli- 
gionis signo  rejecto,  comitantibus  sive  artificum,  sive  politicorum 
societatibus,  civiliter,  uti  dicunt,  ad  sepulchrum  deducuntur.  In 
confessione  paschalis  temporis,  h»c  omnia  confessario  enarrat, 
qui  secum  quœrit  : 

1*  Quœ  eammunicatio  cum  schismaticiSy  et  hœrelicis  sU  eatho^ 
Ikis  interdicta? 

20  Quid  de  singuliî  in  casu  sentiendupi  f 

3**  Quid  de  catholicarum  funeribus  Ecclesiœ  ritu  rejecto  f 

IL 

Die  14  decemb.  1874. 

Titius  negotialor  romanus  sub  actuali  dominatione  pluribus 
gravatur  tribulis,  et  vectigalibus  patrimonii  sui  vim  excedenti- 
bus,  illo  prassertim  quod  vulgo  ricchexza  mobile  nuncupalur  :  cum 
ex  invidia  ulira  questus,  quos  facere  sua  iodustria  potest,  a  gu- 
bemii  ministris  taxatus  sit.  Accedit  dolor  de  filio  qui  in  eo  est» 
ut  legi  de  opéra  in  regulari  mililia  pnestanda  obnoxias  fatums 
sit  ;  ab  eaque  filius  vehementer  abhorret.  Quapropter  is,  auctore 
pâtre,  cibo  potuque  parcet,  ut  gracilis  et  debilis  fiât.  Praterea 
cuidam  vitio  corporis,  quo  laborat»  licet  prarideat  non  possa  ex 
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illo  io  posUmm  convaleseere,  ood  medeiur.  Fugam  etiam  medi- 
tatur  io  longinquam  regionem  profecturus,  vel  pecuniam  gabernii 
adfflinistris  pnebere,  ut  ab  eisdam  ad  rem  mililarem  iobabilis  ju-* 
4icetar.  Non  sine  tamen  aliquo  animi  scnipalo  ita  se  gerit,  oam 
audierit  boni,  honesiique  viri  esse  potestaii  obedire  in  iis,  qu» 
publiciim  boDum  respieiunt.  Quapropler  omnia  cuidam  sacerdoti 
enarraty  qui  aflBimat  loges  illas  prorsus  nuUias  vis  esse  ;  utpote 
ab  usurpatore  siot  lat»  ;  cai  quidem  si  fieri  posset»  neque  Uibuta, 
neqae  vecligalia  solvenda  essent  :  ideoque,  prosequitur,  uno  Yei 
altero  ex  enarratis  mediis,  uli  posse,  ut  filius  liber  a  militia  fiât  : 
itemqae  omnia  sua  celare,  juramento  etiam  interposilo,  ne  vecti- 
galia  solvat,  et  si  quid  soiverit,  praesertim  de  tributo,  quod  suam 
induslriam  iniquo  calculo  censam  superet,  capta  occasione,  per 
occnltam  compensationem  recuperare  posse  confirmât.  Qua  do- 
ctrina  haud  contentus  Titius  snum  coofessarium  convenit,  qui, 
omnibus  auditis,  secum  qo^rit  : 

l"*  Quid  in  imperante  od  legei  ferendas  requiritur?  . 
S**  Virum,  et  quœnam  leges  ab  uêurpaiore  laiœ  obligent  f 
3*  Quid  Titio  respondendum  ? 

III. 

Die  4  janoarii  1875. 

Titius  italus  divitiis  aOluens  testamentum  condit,  quo  bsredes 
duos  filios  instituit,  plùribus  tamen  piis  operibus  designatis.  Inté- 
rim eorum  aller,  facta  bonorum  famili»  renuntiatione,  cœnobi- 
ticam  vitam  profiteiur.  ,Hac  de  causa  pater  testamentum  revocat» 
sed  antequam  novum  condat,  susdeque  rertitur  pontificia  ditio, 
legata  pia  iostilui  prohibentur,  cœnobit»  e  conyentibus  ejiciuntur, 
atque  renuntiationes  professionis  reiigios»  cau^^a  factae  nuUius 
momenti  esse  edicuntur.  Hisce  de  causis  Titius  in  testamento 
condeodo  moram  trahit,  sed  intérim  se  velle  ut  illa  legata  pia, 
qu»  in  priori  testamento  expresserat,  quocumque  modo  execu- 
tioni  mandentur,  qua  de  re  s»pe  sues  filioa  alioquitur.  Yerum 
improyiso  moritur.  Tune  major  natu  ba^reditatem  ex  integro  adit. 
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simul  pretestaos  se  noUo  modo  teneri  ad  legata  adinpleoda,  q«9 
lege  inierdicta  sint.  Huic  se  oppoDÎt  frater  cœnobita  ;  qui  4itism 
haBreditatis  partem  sibi  ex  lege  vindicat,  quam  aller  dare  rrcusad. 
Grave  jnrgium  oriturum  videtur,  sed  hortantibtis  amicis,  reti 
definiendan  juxta  coosciejitiaD  regalas  statcroat.  Hmc  a  vit» 
theoiogo  qnsrunt  : 

1"  Quœ  vis  legis  civilis  in  foro  conscient iœ  contra  aclus  jure- 
ecclesiastico  admisses,  et  prœsertim  contra  testamenta? 

i°  An  religiosi  juribus  uti  passent  quœ  ab  actualibiis  legibut 
eisdeni  attribuuntur  ? 

S**  Quid  Matuendum  in  casu  ? 

IV. 

Die  25  januarii  1875. 

Recitatur  Or  ilio  de  L  mdibus  Divi  Pauli  Apostoli,  quem  C(BUL0 
noster  sibi  Patronum  iiulegit. 


Die  15  februarii  1875. 

Plures  iu  Urbe  menss  nummaris  constituuntur,  quae  pecuDiam 
non  auro,  vcl  argento  conllatam,  sed  ex  charta  suo  nomino  inscri- 
ptam  dant  inuluam.  Est  autem  iisdem  factaa  gubcruio  potestas,at 
fiemo  in  ordinario  commercio  eamdem  recusare  valcat.  Cum  tractu 
temporis  quœdam  ex  eis  in  damnum  societatis  verti  videantur, 
gubernium  eas  supprimere  decemit;  cujus  rei  causa  decretum 
omoi  ex  parte  absolulum  légitime  condit.  flujusmodi  veroiiecre- 
tnm  antcquam  promulgetur  Titio,  qui  udus  ex  monsae  cajusdam 
gestoribus  erat,  certo  innolescit.  Cumque  is  magnam  hujus  gene- 
ris  pecuniœ  vim  possideat,  illico  qusdam  débita,  quibus  gravatur, 
ex  ea  solvere  satagit.  Praeterea  ad  ditissimum  haebraeum  se  con- 
fért^  et  aiiqua  data  compensatione,  reliquam  in  auream  pecuniam 
facile  commutât.  Vemm  eo  îpse  die  principis  decretum  promue 
gatur,  ex  qnofit,  QUqai  eam  pectiniam  recepenint,  grave  dammim 
patiantar.  Hoc  a«tem  in  posterum  damnum  augetur  eo  qttod 
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91s  panlo  post  te  solveodo  impares  déclarant.  Ea  ilaque 
deeeptoram  querimonis,  et  mios  in  Titiupn,  qui  aiiquando  animi 
anxietate  ex  sua  agendi  ratione  pressus  confessarium  adit,  a  quo 
qusrit  : 

lo  An promulgatio  neeessaria  Ht  ad  legem  eonstituendam? 
S"*  An  itatim  a  promulgûtion$  legii  obligatio,  antequam  inno- 
tescat^  oriatur? 

3^  Qnii  iibi  agendum  f 

VI. 

Die  1  znartii  1875. 

Tilius  presbyler  liberioribos  prinoipiis  îndulgens  diffamatur 
ntpote  qui  collectionem  sententiarum ,  quas  in  divers!»  litteris 
aposlolicis  Romanus  Pontifex  protulit,  qu»  Syllabi  uomine  insi*- 
gnilar,  parvi  pendat.  Praoterea  in  excipiendis  quorumdam  con- 
fessionîbus,  qui  doctrine  contra  jus  Romani  Ponlificis  ad  civilem 
ditionem  theoretice,  et  praclice  adhèrent,  nulla  data  relracta^ 
tione,  qu»  de  jure  facienda  est,  in  articulo  moriis  eos  absolvit. 
Cajus  vero  Sacn.rdos  aller  ejusdem  amicus  liaec  probe  noscens 
boni  viri  esse  pulat  eum  admonere,  ad  eumque  inviseudum  ejus- 
dem dofflum  se  confert.  Ibi  Titium  invenit  legentem  opus  quod- 
dam  recentioris  scriptoris  nuperrime  a  S.  Sede  dadinatum,  de 
qao  tantnmmodo  ipse  certior  factus  erat  per  epistolam  cujusdam 
amiri  qui  Rom»  mur.batur.  Quamobrem  eum  suaviier  exprobat^ 
ei  simul  hortatur  ut  Syllabum  sequatur,  insirucliones  a  S.  Pœ- 
BÎienliaria  datas  observet,  et  a  lectione  illius  nefarii  libri  dé- 
sistai. Titius  amici  consiiium  haud  aspernatur,  sed  adhuc  a  sua 
agendi  ratione  abscedere  non  lenerî  resjiondet,  quia  nihil  de^is 
ab  Episcopo  promulgatum  erat,  ac  propterea  neque  omnes  ver» 
leges,  neque  definitiones  haberi  poterant.  Huic  sententi»  alter 
adyersatur  :  inde  gravis  lis  inter  eos  oritur,  ad  quam  definiendam 
theologum  magui  uominis  petunt,  ab  eoque  quaerunt  : 

i»  Utrum  et  quœ  promulgatio  requiratur  ut  lex  Romani  Ponti'- 
ficiiHget? 
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%*  Utrwn  declaratianes  S.  PmnUentiariœ  sintverm  legei^  eipr0» 
mulgatûme  egeatit  ? 

3<>  Quid  TUioagendumt 

YII. 

Die  15  martii  1875. 

Cum  quadam  in  urbe  gravit  pestîs  saviret,  plares  ex  presby- 
teris  qui  in  ea  morabantur  sgrotis  succurrere,  magno  cum  fide- 
lium  scandalo,  renoebant.  Epi^cQpus  igitur  dod  solum  eos  ex— 
bortandos  curât,  verum  stricto  prœcepto  bujus  charitatis  oiBcium 
adimplere  jubet.  Sed  frustra  :  nonnulli  enim  fugam  arripiunt, 
alii  ruralibus  domibus  se  celant.  Inter  eos  erat  Titius  qui  ne 
dum  mandata  Episcopi  non  serval,  sed  eo  tempore  qusdam, 
quse  fortasse  iùter  crimina  adscribi  possent,  impudenlissime 
gerit.  Cessala  lue,  omnes  ab  Episcopo  damnati  sunt,  ut  in  qup- 
dam  monasierio  per  oclo  dies  spirilualibus  exerciliis  vacent  : 
cujusmodi  vero  pœna  in  Titium  usque  ad  mensem  protracta  est. 
Hic  quidem  exterius  injuncto  praecepto  obtemperare  visus  est^ 
ne  majorera  superioris  oflensam  incurreret,  sed  meditationibus 
nullatenus  vacat,  atque  otiosam  vilam  in  lectionibus  profanis 
tempus  terendo  perducit,  nec  de  peccato  inobedienti^e  arguendum 
se  putat  hoc  innixus  principio  :  quod  oratio  mentalis,  seu  pia 
meditatio  sit  actus  mère  internus,  qui  ne  quidem  ab  auctoritate 
pnecipi  possit.  Quin  imo  nec  ceteros  presbyleros  potuisse  ab 
Episcopo  stricto  praecepto  cogi,  ut  peste  laborantibus  succuiire* 
rent  ;  quia  aclus  heroici  non  cadunt  sub  prœcepto.  Cum  bac  de 
re  coram  aliis  se  gloriarelur,  quidam  ejus  amicus,  ut  eum  corri- 
piat,  secum  quaerit  : 

i*"  Qucmam  Ht  materia  legù  humanœ? 

i"*  Utrum  et  qnando  adsistere  peste  laborantibui  actui  kêraicut 

sitf 
3"*  Quid  de  sententia  Titii,  eJMique  agendi  rotiont  f 
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VIII. 

Die5Bprili8l875. 

Tititts  una  cmn  filio  suo  Cajo,  qui  ad  stadionim  cur^um  per-> 
fieiendiim  qvodam  in  collegio  e  Mediolano  renit,  janiario  mense 
labente,  Bomam  ingreditur.  Tertio  ab  advenlu  die,  pervigilio  B. 
y.  PoriGcàtionis,  uterque  admonitus  de  jejunio  illud  servare  ré- 
cusant, ex  eo  quod  in  sua  patria  ejusmodi  lex  non  viget,  et  non- 
nisi  ex  Toto  Romanos  obligat.  Post  h»c  coram  coUegii  rectore 
sistunt,  ab  eoque  adolescens  bénévole  excipitur,  eodemque  tem- 
pore  admonentur,  ut  elapsis  diebus  quibus  Rom»  satumalia  ce- 
lebrantar,  ad  permanendum  redeant.  Intérim  ambo  honestis  so- 
laiiis  dant  operam,  et  die  primo  quadragesim»  coUegium  petunt. 
ÂDtea  vero  cum  duimadverterent  Mediolanensibus  adhuc  per  très 
dies  vesci  caruibus  licere,  grave  jenlaculum,  et  cibos  ex  came 
aomunt.  Paulo  post  adolescens  coUegium  petit.  Ejusdem  rector 
ex  varii^sermonibuscum  eo  babitis  quantum,  et  quid  primo  ma- 
ne  isederit  animadvertens  exclamât  eum,  ejusque  patrem  gravi- 
ter errasse,  et  per  illam  diem  nihil  amplius  in  cibum  sumere  pos- 
se,  nisi  ad  vesperas  cœunlam,  qu»  jejunantibus  ex  consuetudine 
eoBceditur.  Ut  antem  adolescentem  doceat  su»  sententiad  verita- 
tea,  secam  qasrit  : 

lo  Quid  requiratur,  ut  quis  lege  tenealur  f 

4*  Utrum  adaenœ  legem  loei  quo  marient  iervare  debeant  ? 

8*  Utrum  a  quiùus  lex  jejunii  mane  abrumpitur  in   reliquii  diei 

harii  jejunium  servandum  iit  ? 
!•  Quid  in  casu  ? 

IX. 

Die  19  aprilîs  1875. 

Ad  errores  contra  catholicam  fidem,  et  Apostolicam  Sedem 
propagindos  quidam  e  protestantium  secta  in  quamdam  urbem 
ingrediuntur.  Ibi  in  lam  impium  opus  omni  conatu  intendentes, 
eoociones  habent,  pravos  libres  diffunduni,  epistolas  et  eplisme- 
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rides  hsretica  labe  infectas  ad  principes  civitatis  viros  mittont, 
nec  non  pecuniam,  omnisque  be^eficentis  auxilia  cunctis  pro- 
mittunt.  Nulla  mora  interposita  loci  Episcopus  hortatur  paro- 
chos,  ni  pl'ebi  per  opportunas  admonitiones  consalant,  atqae 
adeo  ipsemet  sive  cum  suis  subditis  privatim  alloquens,  sive  in 
eoclesia  catbedrali  concionem  habeiis  eos  prohibât  hatt^ticis 
qualibel  ratione  adhaerere,  damnatque  eos  qui  adhsserint.  Imo 
in  eos  qui  eorum  concionibus  adsistunt  etiam  curiosilatis  causa» 
vel  ab  eisdem  pecuniam,  vel  dona  recipiunt,  vel  suis  domibus 
eosdem  excipiunt  excommunicationem  sibi  reservatam  edieit. 
Prsterea  omnia  eorum  scripta  sive  typis  edita^  sive  manu  exa-. 
rata  quin  legi,  vel  retineri  possint  déclarât  ;  propterea  quod  et 
omnia  judicio  Àpostolics  Sedis  sub  censura  damnata  sint.  Cum 
gubernator  civilis  urbis  ipsius  bis  h(Dreticis  faTeat,  queritor 
çttod  Episcopus  limites  siiae  poteslatis  excesserit  :  hinc  plures 
errore  decepti  ei  morem  gerunt.  Nihilominus  licet  plures  sub 
initio  Episcopi  mandato  non  obediaut,  lame  a  deincepi  scdestes 
prsDdicantes  adeo  aspernantur,  ut  iidem  ex  ea  urbe  discedere 
coacli  siul.  Paulo  post  Epi^opus  missionarios  catholicos  ^ 
mala,  si  qus  contracta  fuerint,  reparanda  advocat.  Verum  isti  in 
plurium  confessionibus  recipiendis,  qui  uni  vel  aiteri  ex  rdras 
ab  Episcopo  proscriptis  operam  dedefunt,  dubitant  an  rêvera 
omnes  excommunicationi  obnoxii  fuerint.  Quapropter  inter  se 
quserunt  : 

ij  Quœ  condiiiones  requirantur  ad  leyem,  et  prcBceptum  eonsti* 
tuendum? 

S®  Utrum  Ecekiiœ  prohibitio  de  non  legendû  pravU  libris  sub 
centra  adepistolas^ad  ephœmerides^  ad  manu  scripta  eatendaturt 

30  Quid  de  iingulii  in  caeu  Hatuendum  ? 

X. 

Die  10  mail  1875. 

Quidam  honesti  viri  inter  se  amiciti»  fœderejuncti  prioril^iis 
noctis  boris  eadem  in  domo  convenire  soient,  ibique  exhilarandi 
aniffli,  et  curiositatis  explend»  causa  de  rébus  politiois  sermonas 
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iiiterseniDt.  Varias  per  id  temporis  ephsmerides  perlegtint,  sed 
cum  saoioris  principii  sint,  ab  bis  se  abstinent,  quas  Romanns 
Pontifex  damnaTit.  Propositnm  tamen  non  sine  aliquo  i^nimi  lao- 
dio  serrant  ob  cariositatem  agnoscendi,  quanam  impietates  in 
ynlgas  spargantur.  Unns  autem  inter  eos  liberioris  sententiao  vir 
ita  posse  rem  conciliari  antumat  :  hortando  nempe  Sempronium 
qui  ad  libros  prohibitos  legendos  apostolica  facuttate  prsditos, 
ex  ejos  dictis,  putabatur,  ut  eas  perlegeret,  ceteris  tantummodo 
andientibus.  Plerisque  consilium  arridet,  et  Sempronius  ad  legen- 
dmn  quoddam  opus  nuperrlme  datnnatum  invilatur.yenim.ipse 
illa  facultate  caret,  cumque  id  manifestare,  ne  mendax  videatur, 
graviter  ferai;  simulque  certus  sît  nuHum  perversionis  pericu- 
lam  ex  hujusmodi  lectione  sibi,  aliisque,  quos  viros  admodum 
probos,  et  prudentes  habet,  immiDcre,  libère  quaedam  elata  voee 
perlegit.  Una  vel  altéra  vice  id  factum  est.  Inter  eos  vero  Titius,  < 
qui  lectione  illa  se  commoveri  senserit,  aliquo  animi  scrupulo  an- 
gitur,  et  simul  dubitans  an  praxis  illa  etiam  pro  ceteris  sit  licita, 
suo  confessario  rem  manifestât.  Hic  quaerit  : 

1*  Quomodo  leg$i  prohibentes  sint  interpretandœ? 
8"  An  audieriê  kgentem   libitum  prohiMtum  suh  censura,   in 
Ulam  incurrat  ? 
3""    Vtrum  saltem  aliquod  peccatum  legens  et  audiens  admittat  ? 

XI. 

Die  24  maii  1875..  ^ 

Titius  ut  publicanis,  pro  mercibus  ab  extera  natione  habitis, 
vectigal  juxta  legem  solvat,  pecunia  snea  indiget.  Eam  a  Cajo 
ditissimo  postulat,  facta  eidem  declaratione  de  solvendo  difle- 
rentiae  pretio,  qu»  modo  inter  pecuniam  ex  aère  vel  ex  charta 
conflatam  communiter  existimatur.  Ât  is  récusât,  et  poilus  para- 
tomjse  ostendit  pecuniam  mutuam  sedaturum,  ea  conditione,  ut, 
statuto  tempore,  non  solum  quoad  quantitatem,  sed  quoad  eam- 
dem  speciem  data  pecunia  restituatur  :  atque  ita  initum  pactum 
est.  Sed  cum  intérim  moneta)  œneae  pretium  excreverit,  Titium, 

V.  B.  Tn.  1875.  9 
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adveniente  restilulioiûs  tempore,  bajusmodi  pecuiriam  solvere 
piget  :  aliam  igitur  ex  char  ta  Cajo  offert/ Hic  eam  acclpere  ra- 
nuit,  et  ob  asperiora  verba  ex  utraque  parie  prolata,  amiciii» 
fcddere  abrupto,  lis  iuter  cos  oritiir,  eoque  res  pervenit,  at  judici 
definienda  proponatur.  Is,  inspecta  principis  lege,  qux  ulramqae 
pecuaiam  squiparat,  et  contractusbujusmodi  irritât  coatra  Cajum 
sententiam  profert.  Hac  sententia  innixus  Titius  pecuniam  ex 
cbarta  Cajo  pracbet,  nullamque  rationem  babet  de  valoris  discri- 
mioe,  quodiDter  uiramque  pecunis  speciem  commuai  sèstimatiooe 
intercedit.  Ex  hoc  ulterius  damnum  in  Cajum  provenit,  qui  nihilo- 
minus  pecuuiam  accipit,  at  simul  se  vi  legis  t-oactum  illam  acci- 
père,  sed  minime  Titium  a  conscientis  gravamine,  quo  adbuc 
teneri  putat,  liberum  facere  oblestatur.  In  confessione  quod 
paschali  tempore  Titius  agit,  hujusmodi  facinus  confessario  ex-- 
ponit  qui  secum  quaerit  : 

l'*  Quœsii  natura,  et  vis  legis  irri tamis? 

2©  An  fada  in  leges  vritantes  inita  in  foro  consclenùœ  vim  suam 

obtineanl? 
3**  Quid  Titio  respondendum  ? 

XII. 

Die7jimiil875. 

Titius  cum  io  pervigilio  Purificationis  B.  V.  in  collibus  tuscu- 
lanis  versaretur,  ubi  lex  jejunii  non  viget,  a  jejunio  se  abstinet. 
Item  id  omitiit  in  die  quo  ex  medici  praescriplo  pharmacum  su- 
mit,  quod  cum  jejunii  lege  per  illam  diem  componi  haud  poterat. 
Ingénue  autem  fatetur  se  utrumque  hoc  fine  egisse,  ut  jejunii 
legem  evitaret  :  etenim  potiouem  medicam  adalteram  diemre* 
servare,  et  iler  ad  Tusculum  praetermittere  poterat.  Prsterea 
missam  pluries  audire  praeterit,  eo  quod  venationi  deditui  in 
more  positum  habet,  ut  mercurii  vei  jovis,  vel  eliam  veneris  die 
ad  venandum  se  conférât  :  quamquam  probe  intelligat  fieri  non 
posse,  ut  in  venatioois  loco,  die  festo  adveniente,  sacrum  audiau 
Tandem  si  eadem  venandi  causa  ab  urbe,  die  quo  spéciale  festum 
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de  praecepto  habetur,  quod  in  fioUima  diœcesi  non  celebralur, 
quin  antea  missam  audiat,  discedit,  studiose  illuc  se  coufert,  ne 
de  missa  audienda  teneatur.  Haec  omnia  paschatis  tempore  in 
sâoramentaii  confessione  pandit;  hinc  confessarins  secum  qnsrrt  : 

1^  Qu^  et  ifueiuplex  ut  causa  quœ  u  h  je  emcmât  ? 
f^  4»,  d  qnandt)  eoi  V(4antarie  upponere  liceal?  . 
3^  Quid  de  singuhi  m  caau  f 

xm, 

Die5juliil875. 

Tilius  cujusdam  oppidi  parockus  duos  su»  curiae  subjectos  ca- 
uonico  impedimento,  quod  tamen  occullum  est,  inter  se  laborare 
ad  matrimonium  celebraiulum  agiioscil.  Al  timens,  si  aliquam  eis 
admonitionem  facial,  ne  grave  sibi  iuforLu.iium  fulurum  sil,  lo- 
tam  rem  sileiUio  praBlerire  ducil.  Cum  vere  iidem  aclum,  quem 
matriinonium  civile  vooanl,  libère  expleverinl,-eo8  in  contubernio 
esse  declarare  non  audel  :  cum  parochum  vicinioris  loci,  ex  simili 
admonilione  in  sues  curinles  peracia,  ad  carcerem  damnatum  no- 
verit.  PraBlereaalii  duo  ex  curialibus  suis,  quorum  unus  eccle- 
siasticis  ccnsuris  notorie  inuodalus  erat,  ad  ipsum  veniunl,  ut 
noptiis  quas  inter  se  cciebrare  cupiunl,  jam  malrimonio  civili 
cootraclo,  ipse  benedicat.  Is  ad  servanda  mandata  in  instru- 
clione  S.  Pœnitentiari»  expressa,  quod  scilicel  parocbus  hisce 
in  casibus  Ordinarium  consulat,  exclusa  tamen  semper  misss 
celebralione,  rem  suspendere  vellet  :  sed  ob  intenlatas  minas 
mêla  perculsos  eorum  malrimonio  adsistit,  et  missam  ad  iilud 
benedicendum  célébrai.  Sed  poslea  animi  scrupulis  eiagilatus 
secum  qusrit: 

1**  Utrum  et  quando  metus  a  legis  obligalione  excusât  ? 

t*  Ad  fuamlegemsini  referendœ  otdigationes  quitus  Tilius  in  casu 

urgebaiur  ? 
3®  Quid  sibi  faciendum  ? 
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nv. 

Die  19  julu  1875. 

Tiiius  inler  cetera  interrogatus  a  confessario  utram  alieniim 
qnid  surripuerit,  utique,  alque  pleno  jure  respondet.  Âdmiranti 
confessario  sequentes  su»  anteact»  rit»  casus  exponit.  Rom» 
cum  essem,  paucis  ante  annis,  per  publicas  vias  reliqnias  collegi 
ex  foliis  nicolianis,  ab  iis  projectas,  qui  ex  eisfumum  traxîssent. 
Cum  aulem  in  palriam  reverterer  non  exigua  iliarum  copia  ona- 
stus  in  iinibus  proTinci»  a  gabernio  italico  nuperriroe  occupât» 
in  publicanos  incidi,  qui  de  fraude  me  accusarunt,  vectigal, 
mulctamque  gravissimain  imposuerunt.  Cum  solrerè  impar  essem 
in  carcerem  detrusus  fui,  et  judex,  sprelis  excusationibus,  quibus 
melegem,  pœnamque  ignorare  demonstraveram,  sua  sententia 
mulctam  confirmavit.  Ea  igitur  solvenda  fuit,  ut  a  carcere  libe- 
rarer.  In  patriam  reversus  caprarum  custodiam  suscepi,  sed 
quadam  die  labore  defatigatus  somno  induis!  :  inde  capr^B  vine» 
cujusdam  viri  non  levia  damna  attulerunt.  En  nova  accusalio, 
novaque  sententia  ad  damna  condemnor.  Neque  hic  Guis.  Pures 
noctu  asellum,  quem  in  stabulo  alligaveram,  subripere  tentani; 
cum  aulem  secum  eum  ferre  naquissent,  solutum,  aperto  ostio, 
reliquerunt.  Ille  liber  evasus  plurimas  edit  e  vicina  vînea  uvas, 
quaium  pretium  ex  novissima  sententia  judicis  a  me  compensan- 
dum  fuit.  Oh  miserrimum  !  confessarius  exclamât.  Sed  ille  prose- 
quitur.  Hujusmodi  tamen  damna  ex  parte  reparavi.  Etenim  quid- 
quid  vinearum  dominis  solveram  occulta  compensatione  ex  eorum 
rébus  recepi  :  quidquid  autem  gubemio  dederam  eodem  modo 
acquirere  polero,  cum  modo  in  quodam  publico  oflScio  pro  gu- 
bemio meam  operam  praestem.  Confessarius  hisauditis  tantisper 
silet,  et  intérim  secum  qusrit  :  v 

1  An  legiSy  et  pœnœ  ignorantia  ab  illa  incurrenda  in  foro 
coMcientiœ  excuset  ? 

i""  An.et  quando  a  judice  inflictapcma^  quœ  in  fahà  proMum-^ 
ptiofie  fundatur  luenda  sit  f 

3*  Quid  Titio  respondendum  ? 
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XV. 

Die  2  anfosti  187& 

Titias  Sacerdos  pingnt  beneficto  pneditus  Ks  omnibus  erroribus 
0irca  Ecelesiœ  jura,  quos  Romanus  Pontifex  reprobat^  ex  animo 
adbaret.  Née  satb  :  etenim  io  publicis  ephcraeridis  impia  scripta 
œbto  Donioe  in  lucem  edit  :  qnosdam  qui  susdeque  vertere 
Ecoletiam  stndent  lu  malo  proposito  pbfirmftt,  et  cuidam  guberaii 
arâiisfro,  qui  bonis  eoclesiasticis  diripiendispraest,  omnium  plo* 
Fom  opemm  existentis  cognîUonem  suppeditat.  Use  omniatamen 
tinta  bypocrisi  agit,  tum  dévote  celebrando,  tum  cboro  diiigenter 
adtÎ8tendo,ut  nemini  baee  ejus  prara  agendi  ratio  in  euspieionem 
venant.  Verum  tandem  Dei  gratîa  perculsus  spiritualibus  exer- 
ciliis  operam  dat,  totamqne  suam  preteritam  yitam  d^testatar. 
k  eonfeseario  poatea  cui  omnia  pandit  in  grayissimat  Eedeeis 
fonas  absqoe  dubio  incorrisse  audit  :  propterea  benefieimn  dimit- 
iere,  frnctns  eï  eo  per  hoc  temporis  spatium^percepios  Ecclesitd 
reddere,  et  ab  Apostolica  Sede  irregularitatis  etexcommnnica- 
tionis  relaxationem  petendam  ab  eo  omnino  esse.  Primam  pr»- 
cepti  partem  grave  ferens  Titius  theologum  adit  a  qno,  exposito 
casa,  qnerit: 

1^  An  et  qtumdo  lex  obliget  in  conseierUia  ad  mbeundam  iceleris 
pœnam  anU  Iqtam  a  judice  sententiam? 

S*  QuidieconfeêêariijudUiosmliendum?  » 

3*  Quidin  coiu  eomuleudum  f 

XYI. 

Die  16  augOBti  1875. 

Haivia  honesta  puella  apud  suos  in  lamilia  eommoratur  q nan 
flnribus  ab  bine  annis  quidam  fieqoentat,  qui  iategr»  iamili» 
erabiaben^cia  prsstat.  Hic  tamea  cum  poUticîs  seetis  sit  adscn- 
yliis,  M  maie  de  roligione  seatial,  j^ara  prolert  oonlra  oathoUcaa 
Sadesiam  qu»  verm  bMrases  videantur.  Quotqaat  sont  de  Hmvim 
fmalii  Hbenter  ea  exoipiant,  eam  vero  qam  9^  b»  abhonet  irrir 
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dent  ;  non  tamen  impediunt  q^miuus  eamdem  ad  aacramenta 
quolibet  mense  accédât.  Data  autem  occasione  hxo  omnia  Hsvia 
suo  confessario  manifestât,  et  ab  eo  admonetur,  ut  impium  illum 
yirum,  suosque  cousanguifteos  ecclaaicstk»  auctoriiati  deAuoliet. 
.Becusat  Msvia  proiestaus  se  id  neqae  posse»  oeque  velle  :  Um- 
toque  ea  sentenlia  perculsa  videlvr,  ui  confessariut  tiaieal,  ae 
.saoramentoruin  polius  frequenlis  ipsa  valedicai,  qian  maidblo 
.li]4iismodi  obediai.  Uinc  ille,  ae  ad  ioeitas  eam  redigal,  pltiritt 
ilisolvii.  laterea  copsuUt  aimcum  theoli^fnn»  a  quo  grnyflbM 
ammadver^ottibus  in  dubio,  quo  jam  antea  vefsabaivri  cottii- 
waior  ;  hoc  seilicet  Umpore  inutiles  ferme  fuloras  Usce  otper 
rébus  deBunUalfamea  :  passn»  enim  oooumMt,  qui  bnîusModî 
wporiba»  in  vialgiis  pitbiÎQe  spai^nl,  quin  adnoneri  "ViileaBtvila 
Il  finis  ifigit  buîua  ceesasse  videatur.  Hbc  recdeos  pi»cîpiaB 
iilaA  ioteribeotogos  oommune  cessante  Gne  iegis,  et  î|wa  ks.  oe$- 
aUl,  Ummm  ab  Mère,  siiitem  iir  pMwtiarm  Ifterasi  dwligit. 
'£§ d' adkuc  anxhia  de  soa  agendi  ralîone  ab  alio  qnierif;  : 

1°  Utrumy  et  guandoy  cessante  fine  legis^  lex  cesset  t 
i^  Quid  senlieudum  hisce  fetnporib4ts  de  obligatione  denunciandi 
hœreticoSy  et  seelarios  ? 
3"  Quid sibi sit a^jenâum? 

XYIL 

Die  30  angttstî  187S. 

Titius  gennanus  e  protestantiam  secta  pictor  dilissimus  per 
majorem  anni  partem  Rom»  degens  erga  Haeviam  pauperem 
pueilam  vebemenli  amore  aiBcitur,  eamque  sibi  in  matrimonium 
postulat.  Hujusmodi  nuptiœ  Haeviae  arrident,  sed  duo  iis  oppo- 
Utottlur  r  Eooieste  vetil«ni,  et  votum  eastitatts  perpetu»,  quo 
'v^MiulIls  ab  Mine  «nni»  ipsa  9e  obMrmxerat.  QvamdlMrem  ki»«t 
Étttve  eeMeMom  det  SMHra»  neelit.  Inieriai  ren  eotfesssrioetp»* 
1ri(,  a  qn^  aeeipU  â{M>9loKëtia  dkpeosalioiMin  powe  obtiaerî.  M 
tlfàêim  8up#a  prhi«m  faipiMliieiitiim  <b>  aeate»,  ei  su»  p«<p»rf 
Wkè  sMtnÉ;  sttp«r  aftemm  ob  penMhw  quo>  yeraabàMip 
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téndtt  oastitatis  €x  grarilms  tentationibu9  quibns  urgebattir. 
Hioc,  ipso  ayctore,  a  9.  PomHentiaria,  hac  causa  exposita,  dKspen- 
salionen  supra  votam  expostvlat  ;  at  repnlsam  patilur.  Miaime 
t«Mn  aniifio  dejeela  iteram  post  mensem  ad  iiem  tr9)unal  pfo 
esdem  d^pensalione,  eademque  causa  allata,  recurrit,  attamen 
repakan  prias  sibi  àatam  reticet,  fictnmqne  nomen  antea  adhi- 
bitom  mutai.  Res  prospère  cadit.  Tune  Tilium  certiorem  fàcere 
se  ad  nuplias  esse  paralam  ornai  studio  ourat  ;  si  tamen  supra 
Teligioais  iospedimentuiii  Romanus  Pontifex  fispensaverit.  Terum 
licet  gram  causa  ad  dispensatiouem  obtinendam  addncta  sil, 
gratia  denegatur.  Itaque  ira  percitus  Tithis  in  patriam  rererlitur  : 
aed  illic  nosoeas  loci  Episcopum  basce  dispensatïones  posse  conoe- 
dere,  Hasviam  haitalur  ut,  relieta  Roma,  ilhie  se  conférât.  Ifeyia 
libentissine  arniuit,  et  phinbms  mensibus  in  familia  sponsi  conH 
■Miratar,  «t  domidlium  ibî  fixisse  diei  possit.  Post  taaiam  moram 
Kpiscopiim  adii,  eC  lacita  Pontificis  denegatione,  eadem  tamen 
adducta  causa,  ab  eo  consequitur  qaod  Pantifex  donegaverat. 
Celebratur  igitur  inter  eos  matrimonium,  et  sponsi  post  annnin 
Romam  redeunt.  Parochus  io  annuo  suorum  curialium  censu  perfi- 
ciendo  b»c  omnia  ex  ingenua  maliens  narratione  agnoscit,  et 
dabitans  de  bnjus  matrimonii  vaiore,  seu  potius  licltadine  cum 
amico  sao  quaerit  : 

1*  Quid  sU  dispensalio  obreptitia  tel  xubreptUia  ? 

%9  An  rit  valida  dispensaiio  negata  a  superiore  primario^  et  a  *«- 

cundario  repulsœ  neecio  concassa  ? 
3^  Quid  sentiendum  in  casu  f 

XVIII. 

Die  13  septemb.  1875. 

Tîtius  Sacerdos  'doctrina,  et  pieiate  commendatus  plenam  fa- 
cuhatem  a  votis  simplicibus,  et  reliquis  Ecclesi»  legibas,  in  foro 
sacramentali  dispensandi  a  suo  Episcopo  obtinet.  Piares  pœni- 
tentes  confessionis  peragendae  causa  ad  eum  accédant,  quorum 
mnlti  loci  iocolie,  nonnullî  peregrini  et  transeuntes  sunt.  Is  vero 
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sua  potûslale  in  êos  iDdUcrimioaUm  ulUur  sive  in  dûpeiMandis 
TOli»»  sive  in  usu  caraium  germittendo  diebus  ab  Eeelesta  veiitis. 
HujasBodi  praeterea  carniaiD  osoin  peregrinis  oooeedil  etiam  pr» 
tempore  quo  in  palriam  siot  redituri,  et  iacolîs  eilamsi  a  dicMed 
discesserint.  Gum  vero  et  ipse  extra  diœcesim  solatii  giatia  iter 
arripuerit,80cio,  quem  secum  babebat,  cuiipe  tpse  erat  ordiaariua 
confessarias»  edeodi  carnem,  legittima  causa  extanle,  per  viaii 
coDcedity  quin  <it  cvm  co  edat  cum  seipsa  'dispensai.  Âcoedil 
etiam  quod  cuidam»  qui  asserebat  stomacko  laborare  et  statt 
sexaginta  annorum  gravarii  ab  usu  carnium  in  perpetuuin  dispei- 
jsatiooem  concedit.  Cum  vera  ab  infirmilate  is  conyaluerît,  et 
apud  alium  coDfessionem  perageret,  ab  eo  audit  dispeusationem, 
si  tanen  valida  fuerit,  cessasse,  et  alia  plura  que  agendi  ra» 
tiouem  Titii  improbare  vidéotur.  Hinc  ad  Titium  redit,  et  emaia 
euarrat,  qui  ut  omnem  scrupuium  a  sue  aoimo  abjiciai>  recoiens 
quomodo  hucusque  potestate  di^ensandi  ab  Epis<Mi^  sibi  facla 
usus  fuerit,  secum  qoœrit  : 

1**  A  quOy  cum  quibus  et  qua  de  causa  a  lege  iispensandi  facultoi 

iitf 
S®  Quando  dispensatio  eesset? 
3*  Quid  corrigendum  in  sua  agendi  ratione  ut  in  casu  ? 
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CONFÉBENCES  BOMAINSS. 
«UAIËrTIONBS   CiBBEMONIALBS 

me  MAIOIIIS  BBBDOMADJBPimCTKnflBUSy 

de  quibus  ddiberàbitur  in  Aeademiœ  liturgica  cotwentibus  quoi,  mh 
spiee  vWo  emo  Cànstcmtino  Patriâi,  Ep^copo  OsHm  et  VeUUmen 
&,  B.  E.  Carâinaîi,  saer.  Gard.  coll.  Decano,  saeros.  pa^riarchmUê 
SmêiUea  LaUrcmentiê  Archiprtahytero^  mue.  BitwiÊm  Ccing.prafeetOt 
et  SaneHêêimi  Domini  Nostri  PU  PP.  IX  Vica/rio  gmerali^in  mdi- 
hue  prteshiterorwm  Missionie  prope  CurUxm  InnocerUianam  habe- 
hmU  êoeerdates  e  cœhê  collatiaimm  spirUiMUitm  dielmi  çpd  singit- 
Uê  quasHimibus  irucripti  aunt 

MONITXIM. 

Qui  propotitas  quœstîonea  enodare,  aut  enodatas  magis  magisque 
illnstrare,  Tel  piam  habere  oollationem  debeant»  meminerint  illnd,  quod 
Boatro  in  CŒtn  semper  solemne  fhit,  hsc  oxnnia  uniiu  hors  spatio  conti- 


QU^STIONES  C^REMONIALES 

DB    ■AlOlia    BIBDOIlADiB    PUUCTIOIIIIIIS. 

L 

Die  S  deeembria  1874,  hoim  2  a/4a  mendie. 

Rogerioa,  qoadrageaimaUs  pr^dicaiioDii  cauaa,  p^  iUnsUi  qaa« 
daa  m  cÎYilaie  couuBorana,  plorima  in  solemii  doaûiuoa  ptlr 
Ainuu  faoclioDe  Cacia  ioapieil,  quaD  liiorgieis  aaocUoiûbtis  j/lm 
aqna  aibi  ooBtraria  videotar.  Praterquam  quod  eniio  baMéi* 
emdoè  sanoa,  .bod  ex  palmanim  aut  olivaram,  led  e  queroai 
ml  oapresii  arboribua  prcoiaos  noverai,  haie  be&adîctkm  ab 
•CBtàanibai  UBUun,  omiaaia  nempe  antiphona  Hoeatmêf  aequaBli 
By  epîatolBy  evangelio  ac  prsBfatione,  Epiacopus  iBUkim 
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dederat  ;  qui  que  dignitatibus,  canoDicis,  ac  reliquo  clero  distri- 
butis  ramis,  fuDctionem  prosequitur,  dum  in  proximiori  sacello  a 
duobus  maosionariis,  superpelliceum,  stolam  violaceam  ac  plu- 
viale ejusdem  coloris  indùtis,  ramerum  populo  dlslributio  absol- 
vitur.  Inter  miisr^rum  vero  solemnia,  dum  vel  Passio  Dominica, 
vel  extremïi  evangelii  pars  decantatur,  ouITus  e  olero,  oe  îpsis 
quidem  Episcbpo  ac  dignitate  sacrum  opérante  exceptis,  ramnm 
beoedictum  manu  praferu 

De  bisce  consuetudinibus  Rogerius,  expleta  functione,  cum  C9- 
remoniarum  magistro  sermonem  inslitueus,  accipit,  ramos  cujus- 
ounqae  arboris  a  rubriea  permiui  :  omissa  vero  ad  palaianim 
benedietionem  baud  pertioere  ;  hÎDC  Ponttici»  cappelto  îMCar, 
ea  pro  lubito,  prssertim  Episcopo  functionem  peragente,  omHU 
posse. 

Qusritur  : 

i""  Qtionam  tempore  solemnU  fHdmarum  benedictio  el  tubtequeru 
processio  initium  in  Ecclesia  habuerint  :  et  num  in  iis  peculiareê 
olim  rittu  adhib&rentur  f 

2*  Num  in  Pontificia  eappeUa^  epiitola^  evangelium^  aliaqti4^  ror 
morum  benêdietionem  prœcedenlia,  semper  omissa  fuerint  ;  el  en  iilri 
^unnod$  consuetudp  invecta  fuerit^  sjt  n$c  m  toleranda  f 

3*  Quid  dieendum  de  céleris  cansueludinibuê^  ac  de  ratianibus  a 
magistro  cœremmtéarum^  pro  Us  tmnéii^  aUoHêf 

n. 

Die  17  deeemMs  1874,  beiaïd/4  a  meridie. 

Inmn^rsiafère  iurerioribus  provhict»  cujosdam  ecdwfs,  ex 
¥0Ui8ta  eoBsueltHline,  bae  ralioRO  Passio  Dominica  in  misssnim 
iolemttiis  majoris  bebdomade  deeaolari  sotet  :  sacerdos  refbsi 
Cbristi;  diaoonos  el  quidem  e  suggestn,  evaiigetisUB  ;  lOTbanuii 
¥eroelerus,  plerumque  sedens,  assislensq^ie  populus^  ne  panmKs 
qviden  exœplis  ac  muTieribiis,  v^rba  décantant.  Ib  toelesUl 
autem  moaialium  ab  iis  tantum  in  oboro  una  cum  orgam  sooHtt 
elarmonieo  concentu  hojusmodi  pars  solel  absdrî;  ib  ittraUNt 
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éettui,  mm  MÊmUmiwiÈ  tdsil  m^àn  oelebnuM,  veriba  evia- 
gieH^UB  mmex'lâicii  m^perpoUiot^^wiyra  vetlMi  ooiAralerailMto 
iaéitts  «  foggeéla  eoDonrii. 
QiUBritiir  : 

io  iVtfm  in  majori  hebdomada  semper  in  usu  fueril  Dominicam 
fmsnmem  infira  mim»  saerifkium  légère;  Hqmaid  raiUme  fuerit 

ft  An  MnHquiiUê  pecitHarts  riius  in  sclemM  Pmubmis  çantu 
aiMberentwr;  et  quêbamam  kufusmôdi  munus  cowmitsum  de  vupe 
fuerii? 

90  lÀcealnetiê  quiin êoere diaoûnaius  oréme eomtUuti  non  tuni 
partent  aliquam  hujus  Passionis  tn/yw  iniaarum  solemnia  êecantaret 

4<^  Quid  ergo  dicendum  de  variis  consuetudinibus  in  casu  hoc  super 
re  prapositis  ? 

III. 

Pie  7  janoarli  1875,  hoia  3  a  meridie. 

Miffibns  Màm  annis  in  eccletia  qnulaflii  oaUwdralt  asus  isr- 
^«AnH  matotina  teAebranun  tum  incboandi^cmi  adeo  in  vea perm 
-jadinal  ifoa,  ut  prinyï  noctb  hora  jam  adventante  absoWi  vix  po»- 
mtoL  AtaamMi  autem  q«i  ex  ejusmodi  consoetiidiiie  aoboriri  p»^ 
MM  pnecftveDdomm  cansa,  |darain  acoleaia  fonalia  hae  ilhic 
Itoccndt  ieleai.  PrMeMaleelimiespiikM  nodurm,  qoas  lamenta- 
timer  Tocant,  a  laicia  ax<(«isila  arte  ae  proKsioribas  média, 
ti|aai  iofvper,  diormBqua  taovimn  inslrtimaotorim  cowitaala 
^ymiphoota,  coBoÎMalor.  Demum  antij^iMM  Chriêtuem  paalimia 
MbaaqueBs  IftW^ajttXta  robricam  elata  paafailum  voca  reabr 
iMdis»  plafto  itett  mvaieaU  coMcenlu  pefficiwiiar  ;  ttmo  aulam 
^ampom  gaoibm  qmdem  prorolutî  aaaiataates  aaiOBid  MtoAi«> 
«tam  pmdmum  aecralo  racilattt  ;  aa  raram  explato^  suvm  «Qim*- 
^■iaqae  lobaalliiMiJacilaobtiaal* 

Oêilnm  perapeetis  Cirîaciia  nons  ilKi»  Ecoleiis  Anliilaa^ 
-^«•filaa  pnperimi  abnaua qM«  noeliirBa ftéaliam  a^îvaque  aezitt 
i  éetivmOwr;  fanalivm  iMo  cattliaBemadhttitam  proms 
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nbricb  adiersaB;  dîMpMUaieai  litofgîeî»  liiotmiflbnuiinHr 
eoiUvia  ezistuMot,  rdipMUB  vinrai  joris  lUiiigioî  pfdbe  pm- 
tiun  RonuMiiie  degeDlem  scripto  eoimlîi,  qnidque  Ai  ooMilu 
cqitendam  exqniriu 
Quinrens  :  ^ 

i^  Undenam  origùiem  ducanl  soUmniUUn  peeuliares^  nec  non 
prindpaliores  rUus  qui  in  nuUutinis  teMbrarum  prœsenbÊUUtnr  : 
qmdque  prmcipne  dicMàum  lum  de  trianguktri  eanddabro  ac  futn- 
dêdm  cereis^  tmn  de  sirepUu^  qui  âbsoluUs  laudibus  fini  «  nArica 
Breviarii  prœdpUurl 

S""  Quid  êtntietiium  de  vtuiiiUiAui  in  êom  prop0êUiê  ;  et  nam 
êint  êb  Epiêcapo  née  ne  Uderandi  ? 

IV. 

Die  23  jannarii  1875,  hora  8 1/4  a  mendie. 

Cam  Eleuiherius,  Duper  a  Sede  Âpostolica  diœcesis  cujusdam 
remiiiiiatiis  Epiecopiif,  pnDeipoas  munerb  soi  fanetiooes  Ai  a 
chrili  poleftate  in  eeclesiia  cathedrali  et  ooUegiata  interdicUa  eaae 
icirei,  feria  V  in  CoBiia  Domiai  appropimpiaole,  curn  cftreoKHiHir 
nm  mag;iairo  conrenitut  sacra  olea  cooficiendi  caïaa  bMÛliorea 
sallefli  ecclmtaD  qvAn'am  pétèrent,  ne  ci  ipea  tanU  pondaria 
actionan  OBitCeret,  et  m»  di«ceaia  eedeaia  aUoi  Epiaoopoa  «a  da 
oaoaa  cegerentor  adiré,  kx  cam  de  dero  Epiacopo  inaernMiî 
agerent,  non  levia  orta  est  digenltas  ;  ceasplnrei  enim  seu  e  wêê^ 
aerdelibua,  ses  e  cleriebsibi  adversoe  Elentherias  noverat,  fM»- 
qtte  nec  vi  adigere,  utgraTÎarilMistoccnnatmalis,  coDaaltiaajttdî» 
cat.  Qnapropter  caremouarmn  a^gistro  saadet  ut  aiiqaos  salta» 
€#oittr  ad^etseat,  qai  munia  diversomm  afdinatn  obire  ûi  m, 
fiinetiote  yelint.  Ea  canatlio  explelo,  et  qniadecim  preabyteria, 
dnobus  snbdiaconis»  ac  nonnnllls  elerioia  Epiaeopi  yote  ae^D^ 
seentibae,  diMABcim  aelècti  sint  presbylèri  nt  aaaiatBraBl»tr«a  mt 
diaoani,  éêo  «I  Mbdiaaoai  muna  ebireat,  qaibva  et  fmoqw  aU- 
rioi  tonsara  taatiua  îailiati,  aabdiaaonaU  habita^  deiipla 
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pdo,  indali  tdjsogBQtur  ;  hbcpie  compont» ,  fanclionrai  Sleu* 
ttmiisabeohril. 
QmriUir  : 

!•  Utrum  a  primœva  Ecclesiœ  disciplina  sacrorum  oleorum  con- 
feeUo  feria  V  in  Cœna  Domini  in  usu  {uerit  tam  apud  latinoSf 
fuam  apud  grwcos  et  orientales? 

2^  Num  liceat  aliquando  sacra  olea  in  alla  die  a  prœdicta.confi'' 
eere,  vel  extra  misêarum  êolemnia^  vel  sine  prmscripto  sacerdotum 
eimurorum  mifiistrorum  numéro  ? 

3*  An  Episcopi  in  quavis  diœceais  eccleeia  sacra  olea  conficiendi 
jui  habeant  ;  et  quomodo  si  duabuê  vel  tribus  in  unum  conjunctis 
diaeesibus  prœsint;  vel  alia  sit  titularis ,  aUam  administrent^ 
agendum  ? 

4'  Quid  ergo  seniiendum  de  facti  sericy  et  Eleutherii  ejusque  cœ- 
remoniarum  magistri  agendi  ratione,  omnibus  inspectis  circumstan» 
tiis  in  casu  expositis  ? 

V. 

Dio  18  febmarii  1875,  hora  3  3/4  a  meridie. 

HeDricus  recens  ultramontana  eujusdam  diœcesis  Episcopus, 
nimia  animi  ildmiratioDe  corripitur  abusum  rcsciens  jam  multis  ab 
anois  pro  coDsuetudine  in  uDiversa  diœcesi  babitum,  quo  presby- 
teri  tam  ssDculares  tum  regularns  feria  Y  in  Cœna  Domioi  sacrum 
privatim  faceresibi  arrogant.  Hinc  majori  adventantebebdomada, 
ooUatis  antea  consiliis  cum  vicariis  generalibus,  aç  csremoniarum 
magistro  cathedraiis,  fuso  calamo  epiiïtolam  ad  ulrumque  di(B- 
cesis  cierum  peramanter  dédit  ;  qua  in  memoriam  antea  redactis 
qnibusdam  bac  super  re  decretis  a  Sacra  Rituum  Congregatione 
phiries  editis,eosenixeadbortatur  utomnimodum  Ëcclesis  legibus 
obsequium  praestent.Yenerabilis  insuper  antiquitatis  vesligiis  inbs* 
rens,  omnibus  cujuscumque  sint  gradus  suadere  nititur,  ut  eo  die 
aire  in  eatkedraU  si^e  in  parrochiali  vel  prûpria  ecclesia  infra 
misiasolemnia  ad  sacram  synaxim  accédant.  Ut  autem  banc  soi 
agMidi  ralionem  sqoi  bonique  faciant,  onmibus  ecclesiis^  non  au- 
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tem  oratoriit,  tum  cinUlis,  tm  émmsiSj  fatetâppet  taridiii  Pi»* 
sionis  obeundi  facultalem  tribuit,  quamvis  ex  vetnsU  loci  cob^ 
suetudioe  cathedralis  taDtum,  parocbiales,  ac  collégial»  eti^epi- 
larium  ecclesi»  ejusmodi  jure  gauderent.  Hanc  suavem  Episcopi 
prudentemque  exhortationem  plures  e  clero  indigne  admodam 
tolerunt,  prssertim  paroohi,  qui  omn^  q)e  contendebaut  cmnctîs 
infira  limites  parœciaD  ecclesiis  bas  functioues  ab  Episcopo  per— 
milti,  illaesi»  suis  juribus,  nulla  ratione  posse.  HWic  factum  est 
ut  sacerdotes,  paucis  admodum  exceptis,  de  more  eelebrarint;  et 
pluribus  ecclesiis,  parochis  pro  viribus  obsistentibus,  epîscopaK 
venia  fruendi  adempta  sit  poteslas*  Tempori  inservire  satins  Hen- 
ricus  ceniuit  :  antequam  aulem  ad  décréta  et  pcDoas,  si  opus  fu^^ 
rit,  admoveat  manum,  Praelatum  doctrina  insignem,  suique  fami* 
liarero  adit,  liasce  quaDstiones  enucleandas  propooens  : 

10  Num  spectalaanHqua  et  vigentisEcclesiœ  consueludine,  presby- 
teri  et  clerici  teneantur  in  missarum  solemniis  feriœ  V  in  Cœna 
Domini  sacram  Eueharisliam  suscipere  ? 
'  2**  Utrum  eonêuetudo  etiam  immemorabilis  qua  sacerdotes  sive  sœ- 
eulares  âive  regulares  in  eadem  ferla  rem  divinam  privatim  -  faeere 
eontendunt,  quamvii  agatur  de  U7ia  tantum  tnissa  privala  a  buperiorc 
cujuicwnque  communitatis  legenda^  prmtêi  solemnemy  sit  nêc  ne  to- 
Uranda  ? 

3*  An  Fpiscopus,  facere  potestatem  valeat  quibuseumque  eccUdis^ 
quavis  non  obslante  contraria  eonsuetudiney  majoris  hebdotnudœ  fun- 
ctiones  êolemniter  peragendif 

4*  Tandem  num  ipse  Oenricus  clerum  utmmque  diœcesis  decretis 
et  pœnis  adigere  possit  ae  débeat  ad  ea  servania  quœ  in  pastondi 
epistola  de  qua  in  casUy  jam  inde  declaraveral? 

VI. 

Die  4  martii  1875,  hora  4  a  meridie. 

Sacellum  qno  repooi  juxtamorem  soiet  feriaVio  GaBBaDéoiûit 
alfflum  Eucbaristiœ  SacrameDlum  in  ecclesiis  dioscesis  CDJutdaii 
ad  modum  scese  (derumque  conÛDgitor.  lu  altaiis  summitate  ate 
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cinx  erigitor,  lÎDteam  magnum  krvDlotum  e  bracbiis  demittêDS» 
sub  qua  antrum  quoddam  conspicitur  aflabre  compositum,  arcam 
mamoream  îd  medio  coDtinens  qua  velut  in  suo  tabernaculo  divi- 
wmm  SacranMotum  racondiior.  Hinc  inde  B.  Virginis,  Sanctartm 
nalwam  ei  S.  JoamiiSySicutiex  adversoalta  romaoonuB  miUtMi 
sîmmlacra  apparent  multimodis  ac  rite  disposita.  In  sacelli  pre^ 
skylerto  cen  hortns  arbustis,  herbiâ,  floribusque  refertus  summe^ 
ingeaio  parator:  pleraque  vero  lumina,  exoeptis  sex  Tel  deeeipft 
oereis  in  aditu  sacelli  hinc  inde  locatia,  oleo  vel  adipe  aluntur • 
Hkie  vixputet  vestigium  al  taris  ;  cumque  ad  sacelli  fores  proees^ 
âopervenerit,  diaconus,  calice  Eocharistiam  continente  e  mann 
celeLrantis  accepte,  alteri.presbytero  super pelliceum  stolanaque 
induto  tradit,  qui  posticam  sacelli  viam  tenons  eum  in  arca  local, 
etpost  thurificationem  in  illam  includit. 

Onjus  consuetudinis  novitatem  regularis  quidam  demiratns, 
canonicum  quemdam  cathedralis  iiac  super  re  compeliat,  ab  eoque 
andit,  eam  ila  ad  fidem  devolionemque  populi  excitandam  con- 
ferre,  ul  jam  ab  anois  servandam  ac  retinendam  esse  consultnm 
faerit 

Qu»ritur  : 

!•  Num  olim  solemnis  Euchamliœ  répositio  feria  Vin  Cœna 
ZfominU  prout  hodie  indicitur,  in  usu  fuerit  :  loeusque  repositionis 
peculiari  cultu  ornaretur  :  et  qua  de  cotisa  rittis  hujusmodi  fuerit 
insiUutus  f 

î*  An  altare  inquo  repoiitio  per agenda  est  ita  aptandum  sit^  ui 
farmam  omnino  retineat^  et  in  mensa  hcus  supersit,  in  quo  ealix 
atm  Sacram^fUo  deponi  possit  ac  debeatj  antequum  in  tabernaculo 
reeandaturt 

8*  Quid  de  consuetudine,  et  singulis  aliis  in  easu  propositis  sen- 
Hmdum  et  judicandum  f 

VII. 

Die  17  martii  1875,*  hora  4 1/4  a  mendie. 

Habebitur  sermo  de  Passione  D.  N.  Jesu  Cbristi,  ut  divinum 
illod  ac  in^ffabile  mysi«rîini  oirca  quod  tota  versatnr  Utofgia» 
solemniter  quotannii  recolatur. 
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yiii. 

Die  15  aprilis  1875,  hora  5  a  mendie. 

Pérvetosta  monasterii  cnjusdam  consuetudo  fert  ni  feria  V  in 
CScNia  Domini^  post  missarnm  solemnia  et  SS.  SacraBMDti  repo- 
Mlionem^  a  Prssuie  moDasterii  ordioario  duodecim  moDachorun 
saoerdotom  pedes  abluantur  îq  ecdesia,  juxta  Csremoiiîalia 
^piacioporum  pnDseriptum.  Currenti  vero  anno  cum  ex  trigipU, 
qoibiis  jam  constabat,  vix  ad  duodecim  saœrdoies  regularis  fii- 
Bilia  redacta  sit^  quaBstio  non  levis  inter  Abbatem  et  monacbos 
cîrca  bajus  ritos  exequeDdi  modum  ortum  habuit.  Duobus  eaini 
ex  ipsis  in  diaconi  ac  subdiaconi  oificiis  ministrautibus,  compe- 
teiiti  proinde  abluendorum  numéro  déficiente,  hujusmodi  ritum 
omîttendum  esse  uno  ore  monachi  dictitabant,  alienos  presby- 
tères ac  monacbos  laicos  ab  bac  sacra  functione  omnimode 
exdudentes.  Âbbas  autem,  ulpote  nuper  electus,  ac  ideo  vene- 
rabilis  hujusritus  peragendi  percupidus,  monachorum  sententi» 
yehementer  reluctabatur,  omnia  exislimans  rite  procedere,  si 
sallem  in  Mandate  a  duobus  presbyteris  exteris  ministrorum 
officia  exerceantur.  , 

Qvœritur  : 

1°  Nûm  riiui  peculiaris  de  pedum  lotione  feria  V  in  Coma  Do- 
mini,  vêtus  sit  in  Ecclesîa  tum  Latina  lum  Grœea  :  et  num  eadem 
semper  fuerit  disciplina  circa  numerum  abluendorum  ? 

^o  Quidnam  circa  hune  numerum  in  prcesenliarum  stattUum  sil  : 
et  num  comueludines  opposUœ  sustineri  valeant,  nec  ne  ? 

30  Utrum  Mandatum  compleri'queat  ab  co  qui  missam  solemnem 

anteanon  decantavit  :  et  num  ministri'qui  in  abluttone  pedum  Epi- 

*  scopovel  Abbati^  sive  sacerdoti  deserviunt^  debeant  amnùio  iidem  esse 

qui  antea  in  missa  in  officiis  diaconi  et  subdiaconi  ipsis  ministrarunt  ? 

40  Quid  ergo  dicendum  de  variis  sententiis'in  casu  pràposUis  ?  J 

IX. 

Die  29  aprilis  1875^  hoia  5 1/4  a  meridie. 
Stanialaus  recens  Episcopus  perantîqo»  eeclesi»  cathedratis, 
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ia.qnt  jfêmtis  «Mnnc  «inns  ffoiyNtmi  IHurgia  insUmpaU  fuît,  Mp 
aiteo  eil^  m  fuoctioMs  onmei  ad  normam  qoœ  Rome  senraliir, 
osnino  dedacatttur.  Hinc  interquamplnrima,  q«»  Btatuendaexi'^ 
atioiat,  aliaBi  aluriam  abhitionem,  jurta  ritum  qui  in  BasiKea  Vit- 
ticttia  feria  Y  in  Cœna  Domini  peragi  sotet,  indueerevehemeD- 
ter  axoptat,  eo  yel  magis  quod  ex  antiqnis  ecelefti»  suas  manU'* 
seriptw  codieibos  eruatur,  jliaoi  o(im  in  osa  fatsse  apnd  qoosdam 
caooDÎeos  regulareii,  quibns  cara  ejusdem  ecclesi»  demandata 
ankt.  Scd  «t  in  re  tant!  momenli,  et  qu»  in  omnibus  pêne  eccle*- 
flîis  in  desneiadinem  abitt,  prudenter  agat,  altenim  ex  Apostoltca- 
mn  ceremonianim  magislrîs  consolere  statuit,  sequentia  ei  du- 
Ma  enucleandaproponens  : 

i^  Unienam  mot  abluefiii  alCaria  farta  Vin  Cœm  Domini  &>> 
ginem  ducat,  tant  apu4  LfUimât  qvam  ^pud  ÇriB$0$;quiqm  rUiu$ 
oUm  in  ea  adhiberentur  ;  et  qua  ratione  fuerit  ilU  insixtutm  f 

S^  NumjuxiaprtBsentem  Eccle^iœ  diêciplinam  riiuê  iste  a  quovis 
JSpiseopoin  eedesiis  suœ  diœcesis  %ntrodîiei,vel  taltem  instaurari 
queat^  si  in  iUiê  jam  olim  viguisse  perspectum  kabeatur  ? 

3®  Et  in  easu  negativo,  facultate  hoc  super  te  coneessa,  an  arm 
dumtaxat  majorés  ecdesiarum^  vel  omnes  indistincte  sint  ab}uendœ; 
et  a  quitus  ;  ac  qua  forma  seu  ccBremoniis  f 

X. 

Die  20  maii  1875,  hora  5  3f4  a  mendie. 

Hyacinthus,  vir  regularis  in  illuslri  quadam  Itali»  civitate  tem- 
père majom  hebdomad»  easu  commorang,  non  sine  antmi  sui 
admifutione  animadvertitinecclesiacathedrali,  expleta  fnnctione 
sêrotiaa  hf'm  VI  in  Paraseeve,  in  sacello  sumptuose  ornalo  SS. 
Evobaristiam  fideKum  adoratioai  in  ostensorio  solemniter  exponi, 
ac  daiade  solemni  supplicatione  per  plateas  èiyrtatis  de&rri.  Hu- 
jttfot  moria  ratioaem  a  quodam  eatbedbralis  canonieo  exquirens, 
awlit,  coBsuetudinemprorsua  tingularem  ab  immeanorabili  vigere, 
firnsUra  ebnitentibua  ipsis  Episcopis.  Mac  arrepta  oceasiooe  Hya» 
eÎBthiseumdam  caMnicum  comiter  iatarrogat  de  aomiirilis  aliis, 

y.  B.  m.  187».  10 
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qoa  iD  maitttma  faociiofie  tamquim  alibi  tomilau  oospererai. 
Et  1.  qua  raûoiie  niida  çrux  «ine  imagine  Crucifixi  détecta  fnerit 
a  oeidbraDte^  et  omnibns  iDdiscriminatiiD  etiam  laicis  infra  pre- 
sbjterium  aionmda  proposita  ?  i.  Cur  diacoDua  uoa  cum  subdiac** 
DO  circafinemadoratioois  crucia  alteram  œappara  sea  tobaleam 
auper  measam  altaris  extenderint  ?  3.  Quo  jure  sacerdoti,  de  Do- 
miBica  Passiooe  aate  misaam  prsaaactificaioffan  ex  suggeata  aer- 
modnaDti,  oblata  fuerit  Crucifixi  imago  diacoo|»erta  et  non  veio 
obtecta?  Tandem  quare  a  veapere  (eriœ  V  pr^eedeolia,  prope 
cappellam,  in  qua  SS.  Euchariati»  Sacramentum  repoailum  eat, 
vulgo  dicta  sepolcroy  altéra  Crucifixi  imago  pariter  diacooperta, 
et  liumi  jacens  supra  nigrum  stratum  fidellum  adoralioni  exbiliita 
fuerit?  Quibus  omnibjjis  interrogationibus  cum  nihil  prieter  ve- 
tuatam  consuetudinem,  alibi  pariter  vigentem,  canonicus  oppo- 
oere  posset,  qusstionem  in  suo  roborereliquit. 
Hinc  qusritur  : 

1®  Quinam  principaliores  olim  ritusin  missa  feriœ  VI  in  Paroiçe* 
ve  adhibebaniurf 

2"  Num  SS.  Sacramenti  exposilio  et  processio  in  eadem  feria  VI 
in  Parasceve,  prout  in  catu^  tclerariposêit  necne^  prœserlim  perte» 
tuila  interv^iente  consuetudine  f 

3*  Quidnam  sentiefidum  sit de cœteris  quofstionibuê a  Byacntho 
proposilis  ? 

XI. 

Die  8  jnnii  1875,  hora  5  3^4  a  mendie. 

Plurimis  ab  annis  apud  nonnullas  dio&ceaia  cujusdam  ecclesiaa 
usus  invaluit,  ut  cereus  paschalia  efformetmr  ex  quodam  lignée 
cyUndro  depicto,cuicrassioris  cerese  caadelsfru.4um  super  mpo- 
nitur;  sicuti  paHter  ex  ligne etaborato  ac  deaurato  tflbrmautuf  ^ra- 
nathuris  ipsi  cereo  iufigenda,  quio  tamenullam  inctitsi  pariieukm 
coDJunctam  priBseferaut.  Ubi  vero  aqua  fontis  kaptkoialis  '  at  ba- 
nedicenda,  aJter  parvus  cereiuex  cera  napae  oonfcciua  uita cum 
maguo  illo  ligneo  ad  bec  beaedieitur.  la  illi<)  auUm  eccicdiis,  in 
quibus  eereus  pasohalia  ex  cera»  et  gnma  ex  iiicebao  rêvera 
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constant,  ea  neqnaqnam  quolibet  anno  saltum  in  parle  renoTanluTy 
sed  eadem  manentia  singtilîs  annis  iterum  beoedictionis  munere 
donantnr.  In  plerisqne  tandem  ecclesiis,  ne  cathedrali  quidem 
excepta,  diaconns,  qui  praeconium  decantavit,  et  usque  ad  lita- 
nias  célébrant!  minislravit,  hujusmodi  officium  in  solemni  subsé- 
quent! missa  non  exercet,  sed  per  alium  ut  plurimum  compltf i 
solet. 
Qnaritnr: 

io  Quid  dicendum  Ht  de  origine  et  antiquitate  cerei  paschalis,  et 
quinamriliiê  in  ejuê  benedictione  olim  adhiberenturf 

2*  Qua  ratùme  diacono ,  qui  non  est  minister  benedictionum,  ce- 
rei  paschaliê  êolemniter  benedicendi  munus  tribuatur  ;  et  %um  sem' 
per  eidem  ab  EccUsia  fnerit  aftribuium  f 

dr  Nmm  cereui  pasâhtUù  et  ^ana  incemi  qw^^  aimo  êoltem 
jpmrHin  nat  rmummda,  ut  benedictionis  mwitre  frui  valèantf 

I*  Quid  tandem  de  eingulis  eonsuetudinibuê  in  caiu  prapoHtis 
sentiendumf 

XII. 

Die  1  jolii  1875,  hora  6  a  meridie. 

Expleta  funclione  Sabati  Saneti  in  quadam  illustri  ecclesia 
ca'tbedrali,  Petrus  presbyter  romanus*  in  scientia  sacrorum  r!- 
tuum  apprime  peritus,  qui  ibidem  per  aliquot  dies  commoratus 
fuerat,  comiter  ab  Andréa  ejusdem  cathedralis  caeremoDiarum 
ma'gistro  sibîque  familiari  exquirebat  :  1.  Qua  ratione  Ignis  bene- 
dicendus  non  ex  silicîe,  sed  ex  igné  commun!  fuisset  excitatus  ? 
2.  Cur  arundo  pro  tricereo  efformata  esset  ei  baculo  ligneo  deau- 
rato,  et  candelae  infixae  essent  tribus  brachiolis  in  ejus  summitate 
dispositis?  3.  Quam  ob  causam  absolula  unaqUaque  prophelia 
a  célébrante,  slatim  clericus,  qui  eamdem  in  ambone  decantabat, 
lectionem  suametiam  abrupisset?  i.  Quo  titulo  litaniae  sancto- 
mm,  absoluta  (ontis  benedictione,  statim  iocœperaDt,  eas  intérim 
canente  clero  dum  ad  allare  revertebatur  ?  5.  Et  tandem  cur  non 
staVtm  a  sumptione  calicis  vesperarum  solemnitas  initium  habuis— 


Digitized  by 


Google 


152  CONFÉBINCBS  BOMAIHE& 

sel,  sed  ÎDchoata  fùisset  tantniniDodo  postquam  celebraDS  âd  j 
^e  redierat  7  Quibus  intenrogationibas  Andréas  oppoeuii  vete- 
rem  super  his  ecclesia  sua  consaetudiDem,  quam  abolere  el 
emeodare  procul  dobio  diflScillimiim  foret. 
Qu»ritar  ergo  : 

î^  i}tHd  Éîcendum  Ht  de  origine^  antiquitaie^  et  myêtertiê  tum 
n&vi  ignii^  tum  arundinU  seu  trieerei  in  Sabaio  Sancto  f 

2*  Quodnam  judicium  ferenium  de  iingulie  a  Petro-projMkis^ 
fuidque  in  praxi  tenendum  sit  et  servandum;  et  nom  cmUrariœMs 
coniuetudines  propugnari  queant  necnef 

tm. 

Die  22  JQHi  1875,  5  8/4  a  mendie. 

HybebiHir  setttu)  de  fanidibimS.  ViioMîi  a  Piolo,  feDîviiia 
inier  saœrdeiM  ceHatioMMi  iMtitaUHm,  «ob  Mp»  ao8{noiia«Q»- 
gmgaUur  cttUis  «Dsler. 

XIV. 

Die  12  augnsti  1875,  hora  5 1/4  a  meridie. 

Zosimus  parochus  cnjnsdam  terr»  pluribus  ab  annis  egre  ad- 
modiim  ferebat  ecclesiam  suam  foDte  bapUsmali  carere,  et  infan- 
tes tenert  ad  baptismum  jn  ecclesia  matrici  yiciaioris  oppidi 
snecipiendum.  Dum  autem  casu  audierit  Roms  omnes  pai^ochiales 
ecclesias  sno  gandere  fonte  baptismal!,  statim  hoc  idem  in  praxi 
dedaci  posse  pênes  ecclesiam  soam  automavit,  et  fontam  erexît. 
Hinc  non  levis  controversia  ortnm  habuit  inter  plebanum  ecolesia 
matrieis  et  Zusimum,  quam  cum  Episcopus  resciviaset  sibi  judi^ 
eandam  reseryavit,  omnibus  intérim  statu  q.uo  remanentibus. 
Accidit  autem  ut  Sabato  Sancto  proxime  elapso  Zosimus  ex 
distractione  oblitus  accipere  novaolea  ^  ecdesia  cathedrali, 
instante  funclione,  misil  ad  plebanum  ecdesia  matrieis  pro  poi^ 
tione  sacrorum  oleorum  ad  fontis  baptismalis  beoedictionem  ne— 
cessanorum,  quod  plebanus  dure  et  obstinate  denegavit.  Quam- 
obrem  Zosimus  veteribus  sacris  oleis  in  pradicta  benedictione 
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uUds,  ea  in  aqaam  admisceri  posse  judicavit.  Com  auiem  aliqpot 
po8t  dies  Dova  olea  reciperet,  et  ea  privatim  in  eamdem  aquam 
infadit. 
Qtaaritur  : 

io  Utrum  semper  in^  Jfcdêfia  aqua  kapiUmaUs  in  respectivo  fonte 
fueril  benedicta;  et  quitus  diebus  hoc  fieri  licitum  foret  ? 

20  QÈœnom  ecclâeiœjjuê  habeant  erigendi  fontem  bapiiimaUm  :  et 
num  jus  fontis  competat  ecclesiis  cathedralibus,  quœ  curam  anima^ 
rutn  adnexant  non  habent  T 

30  QuH  agendum  a  parocho  qui  non  habeat  nova  olea  in  prœce- 
denti  feria  Vin  Cmna  Domini  benedicta;  et  quomodo  hoc  in  casu 
benedictio  fontis  perficienda  ? 

40  Quid  dicendum  de  facti  seriey  et  Zosimi  agendi  ratiofie,  ont' 
nibus  inspectis  circumstantiis  de  quibus  in  casu? 

XV. 

Dia  Vè  angusti  1875,  hom  5 1/4  a jnendîa* 

Habebiiur  sermo  de  Assumptione  Deipane  Virginis,  quam  pe- 
cnKarem  sibi  PatroDam  jam  iode  ak  initie  Academia  selegit,  quo- 
cimi  JQXta  morem,  aamras  Aoademi»  carsm  absdvttur. 


Digitized  by 


Google 


154  SNCTCUqUE  pu  PAPB  kB  EL 


ENCYCLIQUE  DU  PAPE  PIE  IX  A  L'EPISCOPAT  PROSSilN. 

8ANCTISSIMI  DOMINI  N08TBI 

PII  DIVINA   PROVIDENTIA  PAPiE   IX 

EPISTOLA  ENCYCLICA  AD  ARCHIEPISCOPOS  ET  EPISCOPOS 
REGNI  BORUSSICI. 

TBNBIABILIBUS  PBATB1BU8  ABCBIBPISGOPIS  ET  EPISCOPA  BBGlfl  BORUSSICI 

Plus  IX. 

Yenerabiies  f  ratres,  Salutem  et  Apostolicam  Benedictionena. 

Quod  Dumquam  evenlurum  arbitrai!  sumus,  animo  reputanles 
ea,  qu.'e  ab  bac  Apostolica  Sede  communi  coosilio  cum  suprema 
Borussis  polestate  anno  hujus  saeculi  vigesimo  primo  pro  rei 
catholic»  incolumitate  et  bono  constitiita  fuerant»  infeliciler 
bis  temporibus  factum  esse  perspeximus,  Yenerabiies  Praires, 
in  istis  regionibus  vestris,  ubi  tranquillilati,  qua  fruebatur  Ec- 
clesia  Dei,  s»va  et  inopina  ta  soccessit  tempestas.  Legibus  enim, 
qu»  non  ita  pridem  adversas  EcdesidB  jura  lat»  fuerant,  qu»- 
que  perculeruut  complures  e  Clero  et  e  fidelibus  strenue  oOScio 
perfunctis,  ails  addit»  sunt,  qu»  divinam  Ecclesi»  constitu- 
tionem  {feniius  subvenant,  et  omnino  sacra  Episcoporum  jort. 
pessumdant. 

Ac  sane  bis  legibus  facta  potestas  laicis  judicibus,  ut  Episco- 
pos  aliosque  animarum  curalioni  praepositos  et  digniiati  et  mu- 
neris  exercilio  dejicerent;  multa  et  gravia .  impedimenta  iis 
objecta,  qui  pro  pastoribus  absentibus  ad  iegitimam  juri^dicUo- 
nem  exercendam  essenl  constituti  ;  indictum  Capitulis  cathedra- 
libus,  ut  Yicarios  eligerent,  nondum  vacante,  juxta  canooes, 
Episcopali  Sede,  deuique  ut  alia  omîttamus,  demandata  facultas 
provinciarum  prsfectis,  ut  viros  etiam  acatholicos  deputareni. 
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qui  Epîscopis  saSeeti  eorum  vicf  parique  jore  in  dioeeesibus  ad» 
mÎBiBtrattoQi  bonoram  temporaKum  pneessent,  shre  sacris  per- 
soDis,  sive  oMÎ  ecclesikslico,  eadem  sint  destinata. 

ftobe  seilis,  Venerabties  Fratres,  qu»  damna  et  Texationes 
ttx  bis  omnibus  legibus,  et  aspera  earnmdem  executione  fuerint 
ÎBseqoata.  Consnlto  hsc  praeierimus,  ne  communem  dolorem 
hictuosa  recolendo  angeamos  ;  at  reticere  non  possumus  caîami- 
tatem  di<Beesium  Gnesnensis  et  Posnaoiensis,  ac  diœcesis  Pader- 
barnen^  :  traditis  enim  in  eustodiam  Yenerabilibns  Fratribns 
Ifiecisito  Gnesneiisi  et  Posnaniensi  Antistite,  ac  Conrado  Epi- 
scopo  Paderbornensi,  ac  in  eossententia  lata,  qna  abEpiscopali 
sna  Sede  et  auctoritate  per  summam  înjariam  dejecti  declarantar, 
HiemoratdB  dicBceses  subsidto  egregiorum  '  Pastorum  suorum  or- 
bal»  in  gravium  difBcuItatum  et  œrumnanim  molem  misère  con- 
jeclae  sunt.  Âtque  ipsi  quidem  praedicti  Vénerabiles  Fratres  non 
deploraqdi  Nobis,  sed  suspiciendi  et  gratulalione  prosequendi 
TÎdentur,  quippe  qui  divini  memores  effati*  :  Beati  eritiê  cum  vos 
odêrint  komines,  et  cum  separaverint  vos  et  exprohraverirU^  et  ejecerint 
namen  vestrum  tanquam  malumpropter  Filium  hominis  ',non solum 
deterriti  non  sunt  tmpendenti  periculo  et  legum  animadversione, 
quio  pro  ministerii  sui  gra vitale  Ecciesiae  jura  et  mandata  custodi- 
rent;  vernm  etiam  deoor^sibi  duxerunt  et  gloriœ,sicut  et  alii  istius 
regîonis  spectatissimi  Episcopi,  quod  damnationem  immeritam 
et  nocentium  pœnas  propter  justitiam  subirent,  egregiam  exhi- 
benles  virtutem  in  aedificationem  totius  EcclesisB  redundantem. 

At  qnaroqnam  ipsis  tandis  ornamenta  potius  quam  miserantis 
lacrym»  debeantur;  contemptus  lamen  episcopafis  dignitatis> 
YÎolatio  Hbertatîs  el'jurium  Ecclesias,  vexationes,  quaenon  modo 
sopramemoratas  illas,  sed  et  alias  Borussici  regni  diœceses 
premunt,  a  Nobis  flagitant,  ut  pro  Apostolico  munere,  quod 
Nobis, qnam?is  immerenlibus,  concredidit  Deus,  querelas  Noslras 
coDtra  leges  illas,  nnde  tôt  mata  parta  sunt  et  adhuc  plura  ti- 
menda  eiferamus,  et  libertatem  Ecclesiae  inique  vi  depressam, 

(1)  Luc,  Ti.  22. 
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ea  qoa  possamus  ratioDe  et  ranota  divini  juris  aiiclorilal»  via» 
dicemiu.  Ad  bas  eBÎmvero  partes  Nostri  muDeris  impléndat  î»- 
teDdimus  per  hasce  Utteras  aperla  tastatione  demuiciaiitas  <Ma« 
aibus^ad  quos  ea  {res  pertinet»  et  uaiverso  Cathi^oo  Oribi  k^es 
iUaa  irritas  eftse,  ulpole  qu«  diviq»  Eeek^i»  ooMCitadori 
prorsus  adversantur.  Non  eDJBi  poteutes  liujus  ssculi  pmfeeii 
Dominus  sacrorum  Anlisiitibus  ia  iis^qus  ad  saoctum  mtnisteriiiBi 
attinent  ;  sed  Beatum  Pelrum,  cni  dob  modo  agnos,  sed  et  oves 
suas  pascendas  commendavil  ^  ;  proindequ^a  nulla  quaniuBvié 
sublimi  sscuU  potestate  episcopali  oilcio  privari  poasant  ii, 
quos  Spirittis  Sanclus  poi%Ui  Eyiscopos  rrgere  Ecclesiêm  Dii  '. 

Illud  pbrro  accedit  indignum  illustri  gente,  idqoe  ab  acaibo- 
licis  ipsis^  partium  stadio  haud  obnoxiis,  perspectum  iri  «4>itra- 
mur,  quod  e»  leges  severis  munilae  sanciiouibus,  acre^  aaimad*» 
versiones  uoa  obtemperantibus  commioantes  et  militarem  mauufli 
paratam  habcDtes  ad  executionem,  pacalos  atque  iuermes  civet» 
merito  ab  ils  aversos,  propter  conscienlisB  dictaipeD,  quod  neque 
ignorare,  neque  contemnere  ipsarum  legum  latores  poteraot,  in 
ea  fern^e  conditioûe  s»pe  coustiluanl  in  qua  sunt  mi>eit  afllicti- 
que  bumines,  quos  premit  atque  urget  vis  major,  quam  nequeaat 
avertere.  Quare  e»  leges  non  liberis  civibus  iullicle  videntur  ad 
rationabiie  obsequium  eiigendum  ;  sed  quasi  servis  imposit»,  ui 
coactam  obedientiam  vi  terroris  extorqueaut. 

Haec  tamen  non  ila  volumus  accipi,  quasi  justa  excusaiiona 
purgatos  eos  censeamus,  qui  propter  metum  hominibus  obedire 
malueruut  quam  Deo  :  multoque  minus  quasi  impune  abituri  sÎQi 
a  Divine  Judice  tmprobi  homines,  si  qui  sunt,  qui  uotus  civtlia 
auctoritatis  prassidio  suffulti,  parœqjaies  eccle^ias  temere  occa- 
parunt,  et  sacrum  ministarium  in  iis  capessere  aiai  sunt.  Ima 
perdîtes  istos,  et  quotquot  in  posterum  in  Ecclesiarum  regiman 
simili  crimine  intruseriat  in  majorem  excommunicatioaem  juxtà 
sacros  canones  incidisse,  et  incidere  ipso  jure  et  facto  dedara- 
mus;  menantes  pios  fidèles,  ut  ad  eorum  sacra  haud  aaeedani, 

(1)  Joana.  zu,  16, 17.  —  S.  Angostin.  De  ftmd.  cap.  it. 

(2)  Act  XX,  28. 
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nèêfiê  àh  iis  sftcrafluetittt  soscipitet,  aiqué  i^  A  eomm  conlmer- 
OÎ0  eonsortioqiie  prudenter  abstiitfarii,  ne  malum  fermeotum 
OMMdatt  intmoinatam  eorrumpal. 

Bas  mter  cdattHiaies  vaMt  ad  fenieûdvin  doldfeni  Ifostraol 
ftrtitttdo  et  consiantia  vestra,  qnam  profécto,  Yenerabiles  Pra- 
ires,  in  aspera  dimicationo  obeunda  certatim  »mulatî  sant 
i^liqtras  Cleros  et  fidèles,  quorum  tanta  fuit  animaram  in  catho- 
Bcis  servandis  offlciis,  tanta^  cujudque  in  suc  génère  laus,  Qt 
èmninm,  vel  alienissimorlim,  octdo^  et  admirationem  in  se  con- 
irertermt.  Nec  9ecu$  fieri  poterat  :  nam  quantum  pernidosa  res  est 
ad  sequentum  lapsum  ruina  prspositi,  in  tanium  contra  uUle  est  et 
Mtlmtare  cum  se  Bpiscopus  per  firmatnentum  fidei  fratribus  pra^ 
bei  imitandum  ^ 

Utinam  levamen  aliquod  bisce  rerum  angustiis  Yobis  afferre 
valeremus  I  Firma  intérim  bac  Nostra  protestatione  quoad  ea 
onmia  qu»  divin»  Ecclesi»  constitution!,  ejusque  legibus  oppo- 
suutur,  nec  non  quoad  vim,  qu»  injuste  vobis  inferlur  ;  consîlio 
carte  opportunisque  monitis  pro  rerum  circumstantiis  Yobis  non 
deerimus. 

lilud  autem  sciant  qui  Yobis  infesti  sunt,  quod  renuentes  Yos 
praestare  Cssari,  qu»  Dei  sunt,  nullam  régi»  aucloritati  inju- 
riam  allaturi  estis,  et  nibil  ex  ea  detracturi  ;  scriptum  est  enim  : 
Obedire  oportet  Deo  magis  quant  hominibus  '  ;  ac  simul  noverint 
unumquemque  Yestrum  tributum  et  obsequium  Cssari  dare 
'  paratum  esse,  non  propter  iram,  sed  propter  conscientiam  in  iis, 
qu»  civili  subsunt  imperio  et  potestati. 

Sic  utraque  oflBcia  rite  obeuntes,  Deique  ordinationi  obse- 
qaentes,  alacri  estole  animo,  atque  uti  cœpistis,  sic  pergite. 
Non  enim  modica  lucrati  estis,  quod  patientiam  babetis  et  susti- 
Buistis  propter  Jesu  et  non  defecistis  '.  Ipsum  suspicite,  qui  vos 
graviora  patiendo  prœcessit,  et  pœnam  probrosœ  mortis  oppetiit^ 
ut  membra  Ejus  videlicet  discerent  favores  mundi  fugere,  terrares 
minime  timere,  pro  veritate  adversa  diligere^  prospéra  formidando 

(1)  S.  Çjprian.  Epist.  4.  (2)  Act.  y,  27. 

(3)  Apocal.  n,  8. 
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declinarê  ' .  Ipse  qui  Vos  in  kac  acie  consUliiU»  pares  ceitaaûii 
vires  prsbebit.  In  illo  spes  est^  H  nçi  subdamus  et  misericordia» 
precemur  '.  Jam  illod,  quod  Ipse  prœDuociavit  evenisse,  ceroil^s: 
qaod  igUur  Ipse  promisil,  iudubie  ab  Eo  prsstaadam  esse  coq- 
fidite.  In  itmiuio,  ait,  pressurofn  habebUis  ;  sed  confidUe^  ega  vid 
mundum  '. 

Huic  ilaque  victoriaD  '  confisi  pacem  ioterea  et  graiiam  a 
Spiriiu  Sancto  suppiiciter  adprecamur,-et  pnecipuaD  dileclionifi 
Nostrae  testem  Apostolicam  Beuediclionem  Vobis,  universo 
Clero,  et  Fidelibus  vigilanlia  vestne  commissis  peramaQler  im- 
pertimus. 

DaluiD  Rom»  apud  S.  Pctrucn  die  o  februarii  anno  1871^ 
Pontificatus  Nostri  anno  XXIX. 

Plus  PP. IX. 

(1)  s.  Greg.  M.  Reg,past.  part,  i,  C.  3. 

(2)  S.  Angust.  Serm.  55. 

(3)  Joann.  xvi  33. 
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DÉCISIONS  DE  LA  S.  PÉNITENCERIE  TOUCHANT  LE 
JUBILÉ  DE  1876. 

I. 

I.  Nous  venons  de  recevoir  quelques  décisions  de  la  S.  Féni- 
tencerie,  que  nous  nous  empressons  de  communiquer  à  nos 
lecteurs. 

MM.  les  Vicaires  capitulaires  du  diocèse  de  Luçon  ont  sou- 
lais  quelques  doutes  à  la  S.  Pénitencerie. 

Le  premier  concernait  la  désignation  des  églises.  On  sait 
qu'autrefois  en  France  \  la  plupart  des  Evêques  désignaient 
ime  chapelle,  un  autel,  une  croix,  etc.,  pour  suppléer  au  nom- 
bre insuflSsant  des  églises  à  visiter.  Collet  '  et  Mgr  Bou- 
Tier  '  trouvaient  cette  coutume  raisonnable,  et  enseignaient 
que  les  Evêques  avaient  ce  pouvoir.  Le  décret  du  15  mars  1852 
paraissait  suffisamment  le  leur  dénier  ;  toutefois  Mgr  Bouvier 

était  d'avis  qu'il  n'avait  pas  tranché  la  question  \  Cest  sans 
\ 

(1)  Nous  trouvons  cepencUnt  des  Evêques  français,  qui,  au  siècle  der- 
nier, se  sont  fait  autoriser  par  Rome  à  permettre-  la  visite  réitérée  de  la 
même  église  là  où  il  n'y  en  avait  qu'une  seule.  Cf.  Analecta  juris  Pon- 
tificii,  série  xii,  col.  132,  n.  572. 

(2)  Traita  historique,  dogmatique  et  pratique  des  indulgences  et  du 
Jubiléf  tom.  n,  chap.  v,  art.  u,  §  m,  n.  13. 

<3)  Traité  dogmatique  et  pratique  des  indulgences,  des  confréries  et 
du  Jubilé,  part,  iv,  chap.  n,  art.  i,  §  iv,  quest.  10,  pag.  380. 

(4)  La  S.  Congrégation  des  Evêques  et  Réguliers  avait  déjà  résolu 
cette  question  à  diverses  reprises,  entr*autres  le  13  avril  (V.  ci-dessous, 
B.  VI  et  note  2)  et  le  27  août  1776.  Dans  cette  dernière  cause,  rendue 
pour  le  diocèse  de  Bobbio,  on  avait,  entr'autres,  présenté  le  doute  sui- 
vant, que  nous  traduisons  de  l'italien.  «  2.  Dans  les  endroits  du  diocèse, 
où  fl  n*y  a  pas  quatre  église»,  les  visites  peuvent-elles  se  réitérer  daiis 
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A 

doute  ce  qui  porta  MM.  les  Vicaires  capitulaires  de  Luçon  k 
demander  si  la  coutume  allégée  par  Collet  pouvait  être  suivie 
Ik  où  il  n'y  a  pas  quatre  églises,  ou  quand  les  églises  sont  trop 
éloignées  ? 

A  cette  question,  la  S.  Pénitencerie  répondit  qu'il  y  était 
sufBsamment  pourvu  par  ses  lettres  du  25  janvier  1875, 
publiées  dans  notre  dernier  numéro  K  Cette  réponse  réprouve 
sufSsammei^t  la  coutume  en  question  '. 

une  de  celles  qui  y  sont;  et  les  habitants  des  faubourg^  doivent-iU  né- 
cessairement visiter  Téglise  cathédrale?  »  La  réponse  fat  :  «  Passant 
an  second  donte,  lenrs  Eminences  déclarent  qa*on  ne  satisfait  pas  à  la 
condition  de  la  visite  des  quatre  églises»  en  réitérant  cette  visiU  du» 
les  églises  existantes,  s'il  n*y  en  a  pas  quatre;  mais  qae,  par  un  acte  de  ' 
faveur  spéciale,  Sa  Sainteté  autorise  TEvêque  de  ce  diocèse  à  désigner, 
pour  les  endroits  où  le  nombre  des  églises  est  insuffisant,  les  seules 
églises  qui  y  existent,  à  Tefiet  de  satis&ire  aux  visites  prescrites,  en 
ayant  soin  de  les  réitérer  autant  de  fois  qu'il  est  nécessaire  pour  attein- 
dre le  nombre  des  visites  exigées.  Quant  aux  faubourgs,  s'ils  ne  font 
qu'un  seul  corps  avec  la  ville,  leurs  habitants  devront  visiter  la  cathé- 
drale et  les  autres  églises  que  Votre  Seigneurie  a  désignées  pour  la 
Tille  elle-même.  »  BizEarri,  Collectanea  in  uaum  Seeretaria  S.  Congre- 
gationis  Episcoporum  et  Eeguîariumy  pag.  435. 

n  est  difficile,  en  présence  de  cette  décision,  d'expliquer  la  disposition 
suivante  que  nous  trouvons  dans  une  Ordonnance  épiscopale  concernant 
le  Jubilé:  «  Pour  les  personnes  qui  habitentia  banlieue  de  P.  (ville  épis- 
copale), nous  désignons  l'église  paroissiale  de  chacun  et  trois  autres 
églises  ou  chapelles,  soit  à  la  banlieue,  soit  dans  la  ville.  » 

£n  effet,  on  la  banlieue  ne  fait  qu'un  corps  avec  la  ville,  ou  elle  forme 
nne  commune  séparée.  Dans  la  première  hypothèse,  la  visite  «le  la  ca» 
thédrale  est  de  toute  nécessité,  comme  le  décide  la  S.  Congrégation. 
Bans  la  seconde  supposition,  comment  peut-on  désigner  pour  les  habi- 
tants de  la  banlieue  des  églises  qui  n'appartiennent  pas  à  leur  com- 
nraile  ?  La  Bulle  du  Jubilé  n'exige-t-elle  pas  que,  outre  l'égtise  princi. 
psle,  PEvêque  en  désigne  trois  du  même  endroit  :  ejuadem  eiviUUiê 
malociP  (l)V.pagellL 

(2)  Nous  lisons  cependant  encore  dans  l'Ordonnance  épiscopale  déjà 
cMée  :  «  Dans  les  paroisses  isolées,  où  les  quatre  visites  ne  pouiraieni 
être  fidtM  qu'avec  beaucoup  de  difficulté,  MIL  les  cuiés,  aumôniers  et 
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n.  Le  second  doute  proposé  par  MH.  les  Vicaires  capitii- 
laires  de  Luçon  concerne  les  habitants  de  la  campagne,  qui 
Tiyent  dans  des  htfmeanx  éloignés  de  tonte  église.  LaBuUe 
du  Jubilé  autorise  la  commutation  des  visites  d^églises  en 
fayeur  des  personnes  qu'un  empêchement  quelconque  met  dans 
rimpossibilité  de  faire  ces  visites.  L'éloignement  de  Téglise 

«hapelams  pourront  assigner  comme  Henz  de  station  des  oratoires,  cal- 
^■fresy  creiz  de  cimetière,  on  autres  lieux  de  pM té,  et  m^me  divers  antds 
de. la  même  église.  >  A  moins  que  Tanteur  de  TOrdonnanee  n*ait obtenu 
des  gonvoirs  spéciaux,  les  fidèles  qui  suivront  les  dispositions  que  nous 
Tenons  de  rappeler  ne  satisferont  point  aux  conditions  du  Jubilé, 
et  «eront  en  conséquenoe  privés  de  Tindulgence.  Le  Pape  veut  quatre 
mites  d*^ise8,  et  idan  n'en  tiouvo  qn'uiie. 

£t  qa*on  ne  dise  pas  que  notre  opinion  o£fre  plus  de  difficulté  que 
Vautre  II  est  bien  plus  facile  de  faire  quatre  fois  la  visite  de  la  même 
église,  que  de  la  visiter  une  fois  et  de  j(e  rendre  «nsuite  à  des  oratoires, 
calvaires  et  aux  lieux,  qui  en  sont  à  quelque  distance. 

l^ous  disons  que  les  fidèles  seraient  dans  ce  cas  privés  de  Tindulgetce 
du  JubUé.  En  effet,  d'après  la  doctrine  des  auteurs,  Fomission  d'une  des 
quinze  visites  prescrites  suffirait  pour  pro4uire  cet  effet  «  Iste  numerus 
triginta  aut  quindecim  visitationum,  écrit  Minderer,  ita  exacte  perfici 
dobet,  ut  una  omiss»  vicdtatione,  non  possît  reputari  pro  parvitate  ma- 
tearî»,  sed  unica  nea  peiaota  Jubilsram  obtinexi  B<m  valeat.  Ita  Viva,  q. 
8,  art.  â» n.  2;  Yerani,  Thed,  tom.  8,  disp.  29,sect.  7,  n.  2;  Scbmi0r,i>e 
JUbU,,  sect.  2,  q.  1,  n.  18.  Ratio  est  :  quia  forma  aetus  consistit  in  indi- 
viflibili  et  ad  unguem  servanda  est;  et  si  defidat  in  minimo,  totus  cor- 
mit  actus...  Cnm  ergo  conditio,  trigesies  visitandi  ba^llicas,  indncat 
n&turam  fonn»,  stricte  observari  débet,  et  cum  déficiente  unica  visita- 
tieme  non  amplius  form»  verifioetur,  quod  talis  basiUcas  trigesies  visita- 
^PMlt;  eflbetas  quoquelllius  gratuit»  eonees^onis,  scilicet  Jubilni  parti- 
eipatîo,  intereipietur  et  defioiet.  Idem  esse  puto,  si  ex  quatuor  eoelesiis 
mit  «en  visitetor,  quia  si  oocurrat  impedimentum,  intervenire  potest 
eoKBmteUo  tasquam  iivor  speoialiter  impensus  :  adeoque  mens  est 
Pontificis,  quod  omnes  visitaÉiones,  et  omnium  quatuor  basilieamm 
ezaeleitd  unguem  impleri  debeanf  sedusa  parvitate  materi»  »IVocta#us 
de  Jubilao^  n.  172.  Y.  cependant,  sur  la  dernière  proposition  de  Min- 
deVBT,  Bossiûs,  Traet<^t$s  de  MpJiei  Juhilœi  priviUgio,  sect  iv, 
cas.  mn,  n.  91.  Cf.  notre  Iraiti  canonique  et  prtUique  du  JubUé, 
pag.W. 
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doit-il  être  considéré  comme  un  empêchemenl  suflSsant  pour 
recourir  à  la  commutation  ? 

La  S.  Pénitencerie  répondit  à  ce  doute  que  l'Encyclique  du 
Pape  y  avait  pourvu;  c'est-à-dire  que  Ton  doit  examiner,  pour 
chaque  cas  en  particulier,  si  cet  éloignement  constitue  un 
véritable  empêchement  i. 

III.  On  conçoit  très-bien  que  pour,  certaines  classes  de  per- 
SiHmes  réloignement  de  Téglise  soit  un  véritable  empêchemoii 
dans  toute  la  force  du  terme.  Ainsi,  par  exemple,  une  personne 
maladive  ou  infirme,  ou  trop  âgée,  trouvera  facilement  dans 
réloignement  de  l'église  un  motif  suffisant  d'obtenir  la  C4Hn- 
mutation  des  visites  ^  Pour  les  personnes  bien  portantes,  si 
un  autre  motif  ne  vient  s'y  joindre,  l'éloignement  de  l'église 
ne  justifierait  pas  la  commutation.  Chaque  cas  a  donc  besoin 
d'être  examiné  en  particulier. 

IV.  Le  troisième  doute  soulève  une  question  très-intéres- 
sante et  d'une  grande  utilité  pratique  pour  les  curés.  Le  Sou- 
verain Pontife  a  permis  aux  Evêques  de  réduire  le  nombre  des 
visites  en  faveur  des  chapitres  et  congrégations,  tant  de  sécu- 
liers que  de  réguliers,  des  associations,  confréries,  universités 
et  collèges  de  toute  sorte  qui  feraient  ces  visites  proce^sion- 
nellement'.  On  s'est  demandé  si^les  paroisses  tombaient 
sous  cette  disposition,  et  si,  par  conséquent,  les  processions  pa- 

(1)  Benoît  XIV  £Eilt  observer  «  neqijiaqoam  Uoitam  esse  podoitentiftiîis 
(et  à  tous  les  confesseurs  du  JubUé)  salva  eorum  eoDscieiitia,  numenun 
▼isitatioDum  basilicarum  iniminuere,  aut  in-  alla  pîa  opéra  commntare 
niai  impedintentum  vère  adsit,  aut  moraiis  impotmtia  visitationes  pro- 
dictas faciendi.  »  Constit  Inter  pr<eterUoê,  §  54.  ^uUarium  Bme- 
dicU  XIV,  Tol.  viu,  pag.  94,  edit.  Mechlin. 

(2)  y.  Différents  exemples  d*împossibilité  dans  notre  l^rmité  canotai' 
que  et  pratique  du^  Jubilé,  pages  578  et  suiv. 

(3)  On  trouve  quelquefois  le  mot  prooeesionàliter  traduit  par  e»  corpe. 
n  y  a  cependant  une  grande  différence  entre  marcher  en  corps  et  WMt' 
chet  processionnellement.  Le  Souverain  Pontife  exige,  pour  Fusag»  de 
ee  privilège,  la  forme  processionnelle.  Cf.  Mlnderer,  Op,  cit,  n.  183. 
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roiniales  donnaient  le  droit  de  jouir  du  privilège  de  la  réduc- 
tion? 

V.H  y  en  a  qui  Font  prétendu',  en  se  basant  sur  une  dé- 
cision donnée  par  la  S.  Congrégation  des  Indulgences  le  24 
mai  1826.  En  voici  le  texte  (la  demande  est  traduite  de  Tita- 
lien)  :  «  8.  Si  une  ou  plusieurs  paroisses  vont  ensemble  en 
procession  avec  leurs  paroissiens  et  leurs  curés  respectifs,  et 
qu'à  cette  ou  à  ces  paroisses  se  joignent  des  membres  d'autres 
paroisses^  tonjoursdu  même  diocèse,  mais  dont  le  propre  curé 
ou  un  autre  prêtre  député  par  lui  ne  s'y  trouvent  pas  ;  ces  fi- 
dèles, privés  de  leur  chef,  Jouiront-ils  de  la  diminution  de  vi- 
sites accordée  par  l'Ordinaire  k  ceux  qui  visitent  procession- 
nellement  les  églises,  ou  bien  cette  visite  sera-t-elle  comptée 
pour  une  seule,  comme  si  elle  eût  été  faite  en  particulier? 

<  B.  Âd  tertium  :  NegcUive  quoad  primam  partem.  Indul- 
tom  ex  auctoritate  Apostolica  ab  Ordinario  concessum  paro- 
chiaiiis,  ex.  gr.  S.  Andrese,  prooeesionaliter  quatuor  eoclesias 
visitantibus,  non  extenditur  ad  alios  alterius  parœcise  :  ideo 
affirmative  quoad  secundam  partetHy  comptUando  illam  vi- 
siiaiionempro  una  tant%êm  '.  > 

YI.  L'autre  opinion  reposait  cependant  sur  des  fondements 
solides.  £n  effet,  le  23  février  1776,  le  Souverain  Pontife  ac- 
cotée des  pouvoirs  spéciaux  h  un  Evêque,  a£n  qu'il  puisse  user 
du  pouvoir  de  diminuer  le  nombre  des  visites  en  faveur  des 

(1)  On  a  invoqué  Fautorité  de  M.  Tabbé  Cloquet  ;  mais  cet  aatenr  se 
piononoe  formeUement  contre  cette  opinion.  Void  comment  il  s'exprime 
à  pzopoi  da  Jubilé  actuel  :  «  Ce  pouvoir  existe  pour  les  associations  et  les 
conununautés  énumérées  au  n.  10  de  TËncyclique;  mais  nous  ne  voyons 
mille  part  le  droit  de  commoer  p<mr  U»  paroiesiens  les  soixaiM^e  visites 
en  trois  processions.  >  Guide  pratique  du  Jubilé  universel  en  Vannée 
s^emU  1875»  pag.  141,  fin  de  la  note. 
(2)  Bapportée  par  M.  Cloquet,  Op.  dt^  pag.  182  et  183. 
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paroisses,  surtout  dus  les  mon^gBes,  dopt  le  pw|ile  mU$^ 
rait  les  églises  processionnellemeni  avec  le  curé  '. 

Un  aigomejot  plus  concluant  encore  est  Ut  44ciâon  de  la 
S.  Congrégation  des  Evêques  et  Ségnliers,  en  date  du  13  ai^ 
1776.  L'archerêque  de  Torre  avait,  dans  son  ordonnance  du  14 
février,  diminué  le  nombre  des  visites  pour  les  paroisses  dont 
les  habitants  feraient  solennellement  la  visite  des  églises.  U 
avait  en.  outise,  pour  suppléer  à  Pinsnifisance  des  églises,  di* 
signé  des  autels  de  la  seule  église  existante  à  Teffet  d'y  fiôre 
les  visites  prescrites.  Uovdonnance  épiscopale,  soumise  au  ju- 
gement de  la  S.  Congrégation,  fut  trmvée  de  nulle  valeur,  et 
avoir  besoin  d'être  validée  par  le  Souverain  Pontife;  grftce 
que  celui-ci  accorda  miséricordiememml,  porte  la  lettea 
écrite  au  nom  de  la  S.  Congrégation*. 

(l)<EatdemqTxe  fiumltates  exmcedli,lit-on  éUms  la  lettre  du  Secrétaire 
âelaS.  Congrégation  deê  Evêquee  et  Salière,  en  date  du  2  mare 
177e,«t  mlofïis  priBsertim  Montews,  qiue  istkio  farochi»  ràÂ  pompâtes 
prooessionaUter  cnm  paro«hoad  ecclasiurom  vUi^tionem  incedit,  niune- 
rom  yisitationam,  quemadmodnm  in  Bolla  de  Capitnlis  et  confraterni- 
tslibas  pnBscri^tnm  eet,  pro  sno  prudent!  arbitrio  Âmplitndo  Tua  mi- 
nnere  posait  etiam  ad  nnam  vicem.  »  Anmiêda  Jmie  Pontifim,  Bédé 
Xn,  col.  188,  n.  57a 

(2)  On  lit  dans  la  lettre  dn  Secrétaire,  de  la  S.  Congrégation  :«  SSm^a 
D.  K.  coi  per  me  in  andientia  diei  12  cnrrentis  mensis  &cia  est  relatio 
anaewamm  piecnm  Amplitndinis  Tub  namiiie  pontctamm  S.  Coagaa- 
gationi  Episc  et  BegnL,  attemtis  pecnUaritros  diraimatantiis,  banign* 
annoit  pro  sanatione  edicti  sab  datom  14  febmarii  proteriti  jam  ab  Am* 
plitadine  Tna  pnblicati  in  execationem  Bail»  eztensionis  Jnbilœi,  tam 
in  ea  pute  nbi  indnltmn  diminntionis  nnmeri  visitationimi  amplia- 
tom  Mt  ad  parodiîas  si^e  paroehianomm  cœtmn  cititatis  vel  dicBoesis 
per  modnm  solemnis  visitationis  ecelesiam  visitantem  :  ton  etiam  in  ea 
paite,  nbi  in  lods  diœeesis  in  qnibos  qnataor  nota  existnnt  ecdesift  td 
tanam  Btilii,  Tisitanda  altaria  existentis  eodesi»  svbrogantor  loeo  ee- 
elesiafim  deâcientinm  ;  et  propterea  Sanctitas  Sna,  nednm  lis  qui  vi- 
sitationem  ezplebnnt  ad  Ibnnam  edicti,  sed  etiam  iis  qni  illas  jam  ex* 
pleveront  bona  fide  misèrieoriiier  concedl^  nt  hignsmodi  visfMioMB 
snffiragentir  pro  acqnirendis  indolgentiis,  ae  si  in  omnibns  Uctm  fuissent 
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TH.  nji'^taitpas  dîfkile  âe  répondre  à  l^aigiimeiit  de  la 
première  opinion.  Il  anrait  qnelque  valeur,  si  rErêqne  andt 
op<^é  cette  réduction  de  sa  propre  autorité,  mais  il  est  sans 
force,  si  TErêque  a  agi  en  verta  de  pouycnrs  spéciaux.  Or,  la 
réponse  donnée  par  la  S.  Congrégation  inrouve  que  TEvêque 
a?ait  été  muni  de  pouvoirs  spédaux  à  cette  fin,  et  quHl  n*a 
fiât  la  diminution  des  visites  qu'en  vertu  d^nn  induit  pontifi- 
caL  Induitum  ametorUate  Apostolica  àb  Ordinario  conces-* 
9um  \  Que  peut-on  en  conclure?  Evidemment  rien. 

YIIL  Ce  n'est  donc  pas  sans  motif  que  MM,  les  Vicaires 
capitulaires  de  Luçon  {orésentèrent  ce  doute  à  la  S.  Péniten- 
cerie.  La  réponse  est  favorable.  L*Evêque  peut  étendre  le  pri- 
vilège aux  fidèles  qui,  dans  l'intention  de  gagner  le  Jubilé, 
vimteront  processionnellement  les  églises  avec  leur  curé,  ou 
un  prêtre  dél^é  par  lui. 

IX.  Bien,  dans  la  réponse  de  la  S.  Fénitencerie,  ne  fait 
soupçonner  qu'il  s'agisse  là  d*une  concession  spéciale  au  dio- 
cèse de  Luçon.  La  question  est  présentée  sous  forme  de  doute 
général,  et  la  réponse  offire  le  même  caractère  de  généralité. 
D'où  nous  concluerons  que  quand  même  ce  privilège  ne  résul- 

ad  fonnam  Bull»  extensionis  JnhilseL..  >  AnaUcta  Juris  PùfUificii, 
sérieXU,  col.  135,n.578. 

(1)  Ce  n'est  pas  le  seul  exemple  d*im  semblable  induit  qni  fat  donné 
en  1826;  nous  en  trouvons  d'autres  dans  \bb  archives  de  la  S.  Congréga- 
tion des  Evêques  et  Béguliers.  Par  décision  du  9  mars  1826,  elle  aceorda 
àTEvêque  de  Nepi  et  Sutri  la  faculté  de  faire  profiter  du  privilège  de 
la  diminution  des  visites  les  curés,  prêtres  et  clercs  qui,  sans  former  une 
eorporatioD»  désiimiettt  tmt  les  visites  processioBndlament.  AnaUeta 
Juris  Pontificii,  série  XII,  coL  1013,  n.  852.  Une  lettre  du  17  mars  1826 
antorisait  également  TËvêque  de  Modèna  à  communiquer  ce  privil^ 
anx  fidèles  de  son  diocèse  et  de  Tabbaye  de  Nonaatola,  qui,  unis  à  leurs 
pasteurs  respectifs,  se  joindraient  aux  confréries  séculières  sous  une 
croix  paiticulière  pour  Mre  processionnellement  la  visite  des  quatre 
^iises  désignées.  Ibid.f  n.  85U 

K.  B.  TH.  U7S.  11 
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temHi  pM4i8tt0ndi  4«rfi4^cliqHe  A^fia  QI^oii  paat  nte- 
hmîm  Sr'eainréralok  dias  tovs  les  diocèfes. 

vfléga  au  paioiBMs  :  ii^n^UMiri  iM««e>  ofr  OnKnom^  tHikil^ 
fiM%  porte  hk  sépoHe  dt  la  S;  Pénitenoerie.  CelaTémHedtr 
reste  du  texte  de  l'fincyoUqn,  ob  il  est  hissé  k  l'arbitre  de< 
l^Fêqne  d'aeeorder  la  réduotioii,  da  nombre  des  yisites  :  «  Ai^ 
qne  etiara  c^ôtaMs  et  oongregatitMûtas  tsm  seecisâttriaiay 
qnam  regalariam,  sodalitatibvSy  confiiatenûtatilms,  wiversU 
tatîbas^  sea  coUegiis  quibasemoqHeecclesias  h^jasmodipro- 
cessîopiditer  ^isitantibas,  easdem  visîtatioiies  ad  imncMpeia 
iram^nim  pio  saoprqdeQtiariNitrio  reduoere  poesintao  valeaat, 
eammdem  tenore  prftseiitiiim  conoedimus  pariter  et  indolge* 
mus.  >  Si  cela  est  laissé  k  son  arbitre,  il  s^enniit  qn^on  ne 
pourra  réclamer  le  privil^e  que  là  où  il  Tanra  eommaniqué;. 
n  est  h  sonhaiter  que  cela  se  fasse  partent,  afin  de  fi^iliter 
ainsi  au  plus  grand  nombre  des  fidèles  le  bonkeur  de  gagn^ 
le  Jubilé  et  de  profiter  de  se»  avantages  ^ 

XL  Dans  les  diocèses  oit  ce  privilège  est  étendu  aux  pa*  ^ 
roîBses^  il  faut  noter  que  les  personnes  seules  da  la  paroisse^n 
profitent.  Cela  résulte  clairement  de  la  décision  de  la  S.  Con- 
grégation des  Indulgences,  rapportée  ci-dessus,  n.  v,.pag^  163. 
Pour  les  personnes  étrangères  à  la  paroisse,  la  proce03ion  ne 
compte  que  pour  une  visite^ 

Xn.  Il  en  est  de  même  des  processions  des  congrégation^» 
confiréries,  etc.  Les  p^sonnea  qui  ne  sont  pas  Bgxég/^  à., 
eaa  assoeiatîonaneibiit  qu'une  visita  en  acoompagnant  lapra- 

(1)^  I^  ^arés  peuvent  SidlMnent  tyrgBiiiser  le  nombre  des  {Nioceesiont, 
filé  piff  l^IMqae^  au  dimaiiches  qui  précèdent  les  exercices  de  la  mis- 
don  qu'ils  se  proposent  de  donner  à  l'occasion  dn  Jnbllé;  ou  les  fidre 
mtaie  pendant  la  mission.  Ce  serait  un  moyen  assez  &cile  et  assez-eilt- 
cace  d'y  fiûre  participer  le  plus  grand  nombre  de  leurs  paroissiens. 
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ceteion.  H  y  a  ^We  sur  ed  point  tiird  difcîsioff  fbhiretfé  de  la 
S.  Congrégation  des  Indulgences,  du  24  mai  1826.  La  voidî  : 
«'4.  Si  des'  membres  d^in  mêine  diocèse  se  joignent  à,  une 
congrégation  séculière  ou  régulière,  ou  k  une  confrérie  qui' 
fôntprocessionnellement  leur  visite,  mais  auxquelles  ilsne^ 
sont  point  inscrits,  jouiront-ils  du  bénéfice  dé  la  diminution 
deff  YÎsites?  —  B.  Ad  quartum.  NegaUve,  cum  non  sint  àxf 
îSËB  confratemitatibus,  aut  d|d  illis  ordinibus  regularibus; 
quorum  favore  concesâum  est  indultum  processionafiter  vîsl-  , 
tâtiones  ecclesiarum  peragendi  '.  > 

B'où  il  suit  que  si  d<es  personnes  étrangères  au  Chapitre^ 
premtent  part  k  la  procession  des  chanoines,  elles  ne  jouissent 
aucunement  du  privilège  accordé  &  ce  corps.  Mais  rien  n'em- 
pêehe  plusieurs  corps  ou  paroisses  dé  se  réunir  pour  fedre  la: 
procession,  pourvu  que  les' curés  de*  ces  paroisses,  ou  leuiB  âté* 
légaés  soient  présents*. 

Xm.  On  nous  a  dèmeendé^  si  les  visites  fUtes  procession* 
nrileny^it  étaietft  inutiles,  Ibrsqu^on  n'avait  pu  lesister  au 
nombre  fixé  pser  l*Eveque.  Supposons  que  TEvëque  en  ait  prés- 
(sett  dnq',  et  que  Von  vl^bH  pu  en  ftti^e  que  ttm  ou  quatre. 

(1)  aoquet,  Op.  eit,,  pag,  137. 

(2)  La  réunion  de  plasieors  corps  on  paroisses  sons  leur  croix  parti- 
culière n'empêche  pas  qn'on  p^se  dire  en  tonte  vérité  qne  ces  paroisses 
▼iaîtonlles  égliaes proottskaiiellement.  Sil  n'en  était  pas  ainsi,  il 
semble  qne  la  S.  Congrégation  Teût  Mt  remarquer  à  piopos  du  doute 
rapflSrté  ci-dessns,  n.  y,  pag.  168. 

(f^  lies  auteurs  d^ent  qu'une  procession  peut  compter  pour  trois  ou 
qisto  vkiteB.  Œ.  Beiffeastuel,  Buoêogia  morcUi$f  tract  xn«  quMt.iz, 
append.  i^  addit  i,  resp.  m;  Miaderer»  Op,  dt.^  n.  184.  Ce  n'est  pas  tou- 
tefois une  règle  absolue,  et  le  Décret  du  Cardinal- Vicaire  à  l'occasion 
dn  Jubilé  de  1075  adoptait  une  interprétation  beaucoup  plus  libérale; 
de  sorte  qu'on  ne  pourra  de  ce  chef  adresser  aucun  reproche  aux  Evd- 
qoes  qui  diminueraient  danoitage^  le  nembte  des  visites  piocession- 
B^les.  y.  ce  Décret  dans  Yan  Ranst,  OpUêcUlnm  hMtarieo-4keoiogîcum 
4f  Jnêulgentiis  et  JuhiUto,  pag.  169  et  ss. 
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Combien  de  visites  seront  encore  nécessaires  pour  gagner  le 
JubUé? 

Dans  ce  cas,  chaque  procession  compte  pour  trois  visites  ; 
de  sorte  qu'à  celui  qui  a  assisté  k  trois  processions,  il  suflSra 
ifi  faire  six  visites  privées  ;  trois  compléteront  le  nombre  né* 
cessaire  à  celui  qui  a  fait  quatre  visites  processionnelles  '. 
A4n8i  Ta  décidé  la  S.  Congrégation  des  Indulgences  le  24 
mai  1826.  «  5.  Si  une  visite  faite  processionnellement,  hU 
avait-on  demandé^  équivaut,  par  exemple,  à  trois  faites  en 
particulier,  celui  qui,  en  ayant  fait  deux  processionnelle- 
ment, ne  peut  ou  ne  veut  pas  accomplir  le  nombre  des  cinq 
visites  en  procession,  qu'aura- t-il  gagné  par  les  deux  visites 
ainsi  faites,  et  combien  lui  en  restera-t-il  à  faire  en  son  par- 
ticulier, pour  remplir  le  nombre  des  quinze?  Pourra-t-il 
dire  que  les  deux  âiites  processionnellement  lui  comptent 
pour  six,  et,  par  conséquent,  que  s'il  en  fait  neuf  encore,  il 
aura  accompli  le  nombre  prescrit  par  la  Bulle?  —  Bép.  Ad 
quintum.  Affirmative.  Idem  dicas,  si  jam  antea  ex.  gr.  per 
novem  vices  visitationes  private  peregisset;  et  postea  ad  con- 
ficiendum   numerum  quindecim  visitationum,  bis   intersit 
processioni,  computando  (ut  in  exemple  allato)  très  visita- 
tiones pro  qualibet  processione  '.  >  Ce  point  est  donc  hors  de 
contestation. 

XIV.  Le  quatrième  doute  soumis  par  MM.  les  Vicaires  ca- 
pitulaires  du  diocèse  de  Luçon  concerne  les  visites.  Si  elles 
sont  faites  à  la  même  église,  comme  cela  doit  nécessairement 
être  dans  les  endroits  où  une  seule  église  existe,  imnt-il  pour 
chaque  visite  distincte  sortir  de  Féglise;  ou  sufBt-il  de  se 
transporter,  par  exemple,  d'un  autel  à  un  autre  ? 

(1)  C*e8t  aussi  ce  que  dit  Minderer,  loe.  eii» 

(2)  Clbquet,  Op.  eit^  pag.  188. 
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La  S.  Congrégation  des  IndnlgenceB  avait  déjà  résolu  le 
doute  pour  le  cas  où  Pou  veut  gagner  plusieurs  indulgences 
plénières  exigeant  la  visite  d'une  église.  Elle  avait  décidé 
quHl  est  nécessaire  de  visiter  l-église  autant  de  fois  que  Ton 
veut  gagner  d'indulgences,  et  qu'il  ne  suffit  pas  de  répéter  les 
prières  autant  de  fois  qu'il  y  a  d'indulgences,  sans  sortir  de 
l'église  '. 

La  réponse  de  la  S.  Pénitencerie  est  conforme  à  cette 
décision  :  elle  consacre  expressément  la  nécessité  de  sortir  de 
l'église. 

(l)  L*importance  de  cette  décision  nous  engage  à  en  donner  le  texte, 
tel  qu'U  est  rapporté  dans  les  Acta  SancUg  Sedis  ^  etc.,  tom.  i, 
pag.  116. 

CONGREGATIONIS  S.  BENEDICTI  IN  GALLU. 

Dbcritum.  In  generalibas  comitiis  Sacr»  hnjus  Indulgentiarnin  Con- 
gregationis,  habitis  die  29  febmarii  1864,  seqaentia  dabia  per  Joannem 
Baptlstam  Nicolas  monachnm  Cougregationis  Grallic»  S.  Benedicti  pro- 
posita  fnere. 

1.  Cnm  ex  diversis  Decretis  S.  Congregationis  Indalgentiarnm  jam 
Uoeat  plnres  plenarias  indnlgentias  eadem  die  Incrari,  solatis  scilicet 
conditionibos,  quffiritur  tfn  dictum  Decretam  respiciat  solas  indnlgentias 
m  nua  die  occnrrent^s  propter  festivitatem,  Tel  potins  etiam  illas  qnas 
nnnsqnisqne  ob  snam  devotionem  tali ,  per  hebdomadam  ant  mensem, 
diei  adiixerit  ? 

IL  Qni  Decreto  ipso  nti  volnerit,  an  teneatnr  ecclesiam  vel  pnblicnm 
oratorinm  vîsitare,  qnando  nempe  reqniritar  talis  visitatio,  totidem 
licibns,  qnot  snnt  indolgenti»  Incri&ciend»  ? 

Et  quatenus  affirmative  : 

m.  An  snffîciat,  nt  in  nna  eademqne  ecclcsia  tôt  preccs  sen  visita- 
tiones  repetantur,  qnot  snnt  indolgentite,  qnin  de  ecclesia  post  qoam- 
libetvisitationem  qnis  egrediatnr,  et  denno  in  eam  ingrediatar  ? 

Hisce  itaqne  ab  Ëminentissimis  Pathbns  matnre  discnssis,  votisqae 
Consnltomm  perpensis,  respondendom  esse  statueront  : 

Ad  I.  Affirmative. 

Ad  IL  Affirmative. 

Ad  IIL  Négative. 

Batnm  Rom»  ex  Secretaria  S.  Congregationis  Indnlgentiarnm  die 
29  febmarii  1864. 

F.  ANTONIUS  MARU  CABD.  PANEBIANCO,  J^éffechu. 

A  Colombo,  Secretarius, 

Loco  t  signl. 
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Voici  maîntenaat  le  texte'  des  doutes  soumis  à  la  S.  Béui- 
teucerie  avec  la  réponse  qui  y  fut  donnée. 

Beatissime  Pater, 

Yicarii  Capitulares  LucioDenses,  Sede  vacante,  pedibus  San- 
ctitatis  Vestr»  provoluti,  humiliime  supplicant  pro  sequentium 
dubiorum  ad  praesens  Jubilsum  speclantium  solutione  : 

1**  Ad  lucrandam  Jubilsi  hujus  indulgenliam  praescripsit 
Sanclitas  Y  estravisitatiGoem  quatuor  eccl»siarum  in  die  per 
quiodecim  continuos  aut  interpolatos  dies.  kX  vero  io  ruralibus 
parœciis  unica  plerumque  adest  ecclesia.  Huic  quidem  casui  pro- 
visum  fuit  per  Decretum  Urbis  et-  Orbis  Sacras  Congregationis 
iDduIgeutiis  Sacrisque  Retiquiis  praepositae  16*  februariî  et 
15»  martii  185S,  quo  Sanctitas  Vestra  facnltatem  tribuere  di- 
gnata  est  Ordinariis  loties  visitandi  unicam  ecclesiam  quot  sunt 
ecclesias  pro  acquisitione  Jubilaei  visilaudae  (Décret,  auth,  S.  C. 
Indulg.  n.  ^68,  p.  6â9j.  In  Gallia  autem  usus  olim  vigebat  loco 
ecclesiarum,  qus  deerant,  designandi  capeliam,  altare,  crucem, 
aliumve  pium  locum.  in  ipsa  ecclesia  vel  extra  existentium,  ad 
prffîscriptas  visitationes  explendas.  —  Queritur  num  hujusmodi 
usus  in  prssenti  Jubilaeo  servari  possit,  ut  quibusdam  videtur^ 
sive  omnino  desit  ecclesiarum  quatuor,  numerus,  sive  nonnisi 
longius  a  loco  praesto  sint? 

2*  Concedere'dignataesl  Sanclitas  Veslra  locorum  Ordinariis 
ut  cum  personis  in  carcere  aut  captivitate  existentibus,  vel  aliqua 
corporis  infirmitàte,  seu  alio  quocumfue  impecUmento  detentis, 
sive  per  seipsos,  sive  per  prudentes  confessarios  aiia  pietalis, 
charitatis  aut  religionis  opéra  in  locum  visitationum  pra^criptar 
ruiD  ab  ipsis  adimplenda  statuere  posstnt.  —  Qusritur  num  ad 
buBc  effectum  legilimo  impedimento  detenti  habendi  sunt  rurico- 
laD  quorum  viculi  procul  a  quacumque  ecclesia  distant? 

3o  lisdem  Ordinariis  locorum  induisit  Sanctitas  Yestra  ut  Ga- 
pitulis,  Congregationibus,tam  Saecularium  quam  Regularium^ 
sodalitatibus,  confrateuitatibQS,  uaivenitatibos,  seu  CoUeçiù 
quibuêcimque  ecclesias  processionaliter  visitantibus,  easdem  visi- 
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Idtiotoes  ad  oriDorem  nimeram  piro  «no  ftudenti  atbitrio  te4o<5ére 
.pomnt  ac  vakani-  —  QcœrHiir  vtram  kvjQmodi  privHe|i!âii 
exteodi  sea  applicari  possii,  ut  qutbusdam  placel,  eViam  paiDDciîs, 
coofe'rtim  H  processionaliter  ecolesias,  aliave  pia  loca  (quateBUS 
aflSrmative  ad  primum  qussilum)  visitantibus,  ila  ut  pro  omnibus 
Christi  fid^libus  qui  parœcialibus  hisce  processionibus  interfue- 
rint  visiiationes  ad  minorum  numerum  rediicere  liceat? 

i*  Quateaus  quatuor  in  die  visitationes  prœscriptœ  in  eadem 
*9cckna  peragi  debeant,  quaeritur  num,  ad  hujusmodi  visitationes 
ÎBter  se  distioguendas,  necesse  sit  post  unamquamque  ecdesia 
€gredi,  an  vero  sufficiat,  in  eadem  ecclesia  manendo,  de  uno  tn 
alium  illius  locum  transire,  aut  etiam  tanttimmodo  assurgere,  uti 
pro  stalionibus  S.  Vi»  Crucis  vulgo  usu  venit  ? 

Et  Deus,  etc. 

Sacra  Pœnilentiaria,  consideratis  expositis,  respondet: 

Âd  primum  :  Provisum  per  litteras  S.  Pœnitentiaria  diei 
it7  januarii  faujus  anni. 

Ad  secundum  :  Satis  provisum  per  Encyclicam. 

Ad  tertium  :  Fidelibus  cum  proprio  parocho,  aut  alio  saçerdote 
ab  eo  deputato  ecclesias  pro  lucrando  Jubil»o  processionaliter 
yisitautibus  applicari  posse  ab  Ordinariis  indultum  in,  Litteris 
Aposlolicis  Capitulis  et  Congregationibus  concessum. 

Ad  quarlum  :  Necesse  esse  egredi  ab  ecclesia. 

Dat.  Rotn»  in  Sacra  Pœnitentiaria  die  sexta  februarii  187lS. 

A.  PELLEGRlNI  S.  Pœnitentiaria  Regens. 
Loco  t  Sigilli.         L.  Canonigus  Pbibano  S,  P.  Secretarius, 


IL 


XY.'  Deux  autres  doutes  avaient  été  présentés  à  la  S.  Péni- 
toicerie.  L'Encyclique  vent  que  les  quatre  visiteis  soient  faitéis 
le  même  jour,  tnais  laisse  au  choix  des  fidèles  de  suivre,  pour 
computer  le  jour,  le  calcul  ecclésiastique  ou  le  calcul  civil. 
Bans  la  langue  liturgique,  le  jo«r  eommeiice  ftix  preiÉièmB 
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vêpres  d'une  fête,  et  ûmif  8u  orépnsonle  da  jour  suivant.  Les 
fidèles  ont  donc  tout  le  temps  qni  s'écoule  entre  les  premières 
vêpres  de  la  fête  jusqu'au  soir  du  jour  suivant'  pour  faire  la 
visite  des  quatre  églises  :  «  Nimirum,jpor^  VEncyclique,  a 
primis  vesperis  unius  diei  usque  ad  integrum  ipsius  subse- 
quentis  diei  vespertinum  crepusculum.  > 

XVI.  Quand  commencent  les  premières  vêpres  iL  Teffet  de 
gagner  les  indulgences  ?  Les  avis  sont  très-partages  sur  ce 
point.  Les  uns  les  font  commencer,  non-seulement  quand  od 
chante  les  vêpres  au  chœur,  mais  au  moment  où  le  son  de  la 
cloche  annonce  les  vêpres,  ou  les  annoncerait,  si  elles  y  étaient 
chantées.  En  carême,  d'après  eux,  on  pourrait  commencer  les 
vi^tes  k  dix  heures  et  demie  du  matin,  puisqu'on  peut  et  qu'on 
a  coutume  de  dire  les  vêpres  èi  cette  heure.  Ce  sentiment  a 
pour  lui  les  autorités  les  plus  imposantes  en  matières  d'indul- 
gences *. 

XVII.  Mgr  Bouvier,  s'appuyant  de  l'autorité  de  S.  Al- 
phonse %  parait  incliner  vers  le  ^  sentiment  des  auteurs  qui 

(1)  D'où  il  suit  que  le  jour  ecclésîasiiqae  est  plus  long  que  le  jour  civil. 
Celoi-ei  ne  se  compose  que  de  24  heures,  tandis  que  Tautre  peut  avoir 
jusque  28  heures  et  au  delà,  les  premières  vêpres  commençant,  d'après 
Topinion  la  plus  rigoureuse,  aussitôt  que  le  soleil  est  plus  près  de  son 
coucher  que  du  midi,  et  le  soleil  se  couchant  quelquefois  après  huit 
heures. 

<2)  Theodorus  a  Spiritu  Sancto,  Tractatus  dogmatico-moraîis  de  in- 
dulgentfis,  part,  ii,  cap.  i,  art.  v,  §  i;Umà,eTeT,Deindulgentii8in 
génère,  n,  870;  Passerini,  Tractatus  de  induîgentiis,  n.  715;  Amort,  De 
origine,  progressuy  valare  ac  fructu  indulgentiarum,  supplem.  quast. 
55  ;  Gobât,  QuinariiM  Tractatiium,  tract,  iv,  n.  656  ;  Quintanadvenas, 
Ad  8S  Pœnitentia  sacrampnium,  appendix,  tract,  ni,  dub.  m,  n.  4  ; 
Ferraris,  Bibliotheca  ecclesicutica,  Y.  Indùlgentia^  art  m,  n.  37  ;  Ea- 
zenberger,  Supplementum  Theologùe  marcdiê  scuarametUcUis  J^foreff 
cap.  III,  n.  57. 

(3)  Voici  le  passage  du  saint  Docteur  :  «  Hora  vesperamm,  nt  corn* 
mimiter  txaditor,  est  ilk  qu»  subsequitor  horam  nonam,  qus  est  média 
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enseignent  qne  <  on  ne  poorrait  commencer  les  œuvres  pres- 
crites pour  l'indulgence  d'une  fête,  la  veille,  qu'il  quatre  heures 
en  été,  et  deux  heures  en  hiver,  jamais  plus  tôt,  même  en  ca- 
rême. CTest  au  moins  le  plus  sûr  sans  aucun  doute  '.  >  Telle 
est  aussi  Topinion  de  Soldati  dans  son  ouvrage  italien  intitulé: 
Cateehismo  teologico  morale  storico  sopra  Vindùlgenza  dél 
CHubUeOy  et  qui  vient  d'être  réimprimé  à  Rome.  Cette  opinion 
compte  des  partisans  dans  les  personnages  instruits  de  la  ville 
étemelle. 

XVin.  Le  R.  P.  Heilig  est  d'avis  qu'on  peut  faire  les  vi- 
sites immédiatement  après-midi.  «  Les  premières  vêpres  d'une 
fête,  dU-U,  commencent  après-midi,  au  moment  où  les  prêtres 
peuvent  les  réciter  en  leur  particulier.  Ce  moment  varie,  il 
est  vrai,  selon  les  diverses  époques  de  l'année  ;  mais,  diaprés 
une  consuétude  légitime,  on  peut  les  réciter  après-midi,  à 
quelque  heure  que  ce  soit;  ce  que  saint  Alphonse  confirme, 
en  disant  :  Les  v^es  peuvent  être  récitées  depuis  midi  jus- 
ju'à  minuit  (Theol.  mor.,  lib.  nr,  n.l73).  D'où  il  résulte  que 
les  fidèles  peuvent  commencer  k  une  heure  quelconque  de 
l'après-midi  de  la  veille,  à  remplir  les  conditions  prescrites 
pour  les  indulgences '.  >  Le  R.  P.  Maurel  s'exprime  presque 

întia  meridiem  et  occasum  ;  estqne  diversa  pro  diversis  temporibns  ;  in 
sstate  enim  est  hora  qoarta  post  meridiem,  et  in  hjeme  non  advenit 
nifii  ad  minus  post  daas  horas  cnm  qoadrante  a  mendie.  >  Theologia 
maraîiSf  lib.  v,  n.  174,  qnœr.  1.  Nous  ferons  remarquer  que  S.  Alphonse 
ne  traite  pas  là  la  question  au  point  de  vue  des  indulgences,  de  sorte 
qn'on  fait  en  yain  appel  à  son  autorité.  De  ce  qu'en  cet  endroit  il  en- 
seigne qu'on  ne  peut  commencer  matines  avant  cette  heure,  en  se  fon- 
dant sur  la  signification  communément  donnée  au  mot  vêpres,  s'ensuit-il 
qail  rejette  Topinion  des  auteurs  qui  enseignent  qu'on  est  en  droit  de 
fidre  les  yisites  à  partir  du  moment  où  les  lois  de  l'Eglise  autorisent  la 
rédt&tion  des  vêpres  ?  Nullement. 

(1)  Traité  dogmatique  et  pratique  desihdulgences^  pag.  76. 

(2)  Tréêwr  spirituel,  pag.  57,  note  2. 
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dans  les  mêmes  termes  '.  Ces  autenrs  n^ezceptant  paç  le  temps 
du  carême  semblent  sur  ce  point  être  en  désaccord  avec  les 
partisans  de  la  première  opinion. 

XIX.  En  1831,  on  demanda  ii  la  S.  Congrégation  des  Bites 
à  quelle  heure  du  samedi  commencent  les  premières  vêpres 
du  dimanche,  tant  en  carême  qu'en  autre  temps  ?  Pour  toute 
réponse,  la  S.  Congrégation  renvoya  aux  auteurs  '. 

Le  même  doute  était  le  premier  des  deux  qui  viennent  d'être 
soumis  à  la  S.  Pénitencerie  ;  mais  ainsi  que  la  S.  Congréga- 
tion des  Bites,  elle  n'a  pas  jugé  à  propos  d'y  répondre. 

XX.  Le  silence  des  Congrégations  Romaines  nous  porte  ii 
croire  qu'elles  ne  réprouvent  pas  la  première  opinion,  qui  est 
d'ailleurs  celle  des  auteurs  les  plus  respectés  et  les  plus  auto- 
risés dans  cette  partie. 

Bien  que  pour  ^nous-mêmes,  nous  ne  voudrions  pas  com- 
mencer avant  l'heure  fixée  par  la  seconde  opinion,  nous  nous 
garderions  cependant  bien  d'élever  le  moindre  doute  sur  la 
suffisance  de  la  satisfaction  ou  des  visites  faites  immédiate- 
ment après  l'heure  de  midi. 

XXI.  Un  second  doute  présenté  dernièrement  k  la  S.  Péni- 
tencerie était  conçu  dans  les  termes  suivants  .  «  TJtrum  quis, 
absoluta  horis  pomeridianis  una  visitationis  quatuor  Basili- 
carum  série  jnxta  diei  ecclesiastici  computationem,  statim 
ttcipere  possit  aliam  ejusdem  visitationis  seriem  pro  sequenli 
die  ecclesiastico  ?  —  Casus  esset  si  quis,  exempli  gratia, 
feria  II,  hora  qua  jam  incosptus  c^iseatur  dies  ecclesiasticva» 

(1)  Le  Chrétien  éclairé  sur  la  nature  et  Vuêoge  des  i$uMgeHeê$p 
pi«.97. 

(2)  «  QnaBritnr  ergo  i.  A  qaa  hora  sabbati  incipiant  prim»  yespern, 
tam  in  qnadragesima,  quam  aliis  temporibus  ?...  Ad  qunstîoiiam  pii* 
mam  consnlantor  Theol«gi.  »  Marsorum,  dub.  45.  Gardellùii,  Décréta 
aut?ientica  Congregationiê  Sacrorum  Situmm^  n.  4669^  tom.  ni,  ap- 
pend.  I,  pag.  76  et  78. 
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joxta  respondenda  ad  I  dubium,  cuin  quatuor  Basilicarum  vi- 
«tatîeaeBi  absd?^  t,  vîsiktis  ultimo  keo  BaûUcis  {âbariaiia 
et  Lateranensi,  ex  hac  postremo  egressus  eamdem  paulo  post 
itorum  ingrediatur  ut  alteram  Tisitationum  Befiem  incipiat, 
et  regrediens  Liberianam  iterum  visitât,  ac  ita  porro.  » 

XXn.  Nous  avons  longuement  traité  cette  question  dans 
notre  Traité  canonique  et  pratique  du  Jubilé  \  Nous  y 
avons  soutenu  TafiBnuative  contre  Mgr  Bouvier  '  ;  et  nous  y 
avons  combattu  Topinion  de  Zaccaria  ',  qui  ne  permettait  de 
recommencer  les  visites  qu^après  le  ^épuscule.  M.  TAbbé 
Cloquet  a  adopté  notre  sentiment  *. 

XXV.  Dans  son  rapport  sur  ce  doute,  M.  le  chanoine  Fei- 
rano,  Secrétaire  de  la  S.  Pénitencerie,  se  prononça  formelle- 
ment pour  l'affirmative  ;  et  d'autorité  apostolique  l'Eniinen- 
tissime  Cardinal  Grand  Pénitencier  approuva  sa  décision. 
EÊmnentissimus  annuité  écrivit  le  Secrétaire  à  la  suite  de  son 
zappori  Son  Eminence  ne  jugea  cependant  pas  à  prq»os  de 
permettre  que  la  décision  fût  donnée  par  écrit  et  en  forme 
authentique.  Toutefois  le  Secrétaire  fit  appeler  le  Prélat  qui 
avait  soumis  le  doute,  lui  communiqua  de  vive  voix  la  déci- 
sion qu'il  donna  comme  tranchant  définitivement  la  question, 
^Ôratant  qu'il  pouvait  la  rendre  publique. 

(1)  Chap.  y;  art.  ii,  §  nr,  n.  vu,  pag.  219  et  soiv. 

(2)  Op.  ctY^pag.  379. 

(8)  DeW  AwnoMnto  Trattate  starico,  eeremoniale,  morale  e  pôle- 
«IMO,  Mb.  m,  cap.  lu,  §  m,  n.  u. 
(4)  Op.eit^w^.l9L 
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RUBRIQUES  DU  PETIT  OFFICE  DE  LA  SAINTE 
VIERGE  '. 

2®  Aeticlb.  ^ 

Sommaire.  —  11.  Faut-il  réciter  à  la  suite  des  heures  du  Petit  Office 
Tantienne  finale  à  Ja  Sainte  Vierge?  — •  12.  Comment  termine-t-oh 
les  Matines,  quand  elles  sont  séparées  des  Laudes  ?  — 13.  Peut-on, 
ou  doit-on  doubler  les  antiennes?  — 14.  Il  n'est  pas  défendu  de 
mettre  aux  éditions  latines  les  rubriques  en  langue  vulgaire.  — 
15.  L'évêque  peut-il  autoriser  une  édition  française  du  Petit  Office? 
Raison  des  deux  sentiments.  —  16.  Appendix.  Constitutions  et  Dé- 
crets relatifs  au  petit  Office. 

11.  <  On  peut  mettre  en  doute,  disions-nous  en  terminant 
le  premier  article^  si  la  récitation  deTantienne  finale  de  la 
Sainte  Vierge  est  obligatoire,  après  les  heures  du  Petit  Office.» 
—  En  effet,  cette  prière,  qui  a  été  récemment  introduite  dans 
le  Bréviaire',  pourrait  être  considérée  comme  ne  faisant  pas 
partie  de  l'Office.  Elle  ne  se  récite  pas  après  chaque  heure, 
mais  seulement  après  Laudes  ou  l'heure  qui  suit  immédiate- 
ment, et  après  Gomplies.  Au  chœur  même,  si  une  heure  est 
suivie  immédiatement  de  la  messe,  on  omet  l'antienne  à  la 
Sainte  Vierge'.  ^  Nunquam  dicuntur,  post  alfquam  horam, 
«  quando  subsequitur  cum  officie  diei  officium  defunctorum, 

<  vel  set>tem  psalmi  pœnitentiales,  aut  litanise,  prœterquanot 

<  post  completorium,  in  quo  semper  dicuntur,  etiam  si  prae- 

<  dicta  subsequantur  :  neque  etiam  dicuntur,  quando  post 

(1)  y.  ci-dessus,  pages  34-58. 

(2)  Cfr.  Merati.  In  Oav,  sect.  5,  cap.  2?. 
(8)  BUbr.  gêner.  Breviarii,  tit.  xxxvi,  n.  3. 
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«  aliqnam  horam  immédiate  subsequitor  missa.  »  La  raison 
en  est,  dit  Gavantus',  qn'alors  elles  ne  seraient  pas  la  termi- 
naison de  ro£Sce.  «  Quia  tnnc  non  essent  antiphonse  finales 
officii,  sequente  alio  officio,  neque  quando  subseqnuntnr  psal- 
mi  pœnitentiales,  quorum  finis  poprius  habetur  alius  ab  his 
antiphonis,  eodem  modo  quando  solse  litani»  subsequùntur... 
Neque  item  dicuntur  quando  subsequitur  missa,  quia  conti<- 
noatur  divinum  ofScium,  qualis  est  missa,  neque  per  antipho- 
nas prsedictas  fisu^ienda  est  interruptio  seu  divisio...  Sed  quse- 
ritor  an  finita  deinde  missa,  et  nulla  alia  sequente  hora, 
dicendsé  @int?  Ex  modo  loquendi  Subricse  de  his  antiphonis 
côlligiposse  videtur  eas  omittendas  esse...  Quare  post  missam, 
si  discedendum  sit  a  choro,non  sunt  e»  recitanda)  ;  si  fiât,  po^ 
test  esse  laudabilis  consuetudo,  nec  improbanda,  quse  cedit 
in  laudem  B.  Yirgiais  Marise.  » 

On  objectera  que,  dans  les  mêmes  circonstances,  le  verset 
Piddium  animes  doit  s'omettre,  quoiqu'il  soit  partie  de  Tof- 
fiee'  ;  mais  il  importe  de  remarquer  que,  à  l'opposé  de  l'an- 

(1)  Jfi  hune  Hiul.  nnm.  15  et  16. 

(2)  Dans  leamhnee  eireonstancea  :  ce  qni  n'est  pas  tout  à  fidt  eafi^ 
car  ayant  la  messe,  on  ne  doit  pas  remettre.  <  Versus  fideuum,  porte  la 
^rubrique  du  Bréviaire,  tit.  xxx,  de  Oratione,  num.  3,  non  dicitur... 
«  qoando  post  aliquam  horam  immédiate  seqaitnr  officiam  panmm  B. 
«  Maria,  Tel  offidum  defonctomm,  ant  septem  psalmi  pœnitentialcis,  vel 
«  sol»  Utanlsa,  »  La  messe,  qni  est  si  expressément  marqnée  pour  Tan- 
tienne  finale,  n'est  pas  mentionnée  ici,  et  par  conséquent  ne  doit  pas 
entrer  dans  Texception.  On  en  dopta  cependant,  et  Ton  demanda  à  la 
S.  G<mgrégatlon  des  Bites  s'il  faHait  dire  le  verset  Fideliwk,  après 
Tierce,  qni  précède  immédiatement  la  messe.  Elle  répondit,  le  24  avril 
1742  (Cfr.  Beereta,  v.  Horay  n.  19)  :  «  Non  est  omittendus  in  fine  cujus- 
«  ^  bore»  T.  Fidelkm  anima^  quando  post  eam  immédiate  dieter 
«  raîssa,  aed  servaiidos  adamnssim  textns  rabrie»  30  Breviarii  BomanL» 
n  est  Ttai  qn'en  1847  {Décréta,  ibid.)  ella  dédara  qu'aux  jours  où  la 
mené  eonventueUe  a. lieu  après  Noue,  on  doit,  sans  rien  ajouter,  corn* 
mencer  la mene^  au8sit(^apxès  leBm^dicanms  Domino;  mais,  dans  ce 
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tienne  finale,  le  verset  Fiddium  se  cUt  à  la  fin  de  cïïaque 
heure,  et  qn^en  outre  il  se  trouve  contenu  au  moins  implicite- 
ment dans  les  autres  offices  particuliers  qui  suivent  Toffice 
canonial. 

L'antienne  finale  serait  donc  une  prière  en  diehors  de  TofBce; 
,  et  dès  lors  on  ne  serait  pas  tenu  de  la  réciter  après  les  heures 
du  Petit  Office. 

Ajoutons  que  Fantienne  finale  de  la  Sainte  Vierge  a  été  in- 
troduite dans  Toffice,  selon  le  Cardinal  Bona\  afin  d'obtenir 
par  sa  protection  toute  puissante  le  pardon  des  manquements 
qui  se  seraient  glissés  dans  la  récitation  des  heures  canoniales. 
Otj  ce  motif  n'existe  pas  pour  le  Petit  OfficCi  où  tout  est  en 
llionneur  de  la  Sainte  Vierge,  Mère  de  Dieu. 

Enfin  il  semble  contn^ire  à  la  règle  qui  est  pratiquée  par- 
tout dans  Toffice  divin,  de  faire  deux  fois  la  même  comme- 
moraison  dans  les  mêmes  termes  au  même  office*  Or,  c'est  ce 
qui  arriverait  ici,  si  au  temps  pascal,  après  avoir  dit  le  Begina 
CœU  pour  antienne  aux  cantiques  Benedidus,  Magnificat  et^ 
Nune  dimUHSf  on  le  récitait  encore  un  instant  après  pour  ter- 
miner seit  Laudes,  soit  Vêpres^  soit  Oemplies^ 

Ces  raisons  ont  quelque  valeur  ;  il  n'est  pas  cependant  im- 
possible d'y  répondre.  L'antienne  finale  est  comptée  par  les 
rubriquas  dnfiEé?iû%  parmi  les  parties  de  l'offioe^  oeladeifc 
suffire.  Au  titre  XIL  en  eifet,  nous  lisons  que  pour  expliquer 
avec  plus  de  clarté,  les  règles  de  la  récitation  de  l'office,  on  va 
doMittr  les  nibriqpieBde  chaque  heure,  et  de  diaconede  lama 
parties.  «  N<»  9.  Sed  ut  htec  omnia  fiMilius  habeastor,  porite 

dflniereatyonne  qaestioniiaêtpMchi  tout  la  Gongv^aâbnsiirlMi^ 
tien  iiTMrBttrnMmuM!  iwds  om  lai  ddiwadwttii  t'en  demi  ctocBiiin 
rwrtieimg  finale  et  W89feroêamtmm,'mÊtlkmMm.  Ceat  à  ce  seii  deeèa* 
qmlftS.OmgrégpfetieniépoBd,  et  pMrtaat  le  dénier  déent  m'est  far 
ccMrtNidietoîie  dtriMnier,  et  tl  nlaflttae'niftatt^teile  piéoitmt 
(t)  De  dmnapêoimodia,  cap.  xxn,  §  20,  n.  2. 
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<  smit  seqnentes  riibricœ  de  sîngnlis  horis,  earomqne  parti- 

<  bus  distincte  cognoscendis.  >  Or  la  dernière  de  ces  parties, 
eeUe  qni  figure  dans  le  titre  XXXVI  et  dernier,  est  Tantienne 
finale  de  la  Sainte  Vierge. 

Noos  répondons  an  premier  argument  que  le  Bréviaire  lui- 
même  semble  indiquer  le  contraire,  puisque  au  titre  3G*, 
le  petit  Office  de  la  Sainte  Vierge  n'est  pas  un  obstable  k  Iff 
récitation  de  Tantienne  finale.  Nous  y  voyons  relatés  les 
psaumes  pénitentiaux,  Toffice  des  morts,  la  messe  même,  mais 
non  le  Petit  Office.  Aussi  Gavantus  enseigne-t-il  formelle- 
ment que,  dans  cette  hypothèse,  il  faut  réciter  Tantienne  de 
la  Sainte  Vierge  *.  <  Dicuntur  semper  post  quamcumque  hô- 
ram,  quand^  ^choro  discedendum  est,  etiam  posthoramOfficii 
parvî  B.  M.  Virginis,  ut  recessuri  salutent  prius  Beatam  Vir- 
ginem  quam  initie  cujusque  horse  salutaverunt  cum  angelica 
salutatione,  vice  cujus  in  fine  Officii  dicuntur  hse  antiphon» 
post  orationem  dominicam.  > 

Quant  au  second  argument  nous  observerons  que  TEglise  a 
maintenu  Tantienne  finale  ap]:ès  les  offices  en  llionneur  de  la 
Sainte  Vierge;  et  au  chœur  après  le  Petit  Office,  et  qu'ainsi 
quod  abundat  non  vUiat  Au  troisième  nous  répondrons  que  la 
même  répétition  se  présente  à  la  fête  de  la  Circoncisibn.  Uo- 
raison  du  Magnificat  ou  du  Benedidus  est  la  même  que  celle 
de  Tantienne  Aima  et  cependant  nulle  part  on  n'indique  la 
nécessité  d'y  faire  aucun  changement. 

En  résumé,  nous  pensons  qu'il  vaut  mieux  ajouter  l'antienne 
finale  de  la  Sainte  Vierge.  L'usage  général  est  tel,  et  les 
motifs  qu'on  apporte  pour  le  combatre  ne  sont  pas  concluants. 

12:  tJn  autre  point  a  été  résolu  par  la  Congrégation  des 
Bittes.  Il  concerne  la  terminaison  des  matines  quand  elles  sont 

(1)  In  Brev.<t  sect  y,  cap  22,  o.  14. 


Digitized  by 


Google 


180  BUBBIQUSS  DU  PBTIT  OFFICE 

séparées  des  Landes.  Ce  décret  a  une  pins  grande  portée  qu'il 
ne  paraît  d'abord,  et  décide,  selon  nous,  une  question  débattue 
parles  théologiens. 

Gtobath  '  enseignait,  à  la  suite  de  plusieurs  autres,  que  lors- 
que les  matines  de  roffice  canonial  sont  séparées  des  Laudes, 
il  ne  faut  rien  ajouter  après  le  Te  Deum,  parce  que  la  rubri- 
que ne  mentionne  pas  cette  obligation.  La  prescription  con- 
traire, qu'on  trouve  au  jour  de  Noël  dans  le  Bréviaire,  regarde 
exclusivement  cet  office-là  et  non  les  autres.  «  Qaando  haec 
separatio  fit  in  nocte  Natalis  Domini,  dicenda  est  in  fine  tertii 
noctumi  oratio  diei  ;  sic  enim  prsescribit  rubrica  propria  illius 
sacratissimse  noctis;  aliis  vero  diebus  dicendam  esse  negat 
Sanchez,  Azor,  Bonacina,  et  multi  alii  contra  Gavantum  et 
Dianam,  et  alios,  siquidem  nulla  lez  mandat  illam  recitatio- 
nem...  » 

S.  Alphonse,  qui  touche  h.  cette  guestion,  laisse  la  chose  in- 
décise '.  «  Cum  separentur,  débet  adjici  Pater  noster,  ut  bene 
ait  Croix  ex  rubrica,  quae  praecipit  dici  Pater  post  quam- 
cumque  horam,  quando  terminatur  officium.  An  autem  ad- 
denda sit  etiam  oratio?  Affirmant  Navarr.  Bon.  Gav.  ap. 
Croix,  qui  probabile  putat,  cum  probabile  sit  Matutinum  et 
Laudes  esse  duas  horas,  et  colligunt  ex  rubrica  tit.  XXX f, 
n.  4.  Negant  vero  etiam  probabiliter  Salm.  cum  Sanch.  Maz- 
zot.,  Croix  et  Gobât,  quia  probabile  est  Matutinum  et  Laudes 
esse  ûiiam horam.  Illud  autem  quod  praecipitur  in  Bubr.  citata 
currit  tantum  pro  officie  illius  noctis.  > 

L'opinion  deGobath,  Sanchez,  Lacroix  doit  être  maintenant 
abandonnée.  La  S.  Congrégation,  en  décidant  que  les  matines 
doivent  se  terminer  comme  les  autres  heures,  renverse  le  fon- 
dement de  cette  opinion.  Il  faudra  donc,  après  matines,  quand 

(1)  Oper^  tom.  i,  tract.  5,  mun.  672. 

(2)  Theol.  moT^  Ub.  t,  b.  W,*edit.  MiéMm. 
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elleâ  sont  distinctes  des  Landes,  réciter,  ainsi  qu'il  est  mar- 
qué en  la  nuit  de  Noël,  Foraison  de  Foffice,  ensuite  Dom.  vdb. 
Senedicamas^  Fidelium,  et  le  Pater. 

Dans  le  grand  Office,  il  est  aisé  de  suivre  cette  décision, 
Foraison  est  la  même  pour  toutes  les  heures  :  mais  c'est  diffé- 
rent pour  le  Petit  Office,  chaque  heure  ayant  sa  propre  orai- 
son, n  semble  naturel  toutefois  de  prendre  pour  les  matines 
Foraison  des  Laudes,  ces  deux  heures  n'en  faisant  ordinaire- 
ment qu'une,  et  Foraison  des  Laudes  se  rapportant  alors 
également  aux  matines.  Cependant  nous  ne  blâmerions  pas 
celui  qui,  se  fondant  sur  ce  qu'il  n'y  a  rien  d'ordonné  là- 
dessus,  réciterait  de  préférence  une  autre  oraison. 

13.  Partant  de  ce  principe  que  le  Petit  Office  est  une  prière 
8ui  generis,  qui  ne  ressemble  à  l'office  canonial  que  par  la 
forme  extérieure,  la  plupart  des  éditeurs  avertissaient  que  le 
Petit  Office  est  toujours  du  rite  semi-double,  c'est-à-dire  que 
jamais  il  ne  faut  dire  les  antiennes  entières  avant  les  psaumes. 
La  raison  est  manifeste.  Cet  Office  ne  se  rapporte  en  effet  nul- 
lement aux  fêtes  plus  ou  moins  solennelles  qui  sont  célébrées 
par  l'office  canonial,  et  sauf  la  différence  du  temps  de  l'année, 
il  est  toujours  et  invariablement  le  même.  Pourquoi  dès  lors 
admettre  un  changement  de  rite  ?  On  aurait  pu  donner  encore 
une  autre  raison.  La  différence  du  rite  double  ou  semi-double 
dans  l'office  canonial  se  manifeste  bien  certainement  dans  la 
récitation  des  antiennes,mais  elle  produit  bien  d'autres  consé- 
quences d'une  plus  haute  importance.  Ici  ce  serait  le  seul  e,t 
unique  effet.  Faut-il,  pour  un  si  mince  résultat,  troubler  les 
consciences  des  communautés  religieuses,  et  leur  créer  des 
difficultés  en  les  forçant  de  savoir  quels  sont  les  jours  au  rite 
double,  et  quels  au  rite  semi-double  ? 

D^ufare  part  cependant,  lorsque  le  Petit  Office  rem^dace, 
dans  la  récitation  publique,  l'office  canonial,  quand  on  n^est 

*.  B.  Tn.l875.  12 
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pu  obligé  k  oelui-d,  il  semble  convenable  de  doubler  les  an* 
tiennes  aux  jours  doubles,  et  d*établir'  une  distinction  entre 
ces  jours  et  ceux  d*un  rite  inférieur.  La  S.  Congrégation  en 
a  jugé  ainsi,  et  déclaré  en  conséquence,  que,  dans  la  récita- 
tion publique  du  Petit  Office,  en  dehors  de  Toffice  canonial,  il 
fitut  doubler  les  antiennes  aux  jours  doubles,  sans  tontrfcHs 
onoiettre  pour  cela  les  sui&ages  des  saints.  Quant  à  la  récitation 
privée,  on  sera  libre  de  doubler  ou  non  les  antiennes. 

14.  Le  Petit  Office,  ainsi  que  le  dit  avec  tant  dVpropos  la 
Bulle  de  S.  Pie  Y,  est  récité  habituellement  par  des  chré- 
tiens simples  et  peu  instruits,  et  néanmoins  récité  en  latin. 
Or  comment  pourront-ils  garder  les  rubriques  et  les  règles  de 
œt  Office,  s'ils  ne  les  ont  qu'en  latin  ?  N'est-ce  pas  une  néces- 
sité pour  eux  que  ces  rubriques  leur  soient  proposées  en  langue 
Tulgaire,  et  dès  lors  ne  &ut-il  pas  qu'on  puisse  les  imprimer 
ainsi?  La  S.  Congrégation  des  Bites  a  par&itement  saisi  la 
valeur  de  ces  motifs,  et  répondu  que  rien  n'empêche  de 
mettre  les  rubriques  du  Petit  Office  en  langue  vulgaire. 

15.  Actuellement  examinons  un  doute  des  plus  intéressants. 
Est-il  permis  de  publier  une  traduction  du  Petit  Office  de  la 
Sainte  Vierge,  en  langue  vulgaire  ?  Existe-t-il  à  ce  sujet  une  ' 
défense  spéciale  ?  Nous  disons  spéciale,  cor  il  est  évident  qu'en 
soi  une  telle  traduction,  bien  loin  d'être  nuisible,  servirait  à 
l'aliment  de  la  piété  daùs  les  personnes  simples  et  peu  in- 
struites qui  d'ordinaire  récitent  cet  office  '. 

Plusieurs  canonistes  pensent  qu'une  telle  traduction  est 
défendue.  Leur  opinion  repose  sur  des  arguments  sérieux, 
qu'il  ne  nous  parait  pas  toutefois  impossible  de  combattre  avec 
quelque  succès.  C'est  pourquoi  nous  rapporterons  d'abord 


(1)  <  Cigas  recitatio  piuillis  et  radibns  Christifidelibns  peenlitris 
«  dignotcitor,  »  dit  S.  Pie  V,  dans  la  Balle  Supemi  cmn^paUnMê^  d<m 
nous  parlerons  tont  à  l'heure. 
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cbieiin  àê  ces  aiglumnts,  et  noos  les  Utma  suivre  ensuite 
immédiatement  des  observations  qiu  en  aflhiblissent  la  Tidenr. 
Le  leetenir  jngera  ainsi  en  connaissance,  de  cause. 

La  première  preuve  se  tire  de  la  BuUe  Shtpemi  omnipatm' 
Us  2)c>,  {HTomulguée  par  S*  Pie  Y,  le  11  mars  1571  ^  Dans 
Mette  Constitution,  qui  se  rapporte  exclusivanent  au  Petit 
Office^  le  S.  Pape  revient  k  plusieurs  reprises  sur  les  éditions 
dn  Petit  Office  en  langue  vulgaire,  toujours  pour  les  prohi- 
ber, et  ordonner  d'en  remettre  les  exemplaires  aux  Inquisi- 
teurs qui  sont  obligés  de  les  détruire.*  §  3.  Officia  qusecumque 
«  in  primis  italico  seu  quovis  alio  vulgari  idiomate  et  sermone 
«  quomodolibet  composita...  toUimus  et  ab(demus.  >  Au  §  4, 
S.  Pie  y  permet,  ainsi  qu'il  l'avait  établi  pour  le  Bréviaire, 
de  réciter  le  Petit  Office,  qui  aurait  j^us  de  deux  cents  ans 
de  date  ;  mais  il  a  soin  d'excepter  les  Offices  en  langue  vul- 
gaire, «  dummodo  vulgari  sermone,  ut  prœfértur,  non  sint 
«  eomposita.  »  Yoilli  pour  les  Congrégations  qui  sont  tenues  à 
la  récitation  du  Petit  Offioe.  Quant  aux  autres  qui  le  récitent 
librement,  la  Bulle  porte  également  suppression  des  Offices 
en  langue  vulgaire.  <  §  5.  Omnem  eorumdem  Officiorum  vul- 
c  gari  sermone  qucHnodolibet  compositorum,  atque  simiUs 
c  idi(»naiis  vulgaris  orationum  usum  penitus  etiam  auferi- 
«  mus...  §6.  Ac  ut  ipsorum  (MIciorum  vulgaris  idiomatis  et 
«  sermonis  abusus  reipsa  penitus  aboleatur,  eadem  omnia  In- 
<  quisitoribus  hieretic»  pravitatis  absque  spe  ill(Nrum  unquam 
«  recuperationis...  cimsignari  quam  primum  jubemùs.  » 

Mêmes  recommandations  aux  §  9  et  10  aux  Prélats  et  aux 
piéâicatears.  Les  Prélats  doivent  veiller  ii  ce  que  les  Offices 
«  vulgaris  idioniatis  et  sermonis,  etiam  ab  bis  qui  nulle  pacte 
«  ad  id  adstricti  sunt,  penitus  omitti,  rejici  atque  vulgari 

(1)  Bullar.  iMxmbwrg.  tom.  u,  p«g.  854. 


Digitized  by 


Google 


194  BUBBIQU8S  mj  wm  OFFteS 

€  ctiwfnt.  ^IM  pféàteatrorer doivent  signifier  atixfldè!é8^I«t)** 
«  UMtioitem  et  aboHMon^m  dictorum  Offlcionmi  vnlgtiii  idio^ 
€  mate  et  sermons  contpcsitoram,  qtrodqne  Inquisitoribo»^ 
«  bseretiese  pravitatis  quamprimum  consignari  debeant.  > 

Cette  défense,  répétée  coup  snr  coup  et  dans  les  termes  les 
pins  forts,  montre  clairemeirtr  selon  les  partisans  de  la  pre- 
mière opinion,  combien  ce  saint  Pape  avait  en  horreur  les 
traductions  du  Petit  OfBce,  et  avec  quel  soin  on  doit  les 
écarter  des  maihs  des  fidèles. 

Une  simple  observation  suffira  pour  réduire  cette  preuve  2i 
sa  juste  valeur.C*est  que  le  Souverain  Pontife,  ffû  parle  à  plu- 
sieurs reprises  des  éditions  existantes  du  Petit  Office  en 
langue  vulgaire,  ne  fait  nulle  part  mention  des  versions  qu'on 
pourrait  faire  à  l'avenir  de  celui  qu'il  publie.  Ajoutons  que 
S.  Pie  V  se  montre  très-sévère  pour  les  éditions  m  langue  vul- 
gaire du  Petit  Office  ;  toutefois  ce  n*est  pas  uniquement  parce 
qu^elles  sont  en  langue  vulgaire,  mais  bien  plutdt  pour  pré^ 
server  les  fidèles  de  tomber  dans  l'erreur  et  les  superstitiona 
auxquelles  l'usage  de  ces  livres  devait  les  amener  :€  Cujus  re^ 
€  citatio,  sicnt  pusillis  et  rudibas  cfaristifidelibus  peculiaris 

<  esse  dignoscitur;  ita  multis  superfluis,  non  sine  legentium 

<  etiam  scandale,  et  quœ  ad  varias  superstitiones  facile  rudes 

<  ipsos  indncere  possunt,  avaritia  impressorum  fuit  refertum 
€  qui  ut  ehristifideles  ad  emenduuL  ejusdemOfficiilibros  a 
€  se  impressos  facile  allicerent,  multa  sub  ooknre  pietatis 
«  et  animarum  spiritualis  oonsolationîs,  ex  eorum  capitead- 
«  diderunt.  §  2.  > 

Revenant  sur  le  même  ëujet,  il  dit  encore  un  peu  plus^ 
loin,  après  avoir  interdit  aux  fidèles  Tusage  des  Pistits  Offiioes 
en  langue  vulgaire  :  >  Illos  nihilominus,n«  mnisinvohantut^ 
«  superstitionum  erroribus^  quibtis  àlia  fere  omnia  hujuS'' 

<  modi  Officia  y  etiam  latino  sermone,  referfa  esse  deprehen^ 
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<  9um  fuit,  in  Domino  hortaut^s  ni  ab  aliûrum  S.  Manie 
«  quam  hi^s  Bostri  Officii  Wctione  ac  usa  abstioeant,  firmi- 
4  kr$t«e  credant  eisdem  aUis^  OIBdis,  muUas  sub  falsia  «t 
4  xsonfictifl  sanctoram  nommibus  can^toA  orationes  fuisse 
«  insertas^  de  quibus,  j9icf«<  de  indulgentiis  peccatorutngm 
4iremi8sionibu8,qm  reeitantibas  plerasqae  ei  oratiombup 
«alus  OjQlciis  hqjasiiKxH  insertis,  prout  rubtiois  ibidem 
«  appoaitis  desigiuttor,  coojceduntur,  nullam  certain  extare 
4  ty^  Ecçlesiam  rationem.  §  5.  > 

H  n'est  donc  pa$  dijQicile  de  se  rendre  compte  de  la  sévérité 
de  S.  Pie  V  pour  les  éditions  existantes  du  Petit  Office  en 
langue  vulgaire.  SUes  étaient  remplies  d'erreurs,  attribuaient 
%  des  saints  des  prières  qu'ils  n'avaient  pas  composées,  et  an^ 
nonçaient  des  indulgences  et  des  pardons  dont  il  n'existait  pas 
de  traces  dai^  les  archives  de  l'Eglise.  De  tels  livres  étaient 
dangereux,  pernicieux,  et  partant  il  était  nécessaire  de  les  re- 
tirer des  mains  des  fidèles.  D  en  est  tout  autrement  d'une 
simple  traduction  du  Petit  OiOace  édité  par  Pie  V.  Quel  dan- 
ger peut-elle  présenter  aux  fidèles  ?  Aussi  S.  Pie  Y  n*a-t-U«u 
garde  d'en  interdire  l'usage  dans  sa  Bulle,  et  il  ne  s*est 
occupé  que  de  ce  qui  existait,  sans  préoccupation  de  Taveni^. 
Quant  i,  la  défense  faite  d'imprimer  le  Petit  Office  sans 
pennission  spéciale  du  Saint-Siège,  chacun  sait  qu'elle  a  été 
abrogée  depuis,  et  que  les  règles  sur  la  reproduction  des 
livzes  liturgiques  ne  sont  plus  aujourd'hui  ce  qu'elles  étaient 
autrefois  '. 

lie  deuxième  argument  se  tire  dd  la  mise  h,  l'index  d'une 
tra4ao|iOB  italienne  du  Petit  Office  de  la  Sainte  Vierge,  et 

QiY^^nUte  d«Bc4vMke  comain,  la  BMe  de  dément  VUl  du 
10  mai  1602»  6t  celle  d'Urbain  Vm  dn  15  janvier  1631,  qui  applique  à 
rimpteseioii,  ^  pK>¥iiio9»  de  l'Offioe  de  la  Sainte  Vierge  les  règles  étfr 
biles  par  Clément  Vm  poor  la  réimpression  du  Bréviaire. 
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dHine  tradoetion  firançaifle  du  Qnmd  et  4u  Petit  Office  *. 

Incontestablement  cette  preuve  aurait  une  grande  valeur 
8^1  était  établi  que  ces  deux  livres  sont  à  l'index,  uniquement 
parce  qu'ils  sont  une  traduction.  Bien  ne  nous  prouve  que  ce 
soit  là  le  motif  qui  a  amené  la  condamnation  de  ces  ouvrages. 
Le  contraire  nous  paraît  même  pins  probable.  On  sait,  en 
effet,  quil  se  trouve  en  tête  de  Tindex  une  classification  de 
Hvres  défendus  qui  ne  sont  pas  nommément  exprimés  dans 
le  catalogue  :  «  ut  si  quod  circa  librum  aliquem  in  indice 
non  descriptum,  aut  in  regulis  ejusdem  indicis  non  compre- 
hensum  exoritur  dubium,  intelligi  possit,  utrum  inter  prohi- 
bitos'  sit  computandus.  >  Or  dans  la  classe  qui  concerne  les 
rites  et  qui  forme  le  §  4,  nous  trouvons  bien  les  Offices  de  la 
Sainte  Vierge  ou  des  Saints,  lesquels  n'auraient  pas  été  ap- 
prouvés par  la  S.  Congrégation  des  Bites;  mais  il  n'y  est  pas 
dit  un  mot  des  versions  du  Grand  et  du  Petit  Office. 

On  ne  peut  donc  affirmer  d'une  manière  positive  que  toute 
version  du  Petit  Office  en  langue  vulgaire  soit  défendue. 

Troisièmement  on  apporte  en  preuve  une  réponse  de  la 
S.  Congrégation  des  Bites,  invitant  un  Evêque  li  ne  pas  donner 
suite  au  projet  qu'il  avait  formé  de  publier  des  livres  à  Tusage 
des  laïques,  comme  des  Offices  divins^Paroissiens,  contenant 
Fordinaire  delà  messe,  les  vêpres,  le  Petit  Office,  etc. 

A  cette  preuve,  qui  d'ailleurs  n'est  pas  péremptoîre,  les 
partisans  de  la  seconde  opinion  opposent  une  décision  portée 
par  la  même  Congrégation,  le  7  septembre  1850. 

«  Apud  nos,  disait  Vahbé  Muratti,  abusus  invaluit  cott- 
munis  et  inveteratus,  utprssmanibus  passim  habeant  fidèles 

(l)  BoninL  L*OiBdo  di  Maria  Vergine,  tiasportato  dalla  latina  aU* 
iiaiiaiia  ISngiia.  Decr.  19  juin  1674.  —  KOffioe  de  TEglise  et  de  1» 
Yierge  en  latin  et  en  firamçais,  ayec  les  bymnet  tradutee  en  veia. 
18  juin  1651. 
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non  tantnm  sacram  scriptoram,  pnesertim  novum  testamen* 
tnm,  et  indiscriminatim  officia  et  missas  latine  et  gallice,  sed 
et  ipsmnmet  ordinarium  missse  litteraliter  traductum  :  quin 
immo  pro  his  omnibus  libris  non  multnm  cnratnr  de  adpro- 
batione  episcopali  :  adeo  nt  hodie  viz  reperias  in  tota  Oallia 
non  dicam  modo  ullnm  Bitualis  romani  authenticam  ezem- 
plar,  sed  ne  unicom  volnmen  biblicnm  canonice  adprobatom 
ad  mentem  Concilii  Tridentini.  Quseritnr  igitor,  quid  habita 
omnium  ratione  sit  tolerandum,  quidve  reformandum?  » 

Lb  Congr^ation  répondit  :  Spedare  ad  Episcopum  * .  Or,  si 
c'est  TafEaire  de  TETêque,  c'est  que  TOrdinaire  d'un  diocèse  a, 
sur  ce  point,  des  pouvoirs  en  raison  de  sa  dignité;  sinon  la 
chose  ne  serait  pas  plus  la  sienne  que  celle  de  tout  autre 
prêtre  du  diocèse. 

Les  défenseurs  de  la  première  opinion  ont  prétendu  donner 
tûi  autre  sens  à  cette  réponse,  comme  si  elle  signifiait  que 
c'est  aux  Evêques  à  se  mêler  de  ces  sortes  de  questions,  et  que 
cela  ne  regarde  pas  les  particuliers;  ou  que  TEvêque  n'a  qxi% 
se  mettre  en  règle  avec  Borne  sur  les  points  présentés. 

Mais  leurs'adversaires  ont  répondu  que  ce  ne  peut  pas  être 
là  le  sens  de  la  décision  de  la  S.  Congrégation,  l^n  effet,  on 
trouve  encore  la  même  réponse  donnée  &  deux  autres  doutes 
dans  la  n^ême  cause.  Dans  le  premier  de  ces  doutes  (15),  on 
demande  s'il  n'est  pas  permis,  en  la  nuit  de  Noël,  de  célébrer 
une  messe  basse,  dans  les  oratoires  publics  et  chapelles, 
selon  l'usage  du  pays. 

Dans  le  suivant  (16,So],  on  demande  de  fidre  les  Offices  de 
la  senuûnte  sainte,  ou  du  moins  du  jeudi  saint,  dans  ces 
mêmes  chapelles,  où  l'on  établit  un  reposoir.  Or  à  tous  deux 

(1)  In  BcTPiLLBir,  7  sept  1850.  Cfr.  Oarrespimdanee  de  Borne,  nP  56,  da 
?A  février  1861,  tom.  u,  ptig.  146,  édit.  Liège. 
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il  est  répondu  également  :  Spectare  ad  Episcopum.  U  fBMidmt 
donc  que,  pour  ces  deux  points,  l'Evêque  sollicitât  un  iadult- 
Mais  alors  pourquoi  ne  pas  le  dire  nettement?  Pourquoi  ne 
pas  répondre,  comme  au  doute  3%  Négative^  sine  spedalicon" 
cessionej  ou,  comme  au  n*  1  du  doute  16*,  Becurrendum  ad 
Summum  Pontificem^  si  la  décision  donnée  emporte  cette 
signifîcation-lk?  Les  réponses  aux  doutes  proposés  doivemt 
être  prises  dans  leur  sens  naturel,  obvie,  à  moins  qu'on  ne  se 
trouve  contraint  de  les  interpréter  autrement. 

Or,  ici,  loin  que  les  circonstances  prêtent  appui  &  une  inter- 
prétation différente,  elles  ne  font  que  confirmer  celle  donnée 
plus  haut. 

Sans  vouloir  dénier  toute  valeur  à  l'argument  qu'on  tire  du 
décret  du  7  septembre  1850,  nous  nous  demandons  si  U  ré- 
ponse :  Spectare  ad  Episcopum  a  dans  ce  cas  la  portée  qu'on 
prétend  lui  donner.  Si,  comme  on  le  soutient,  ces  termes  veu«- 
lent  dire  que  l'Evêque  a  le  pouvoir  d'autoriser  la  traduction 
de  toutes  les  choses  dont  il  est  parlé  dans  le  doute,  il  s'en- 
suit évidemment  que  l'Evêque  peut  permettre  ou  apinrouver 
la  traduction  de  l'ordinaire  de  la  messe,  dont  mention  expresse 
se  trouve  dans  le  doute.  Or,  comment  reconniûtre  ce  pouvoir 
à  l'Evêque  en  présence  de  la  décision  suivant^  du  Saint- 
Office  ? 

Episcopus  L.,  ad  pedes  Sanctitatis  Yestrse,  humiliter  qu^erit 
an  liceat  ordinarium  missse  in  linguam  vernaculam  et  vulg»* 
rem  traducere,  et  sic  traductum,  approbante  Epi^copo,  ad 
usum  fidelium  typis  mandare  ? 

Ex  audientia  Sanctissimi,  die  6  junii  185L 

S^nctissimua  mandavit  ut  Episcopus  orator  moaeat  tmdn^ 
ctores  ut  ab  cœpto  abstineant,  ejusdemque  operis  impressio- 
nem  et  pablicationem  infaibeat. 

Si  les  termes  :  Spectare  ad  Episcopum^  ne  donnent  pas  à 
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TEvêque  le  droit  d^approuver  la  traduction  de  Toidîiiaire 
de  la  messe,  comment  lui  conféreraient-ils  le  droit  d'approu- 
ver le  Petit  Office  en  langue  vulgaire?  Le  décret  du  Saint- 
Office  ne  donne-t-il  pas  la  véritable  signification  de  ces 
termes,  en  montrant  le  devoir  de  TEvêque  dans  la  répression 
de  ces  abus  ? 

4**  Enfin,  il  est  vrai  d'affirmer  que  le  Petit  Office  est  tout 
entier,  sauf  les  répons  et  les  oraisons,  composé  de  paroles  em- 
pruntées à  la  Sainte  Ecriture  ;  on  n'y  voit,  en  effet,  que  des 
psaumes  et  des  leçons  extraits  des  livres  saints.Or,  chacun  sait 
qu'il  est  défendu  de  publier  des  traductions  des  Saintes  Ecri- 
tures en  langue  vulgaire,  et  pourtant  on  ne  pourra,  même  avec 
l'autorisation  de  rEvêque,imprimer  le  Petit  Office  en  franç^s. 

Nous  n'apprendrons  rien  de  nouveau  à  nos  lecteurs,  en  leur 
disant  que  la  discipline  sur  ce  point  a  notablement  varié 
depuis  le  Concile  de  Trente.  Selon  la  quatrième  r^le  de 
l'Index,  les  Evêques  étaient  autorisés  à  permettre  la  lecture 
des  livres  ^nts  en  langue  vulgaire,  mais  Sixte  Y,  voyant 
que  les  effets  de  cette  autorisation  étaient  moins  avantageux 
que  désastreux,  réserva  au  Saint-Siège  le  droit  d'accorder 
cette  faveur.  Clément  VIII  renouvela  la  réserve  de  Sixte  V,  et 
déclara  que  la  reproduction  de  la  lY^  règle  de  l'Index  n'em- 
pêchait pas  la  déclaration  de  Sixte  Y  de  conserver  toute  sa 
vigueur.  Les  choses  durèrent  ainsi  jusqu'^  Benoit  XIY.  Ce 
grand  Pape  approuva  (en  1757)  un  décret  de  la  S.  Congréga- 
tion de  rindex  portant  :  «  Quod  si  hujusmodi  bibliorum  ver- 
siones,  vulgari  lingua,  foerint  ab  Apostolica  Sede  approbatse 
aot  editse  cum  annotationibus  desumptis  ex  sanctis  Ecclesi» 
Patribus,  vel  ex  doctis  catholicisque  viris,  conceduntur.  >  Cette 
disposition  fut  renouvelée  depuis.  Le  7  janvier  1836,  la 
S*  Ccingr4;ation  de  l'Index  jugea  bon  de  rappeler  ce  qui  avait 
été  décrété  sur  la  matitoe,  ajoutant  toutefois  :  «  veruaculas 
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«  Himinim  biblioram  yersiones  non  esse  permittendas,  nisi 
«  quaà  faerint  ab  Apostolica  Sede  approbate  aut  cnm  adno- 

<  tationibns  edit».  » 

Cette  nouvelle  règle  fat  approuvée  solennellement  par  le 
Pape  Qr^ire  XYI,  dans  la, Bulle  du  8  mai  1844  contre  les 
sociétés  bibliques.  Parlant  de  la  IY«  règle  de  Tlndez,  il  dit 
que  :  «  Huic  eidem  regulse,  nova  subinde  propter  perseve- 
€  rantes  hsereticorum  fraudes  cautione  constrictae,  ea  demum 
«  auctoritate  Benedicti  XI Y  adjectà  declaratio  est,  ut  per- 
«  missa  porro  habeatur  lectio  vulgarium  versionum  quse  ab 

<  Apostolica  Sede  approbatse»  aut  cum  annotationibus  de- 

<  sumptis  ex  sanctis  Ecclesise  Patribus,  vel  ex  doctis  catho- 

<  licisque  viris  editsB  fuerint  '.  » 

n  sera  donc  aisé  de  se  mettre  à  Fabri  de  tout  reproche. 
Qu'on  emprunte  la  traduction  des  psaumes  et  des  leçons  à 
ime  version  approuvée  par  le  S.  Siège,  ou  qu'on  y  ajoute  çk  et 
là  des  notes  tirées  des  meilleurs  interprètes,  et  les  fidèles 
pourront  librement  user  de  ces  livres  quoiqu'empruntés  en- 
tièi'ement  à  TEcriture  sainte. 

Que  faut-il  penser  de  ces  deux  opinions  et  décider  pour  la 
pratique? 

Dom  Guéranger,  qui  vient  d'être  trop  tftt  ravi  à  TEglise  et 
à  la  science,  estimait  qu'on  pouvait  appliquer  jusqu'à  un  cer- 
tain point  k  la  liturgie,' la  condescendance  que  l'Eglise  avait 
montrée  pour  l'Ecriture  Sainte,  et  conséquemment  permettre 
aux  fidèles  Fusagedes  traductions  de  certains ofiBces. 

«  Le  décret  de  1757,  dit-il^  ne  parle  pas,  il  est  vrai,  des 
traductions  de  la  Liturgie,  et  il  est  peu  probable  que  l'on  pût 

(1)  Cl  AnaUctajwris  Boni.  ÀTril  1854,  col.  790  et  88.  Ce  recueil  pré- 
tend»  col.  794,  que  la  déclaration  de  Benoît  XIY  eet  compatible  avec  la 
réserre  de  Sixte  Y.  ICaie  cette  opinion  tombe  devant  lee  termes  clair» 
de  la  Constitation  de  Grégoire  XYI,  permettant  la  lectue  de  cet  ver- 
nons  approuvées  :  permissa  hàbeahtr. 
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jamaiB  oM&iùx  da  Saint-Siège,  pour  un  Missel  oa  un  Bréviaiie 
mis  en  langoe  ynlgaire  à  Tasage^des  fidèles,  Tapprobation 
apostolique  ;  mais  dans  Tétat  où  les  choses  se  trouvent  en  ' 
Franoe  on  pourrait  introduire  Tesprit  du  Décret  dans  la  pra- 
tique, k  raison  des  circonstances.  Ainsi  la  traduction  des  In- 
trolts,  Oraisons,  Epttres,  Evangiles,  etc.,  pour  le  Missel  ;  dra 
Piuàumes,  Hymnes,  Leçons,  Oraisons,  etc.,  pour  le  Bréviaire, 
si  elle  était  accompagnée  de  notes  ou  de  glosses,  au  moyen 
desquelles  on  éclaircindt  les  passages  difficiles,  on  prévien- 
drait les  difficultés,  on  exposerait  le  sens  que  l'Eglise  attache 
à  telles  paroles,  à  tels  rites,  le  tout  emprunté  k  la  doctrine 
des  Saints  Pères  et  des  Docteurs  orthodoxes  ;  une  telle  tra- 
dnetion,  disons-nous,  semblmiit  légitimée  jusqu'il  un  certain 
po^t  par  Tesprit  du  Décret  de  1757,  et  perdrait  une  partie 
des  inconvénients  qui  ont  déterminé  l'Eglise  k  déclarer  les 
versions  de  la  Liturgie  contraires  à  son  esprii 

«  Mais  afin  de  donner  satis&ction  au  principe  de  la  langue 
sacrée,  et  pour  maintenir  le  secret  auguste  qui  doit  envi»*^ 
remuer  le  p^us  profond  de  nos  Mystères,  il  nous  semble  évi- 
dent que  cette  liberté  ne  devrait  jamais  s'étendre  à  l'Ordi- 
naire de  la  Messe,  quand  bien  même  la  traduction  en  serait 
aecompagnée  de  notes  et  d'explications.  C'est  principalement 
cette  prière  sacrée  que  le  Concile  de  Trente,  Alexandre  Vil 
et  l'Assemblée  de  1660  signalent  comme  ne  pouvant  être  ex- 
posée, sans  ]NX>&nation  et  sans  péril,  aux  yeux  du  vulgaire; 
c'est  au  moyen  des  versions  des  prières  de  l'Oblation  et  du 
Canon,  que  les  jansénistes  <mt  voulu  altérer  la  notion  du 
sacrifice  chrétien,  quant  à  la  part  que  les  Fidèles  y  prennent; 
enfin,  l'Ordinaire  de  la  Messe,  composé  presque  tout  entier 
des  paixdes  de  l'Eglise,  diffère  essentiellement  des  autres 
piitees  ou  lectures  du  Missel  et  du  Bréviaire,  dont  la  majeure 
partie  e^  empruntée  k  l'Ecriture  Sainte.  Nous  venons  de  voir 
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que  TËgli^e  a  cora  devoir  adoacir  B68  prcdiibitioBs  mr  VusËf^ 
de  la  Bible,  pour  le  cas,  où  les  Tersions  paraitndent  aecem* 
pagaées  d'annotations  destinées  à  éclaircir  le  texte,  et  k  pré- 
venir les  liausses  interprétations.  L'Scritnre  Sainte  ne  change 
pas  de  nature  pour  être  employée  dans  la  Litni^e  ;  mais  le 
Décret  de  1757  n'a  pas  non  plus  la  vertu  de  transfumer  en 
Ecriture  Sainte  les  formules  liturgiques  rédigées  par  l'Eglise.» 

Cette  décision  du  sage  Bénédictin  paraîtra  à  beaucoup  trop 
ratiiHmelle  pour  être  rejetée.  Mais  elle  ne  concerne  que  ks 
fidèles.  Que  dira-t-on  des  Evoques  ?  Ont-ils  le  droit  d'ap^ 
prouver  une  nouvelle  version  du  Petit  Office? 

Partant  de  l'hypotiièse  que  la  version  employée  dains  le 
Petit  Office  a  été  emiHruntée  à  une  traduction  approuvée  par 
le  Saint-Siège,  ou  raifermant  des  notes  explicatives,  nous 
n'oserions  dénier  à  l'Evêque  le  droit  d'approuver  une  telle 
édition  du  Petit  Office.  La  probabilité  de  la  seconde  opimioii 
n'est-elle  pas  assez  grande  pour  qu*on  la  puisse  suivre  en  pra- 
tique P  Ne  tire-t-elle  pas  encore  une  nouvelle  force  des  cir- 
constances présentes?  Il  circule  un  grand  nombre  de  traduc- 
tions du  Petit  Office  dws  toutes  les  langues,  les  fidèles  s'en 
servent  sans  aucune  inquiétude  de  conscience,  et  il  serait 
difficile  de  leur  persuader  que  l'usage  en  est  défendu;  n'est-il 
pas  préférable  sous  tous  les  rapports  qu'un  Orctinaire  approuve 
spécialement  une  traduction  répondant  aux  vues  de  l'Eglisey 
et  aux  besoins  des  fidèles  ?  Une  traduction  destinée  à  rem- 
plaça* les  autres  qui  ne  présentent  guère  de  garantie,  et  con- 
liiennent  probablement  des  inexactitudes  plus  oumoins  graves? 
Certes  nous  ne  prétendons  pas  blâmer  l'Ordinaire  qui  s'en 
tiendrait  à  la  première  opinion;  mais  celuiqui  approuverait 
une  nouvelle  édition,  dans  les  conditions  que  nooi  po(ionSt 
ootrepasserait-il  son  pouvoir,  et  ne  jferait-il  pas  un  acte  méci- 
t^  devant  Dieu?  Pour  noas,nou8  n'osaiionB  le  àémugiffovLwat^ 
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PÏDS  EPISCOPUS 

Servus  servorum  Dei,  Ad  perpétuant  rei  memoriam. 

Superni omnipotentis  Dei... 

§  t.  Cum  itaque  in  executionem  decretorum  S.  Coocilii  Tri- 
dentini,  gratia  divina  assislente,  Catechismo  ad  populi  eruditio- 
nemedito,  Breviario  ad  sacras  preces,  laudes,  et  gratias  Deo 
optimo  maximo  ab  utriusque  sexus  ecclesiaslicis  persolvendas 
reformalo,  atque  Missali,  ut  sacerdotes  intelligerent,  quibus  pr<y- 
cibas  uti,  qui  ritus,  qu^que  caeremoni»  in  missarum  celebratione 
observandse  sint,  ad  prislinam  sanctorum  Patrum  normam  resti- 
tuto,  eamdem  curam  et  operam  adhiberi  mandaverimus,  in  emen- 
dando  ac  corrigendo  gloriosissim»  Dei  genitricisB.  Mariœ  Yirginis 
officio  :  cujus  recitatio  sicut  pusiilis,  et  rudibus  Christifideiibus 
peculiaris  esse  dignoscitur,  ita  multis  superfluis  non  sine  legentium 
etiam  scandalo,  et  qu»  ad  varias  superstitiones  facile  rudes  ipsos 
inducere  possunt,  avaritia  impressorum  fuit  refertum,  qui  ut 
Chrislindeles  ad  emendum  ejusdem  oilicii  libres  a  se  impressos 
facile  allicerent,  muUa  sub  colore  pietatis,  et  animarum  spiritua- 
lis  coniolalionis  ex  eorum  capite  addiderunt  ;  jamque  ad  anledi- 
cli  Breviarii  uniformitatem,  ejusdem  Dei  genilricis,  ut  credimus, 
intercessione,  eruditorum  et  piorum  virorum,  quos  ad  hoc  dele- 
gimuSy  studio,  olBcium  ipsum,  resecatis  qu»  aliéna  et  incerta 
eraut,  correctum  fuerit  et  a  Nobis  probatum,  Rom»  imprimi,  et 
impressum  divulgari  jusserimus,  ut  inde  spirftualis  quam  opta- 
,mus  Christifidelium  animabus  pcoveniat  consolatio. 

§  3.  Hotuproprio,  etc.,  et  ex  certa  scientia  nostris,  ac  de 
aposlolica  potestalis  plenitudine,  officia  qu»cumque,  in  primis 
Italico,  seu  quovis  alio  vulgari  idiomale  et  sermone  quomodo- 
libet  con\posita,  atque  officium  anno  proxime  prœlerito  millesimo 
quingentesimo  septuagesimo,  Vcncliis  apud  Juntas  impressum^ 
bis  verbis,  licet  falso/inscriplum,  t  Officium  B.  Mariae  Yirginis 
f  per  Concilium  Trideulinum  Pio  quinlo  Pontifice  maximo  refor- 
«  matum  ;  »  denique  omnia  et  singula  alia  officia  hujusmodi, 
etiam  latino  sermone  sub  ûortuli  animœ^  seu  Thesauri  spiritualU 
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compmidii^  aul  qoovi»  aKd  iUiilo  el  BOflûne  qnomoéolibel  pervul- 
gâta,  omDemque  illorum  usum  approbatione  apostolica,  ac  cou* 
fliietudÎDe,  et  iostitutiond  (ioveteratis  iorra  diceDdis  semper  sal- 
vis),  harum  nostranim  série  perpétue,  ab  omnibus  et.singulis 
ntriusque  sexus  Christifidelibus,  ssBCularibus  vel  ecclesiasticis» 
etiam  quorumvis  Ordinum  regularium,  et  militiarum  religiosis, 
qui  de  jure,  consuetudiue,  institutione»  ac  constitutionibus  etiam 
eorumdem  Ordinum,  militiarum  et  reguls;seu  alias  quomodo- 
libet  ad  recitationem  Officii  B.  Maris  tenentur,  et  obligati  sunt, 
tollimus  et  abolemus. 

§  I.  Ipsisque  in  virtute  sanctœ  obedientise  interdicîmus«  ne 
aliud  quam  hoc  de  mandato  nostro  emendatum  B.  Mari»  Virginis 
Officium,  et  in  impressoria  officina  populi  Bomani,  pro  Gdelher  et 
încorrupte  imprimendis  libris  sacris  in  Âlma  Urbe  Nostra  erecti^ 
impressum,  quovis  prstextu  dicere,  recitare,  légère,  seu  tenere* 
quoquo  modo  audeant  vel  présumant  ;  ompi  vero  alio  usu  ipsîs 
(ut  uniformiter  ab  omnibus  sic  adstrictis  et  obligalis  recitetur, 
nec  inter  eos  diversitas  illud  recitandi  ullo  umquam  tempore  oria- 
tur)  interdicto,  praratum  hoc  nostrum  officium,  ac  precandi, 
psallendique  formulam,  per  universum  orbem  in  privatis  domibus^ 
ac  ecclesiis,Monasteriis,Conventibus,  Capellis,  Oratoriis,  Ordi- 
nibus,  Militiis,  et  locis  etiam  eiemptis,  tâm  virorum  quam  mu- 
lierum,  in  quibus  Officium  ipsum  beats  Maris  Virginis  recitari 
(ut  prsmittitur)  quomodolibet  débet,  prscipimus  legi,  dici,  et 
observari  ;  illis  tamen  officiis  excepiis  (dummodo  vulgarisermone, 
ut  prsfertur,  non  sint  composita)  qus  ab  ipsa  prima  eorum  insti- 
tutione  a  Sede  Apostolica  expresse  approbata  fuerint,  vel  quorum 
officiorum  certum  usum  consuetudine,  aut  ipsa  institutione,  supra 
tamen  ducentos  annos,  assidue  in  ecclesiis,  Monasteriis,domibu8, 
et  locis  ulriusque  sexus  ecclesiasticorutn  observatum  fuisse  con- 
stiterit.  Quibus  sic  adstrictis  et  obligalis,  ut  inveteratum  illum 
ritum.  dicendi  et  psallendi  su^m  officium  (dummodo,  ut  prsmittitur, 
vulgari  sermone  non  sit  compositum)  non  adimimus,  sic  eisdém 
si  forte  hoc  nostrum,  quod  modo  pervulgatum  est,  ma^is  placet 
(dummodo  Episcopus,  vel  Prslalus,  et  universum  capitulum  in  eo 
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eomenliant),  ut  illud  etiam  »  Ghoro  dicere  et  paallere  powiiit, 
periDÎItîiniis. 

§  5.  Ab  eis  v«ro  qui  ad  ejusdem  officii  B.  Maria  Virgiois 
recitationem  non  aliqua  obligatione  tenentur,  omnem  eorumdeni 
officiomm  vulgari  sermone  quomodolibet  compositorum,  alque 
similis  idiomatisvulgarisorationum,  etiam  aliisofficiis latiniser- 
monis  insertarum,  usum  peiûtus  etiam  auferimus,  illas  nihilomi- 
DUS,  ne  yanis  involvantur  superstitionum  erroribus,  quibus  alia 
iere  omnia  bujusmodi  officia  etiam  lalino  sermone  referta  esse 
deprehensum  fuit,  in  Domino  horlantes,  ut  ab  aliorum  B.  Maria 
quam  hujusnostri  officii  lectione,  ac  usu  abstîneant,  firmiterqoe 
credant  eisdem  aliis  officiis  multas  sub  falsis  et  confictis  sancto- 
rum  nominibus  conficlas  orationes  fuisse  inserias,  de  quibus, 
sieut  de  îndulgentiis  peccatorumque  remissionibus  qua  recitan- 
tibus  plerasque  ex  orationibus  aliis  officiis  bujusmodi  insertis, 
prout  rubricis  ibidem  appositis  designatur,  conceduntur,  nuUam 
eertam  extare  apud  Ecclesiam  ralionem  :  propterea  ritui  etoçdi- 
nationi  bujus  officii  recitatione  sic  a  Nobis  in  universali  Ecclesia 
inslituti  se  conformantes,  aliud  ejusdem  B.  Maria  quam  hoc  no- 
strum  officium  non  perlegant  vel  recitent. 

§  6.  Ac  ut  ipsorum  officiomm  vulgaris  idiomatis  et  sermonis 
abnsus  re  ipsa  penitus  aboleatur,  eadem  omnia  per  omnes  et  sin- 
gulos  saculares  vel  Ecclesiasticos,  etiam  ad  recitationem  ante* 
dictam  nequaquam  adstrictos,  Inquisitoribus  baretica  pravitatis 
absqae  spe  illorum  unquam  recuperationis,  alia  vero  latino  ser- 
mone,  et  aliis  libris  inserta,  ad  effectum  emendandi,  et  a  maculis 
seu  erroribus  expurgandi  sibi  postmodum ,  cum  sic  per  eosdem 
Inquisitores  expurgata  fuerint,  restituenda,  consignari  quam- 
primum  jubemus. 

§  7.  Statuentes  huic  nostro  Officio  nuper  edito  nibil  ullo  um« 
quam  tempore  per  quemcumque  quavis  auctoritate  fungentem, 
qoovis  pratextu  addi,  detrahi,  Tel  immutari  debere.  Ac  omnês  et 
singulos  9  qui  ipsum  B.  Maria  Officium,  ut  prafertur,  dicere^ 
psallere  et  recitare  tenentur,  ex  bujus  nostri  Romani  Officii  pra- 
scriptOf  et  ratione  ad  id  omnino  obligatos  esse>  et  neminem  mu- 
nerisuo  nisi  bac  formula  satisfacere  posse. 
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§  9.  Âc  ut  fidelium  omDitidi  yoltttitàs  ti  stuàium  magis  ad  à- 
lutarem  hujus  nostri  OlEcii  B.  Mariae  Yirginis,  et  orationum  m  eo 
réduetaruito  leclionem  et  usum  iavitetur,  dé  Omnipoteotis  Dei 
lÉÎserieordia,  ac  beatoinm  Pétri  et  Pauli  Apostolorum  ejus  aucto- 
ritate  coDfisi,  omDibtis  et  siogolis,  qai  ad  recitationem  bujusmodi 
non  tenentnr,  quoties  istud  sic  de  mandato  nostro  reformatum» 
qninqnaginta  dies  ;  qni  vero  defunctonim  officium  eodem  vola- 
mine  insertnm  alios  qninquaginta  ;  qui  septem  psalmos,  aut  gra- 
duâtes, etiam  eodem  volumioe  insertos,  alios  quioquaginta;  et  qui 
aliquam  eiorationibus  ibidem  pariter  insertis  dévote  recltaverint, 
quindecim  dies  de  injunctis  sibipœnitentiis  misericorditer  in  Domino 
retaïamus;  obligatis  vero,  eas  dumtaxat  indulgentiasconcedimus, 
qu89  litteris  nostris  super  reformatione  novi  Breviarii  editis  desi- 
gnantur,  et  hujusmodf  B.  Hariœ  Yirginis,  aut  Defunctorum  offi- 
cium, vel  septem  psalmos,  aut  graduâtes  recitantibus  conce- 
duntur.  ' 

§  9.  Mandantes  omnibus  et  singulis  venerabilibus  fratribus 
nostris  Patriartbis,  Ârchiepiscopis,  Episcopis,  et  dilectis  filiis 
Abbatibus,  Prioribus,  et  caeteris  Ecclesîarum  Pr^latis,  ut  reliqua 
omnia  B.  Maris  Yirginis,  etiam  per  Nos  privatim  constituta,  ab 
omnibus  ad  recitationem  hujusmodi  quomodolibet  adstrictis,  ipsa 
vero  vulgaris  idiomatis  et  sermonis  Officia  etiam  ab  bis  qui  nullo 
pacto  ad  id  adstricti  sunt,  penitus  omitli,  rejici,  atque  vulgari  ; 
sic  et  pariter  alia  etiam  latino  sermone  composita,  etiam  aliis 
libris  inserta,  Inquisitoribus  prœdictis  ad  effectum  praedictum 
tradi  et  consignari  juris  opportunis  remediis  curent.  Officium  vero 
istad  nostrum  B.  Mariœ  Yirginis  in  omnibus  et  singulis  suarum 
civitatum  et  diœcesum  Ecclesiis,  Monasleriis,  Conventibus,  Ordî- 
nibus,  Militiis,  Oratoriis,  domibus^  et  locis  etiam  laicorum  intro- 
ducant,  et  tam  ipsis  quam  csteris  omnibus  Presbyteris,  CTlericis, 
et  aliis  uttlusque  sexus  s^ecularîbus,  et  regularibus  personis 
ecclesiasticis,  necnon  militibus  etiam  exemptis,  quibiis  dicendi, 
recitandi,  psaltendique  Officiuiâ  bujusmodi  quomodolibet,  ut 
praefettur,  injunctum  est,  ut  ex  faujusmodi  formula  ubique  iUud 
reeitare,  et  psallere  procurent,  pradicta  institutione  vekonsue- 
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tadJM  docentos  aoifos  su^eraate  (non  ttctatû  qtioftd  rulgaprik  sër- 
moiiîs  officia)  semper  salva» 

§  10.  Concionatoribus  qnoqne  verbi  Dei,  %\xfié  comkmorïhnd 
omnibus  utriusque  sexus  Christifidelîbus  prohibilionem  et  aboli- 
tionem  dictorum  OOkierum  vHigarf  idiomale,  H  sennooe  compo- 
sitonim,  quodque  Inquisitoribus  keretic»  prarUai^  quamprÎDAUQi 
coDsignari  debeant,  insuper  alterius  quam  hujus  noslri  Officii 
usum  et  lectionem/periculo  superstilionum  non  carere,  ac  îUud 
et  ali^  eo  inse'rta,  «t  pr»rert«r,  recitantibirs  supradictam  de  in- 
i8ii€tÎ9  sibi  pœnitentiis  relasalionem  nostram  sigmficare,  et  e09 
âd  eonfonnandum  se  in  hoc  prompta  devotione,  ritui,  et  onlina>^ 
ttoni  a  Nobis  instHutts  excitare,  ad  usumque  et  recitatiotieii 
bajusmodi  nostri  OfBcir  pietatis  zelo  boriari  sttrdeant.  Cetemm 
hnretie»  pravitatis  inquisilorum,  c^ibus  officia  hsc  et  Irbros, 
t^i  et  consigttari  eonliaget,  munus  et  officium  priecipûum  érit 
omnia,  supersliiiones  et  errores  in  fide  catitolica  redolentia  om- 
rino  deliere.  . 

§  11.  Quod  nostrum  6.  Mari»  Virginia  Officium,  ut^bique 
terranim  incorruptum,  ac  meudis  et  erroribuB  purgatun  prseser- 
TMar,  onuiibus  in  nostro  et  S.  R.  Eeeksîae  dominio,  médiate 
▼d  immédiate  subjecto  cottmorantibus,  vei  ad  itlud  quovis  prai«> 
textii  advenientibus  impressoribos,  et  aliis  quibuscumque,  sul^ 
amissionis  librorum  te  quingentonim  duealorum  auri  de  damera 
ipso  faeto  quoties  contrareneriat  officie  sanetissittœ  InquisHioBw 
applieaadorum,  reliquis  vero  in  quacum^pie  oii»s  parte  eonsistién- 
tibos,  sub  excommunicatio&i»  laUe  sentei^ti»  et  aliis  arbitrii 
MMtri  pœois,  inbibemus  illiid  infira  secK  amiod  proximos  sépara^* 
tÛBy  yel  alfis  lib'riB  iasertum,  s«b  prsadictis  hortuli  anim»,  tiie- 
sauri  spiritualis,  vel  compendii,  aliis  quibsBVis  nominibus,  et 
titolis  imprimere  aut  alibi  quam  in  ÂJma  Urbe  Nostra  et  ante- 
dicta  §  Itf  Acmana  officina  impressum  tenere,  recipere,  donare 
aut  venundare  puhlice  vel  occulte  aud^aot  vel  prsasupant.  Dictis 
vero  sex  annis  eiapsis,  id  etiam  aliter  non  Uceai  nisi  cum  nodira, 
et  Romani  Pontificis  pro  tempore,  vel  specialis  ad  id  commissarit 
Apostolici  in  singulis  Christiani  orbi^  regnis,  et  proviuciig  de*- 
putandî,  expressa  liceutia. 

X.  B.Tn.l8Tft.  13 
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§  IS.  QuAS  quidem  nostra  perpétua  roboris  finnitate  sobsi- 
stere,  et  ullo  umipiam  tempore  revocari,  alterari,  suspendi,  ]imi« 
tari|  aut  nioderariposse.... 

EX  BULLi^  S.  S.  D.  N.  S.  PII  V, 
Quodanobii,  de  reformatione  Breviarii,  data  vu  idus  juIiilSGS. 

HiBC  AD  OFFICIUM   B.    M.    V.   ATTIMENT   : 

Quod  vero  in  Rubricis  nostri  hujus  Officii  praBscribitor,  quiboà 
diebus  Oilicium  BeaUD  Mari»  semper  Virgiois,  et  Defunctorunii 
item  Septem  Psalmos  PœniteDtiales,  et  Graduales  dici  ac  psalli 
oporteat  :  Nos  propter  varia  Lujus  vite  negotia,  multorom  ooca- 
pationibus  indulgentes,  peccati  quidem  periculum'  ab  èa  pr»scri- 
ptione  removendumduximus  :  verum  debito  providentûepastoraiis 
admonjti,  omnes  vehementer  in  Domino  cohortamur,  ut  remis- 
sionem  nostram,  quantum  fieri  poterit,  sua  devotione  ac  diligen- 
Xidk  praecurrentes,  illis  etiam  precibus,  suffragiis,  et  laudibus,  su9 
et  aliorum  saluti  consulere  studéant.  Âtque  ut  fidelium  voluntas 
ac  studium  magis  etiam  ad  salutarem  banc  consuetudinem  incite- 
tuTy  de  omnipotentis  Sei  misericordia,  beatorumque  Pétri  etPauli 
Apostolorum  ejus  auctoritate  confisi,  omnibus,  qui  illis  ipsis  diebns 
in  Rubricis  prëGnitis /Beat»  Mari»  vel  Defunctorum  OiBcium 
dixerint,  toties  cenlum  dies,  qui  vero  septem  Psalmos,  vel  Gra- 
duales, quinquaginta,  de  injuncta  ipsis  pœnilentia  relaxamus. 
Hoc  autem  concedimus  sine  prajudicio  sanct»  consuetudinis  illa- 
rumEccIesiarum,  in  quibus  Oilicium  parvum  Beat»  Mari»  semper 
Virginis  in  Ghoro  dici  consueverat ,  ita  ut  in  pr»dictis  Ecclesiia 
servetur  ipsalaudabilis  et  sancta  consuetudo  celebrandi  more  so- 
lito  pr»diotum  Officium. 

SUHMA  BDLL£  S.  S.  P.  N.  URBâNI  YIQ. 

Pro  editione  OiBcii  parvi  B.  Mari»  Virginis. 

Urbanus  YIII ,  Bulla  qu»  incipit  :  Divinam  P«a/modtaiii,.data 

Rom»,  die  xxv  januarii,  anno  1631,  déclarât  se,  piorum  docto- 

rumque  virorum  adhibita  cura,  Breviarium  a  Pio  Y  editum  et  a 
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Clémente  YIII  reoogDÎtum,  a  pluribos'mendisexpmrgasse  :  hym- 
nos  admetri  et  latinitatis  régulas  revocasse  :  io  psalmis  et  canticîs 
mterpiinotionem  editionis  Yulgat»  restitnîsse  :  Sermones^  Homi-^ 
lias,  et  Sanctomm  historias,  collatis  veteribas  mairaseriptis,  re* 
cognoTÎsse.  Quamobrem  jabet  ut  juxta  hane  correctionem  Rom» 
HDprimatiir,  alibi  juxta  Romanum  exeœplar  excudatnr,  servatis 
conditionibus  in  suprascripta  Cllementis  Batla  enameratis ,  quas 
fere  iisdem  verbis  repetit.  Àdjungens,  eas Jem  conditiones  ser- 
Tandas  in  impressione  eorum,  qiiœ  a  Breviario  Romano  ortum  ha- 
bent,  cnjns  modt  sont  Missàlia,  Diumalia,  Officia  Parva  B.  M.  V., 
Officia  Majoris  Hebdomad»,  et  alia  id  genns. 

EX  DECRETIS   SACRORUM  RITUUM  C0N6REGATI0NIS, 

AD   PARVtJM   OFFICIUM   ATTlNBmiBCd. 
TORNACHN. 

Episcopus  Tornacen  quaesiyit  a  S.  Gong.. . . 

i.  Ad  in  Officio  Parvo  B.  Mari»  tempore  Paschali.addi  debeat 
Antiphonis  et  Yersiculis  AUeluia  ? 

Et  S.  C.  ad  2.  de  AUeluia  mandavU,  reeUari  dictum  Offieium, 
Parvum^prout  in  Breviario  Romano.  Die  'ii  martii  1826. 

Bbnbventana. 
Propositis  ad  iastantiam  Eminentissimi  et  Reverendissimi  D. 
Cardinalis  Urâini  sequentibus  dubiis,  videlicet  : 

1.  An  in  Eeclesia  metropoliCana,  in  qua  juxta  institutionem 
siire  fiindationem  Eminentissimi  Oratoris  pradicti,  quotidie  réci- 
tatur  Officium  Parvum  B.  M.  V.  reciiari  in  ea  debeat  bymnus  Te 
Deum,  etc.?  Et  quatenus  Affirmative  :  quibus  diebus  recitari  de- 
beat? 

2.  An  in  festo  Annunciationis  ejusdem  Beatissim»  Yirginis  ob 
adimplementum  fundationis  prœdiclae,  récitari  debeat  OflScium 
Panrum  ejusdem  Beatissimae  Yirginis  prsscriptum  in  Breviario 
tempore  Adventus,  an  vero  itlud  extra  Adventum  ? 

Sacra  vero  eadem  R.  C.  hujusmodi  dubiis  mature  petpensis,  re- 
spondendum  censuit  : 
.  Ad  1.  Hymnum,  Te  Deum,  etc.,  ùi  Offieio  Parvo  B.  Virginis 
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reeitari^m  iméebmê  a  NmthUaU  DomirH  nmpte  aà  S^ffMgeri^ 
«•«1%  H  a  Doimimea  RBêurteotwim  uêque  «d  Adufentwok.  1%  Àd^ 
vMuauiêm  ^  m Stptv^mmtt  mi^  ad  Patcha,,  notmiti  mfdtiiê 
Bmfiiiimm  Uarim  VirgUtù. 

Ad  d.  Ih  ftttêArmmu^iàiianii^  B.  V,  reoitanàufk  em^f/tudtm 
Offkiwm  Parvumprauûriptum  tn  Mtematio  ttmpan  AditeÊ^mti  El 
Uadeerevik  —  Die^S  apriUs  1718L 
*  Gamibeu 

Corn  hodierno  nagistro  omeipoDiaruin  Ecolfsne  CathedraUs 
QaidiceD.  nomiiilfai  occurteriot  dubiacirca  rabrtcas,  S.  B.  €.  h»^ 
millime  supplicavit,  qiiateaas 'aa  beoigiie  ndsolTera  dignaretnr  ; 

i,  Cum  ex  fundatorum  voluntate  muneris  sit  Capital!  Ecclesis 
Ûadicensis  quêtaDm^,  ultra  Oflicium  diei,  plura  aMhrersariA 
adimplere,  et  de  ptofihus  festivitatibus  Saoctoram  OflBcium  cum 
Yesperis  et  Missa  celebrare;  qiUBritur  :  num  Yesper»  dictamm 
festivitatum  SSmorum  Pontificum,  v.g.,  seu  YirgÎDum  tempore 
Pasebeli  si  celebr^tur,  antiphoo»  psalmofum  et  relîqu»  dici 
debeant  cum  Alléluia  ob  citati  temporis  Paschalis  occurren- 
tiam? 

Et  S.  eadem  G.  audito.priug  votounius  ex  Apostolicanim  csre-- 
moniarum  magistris,  censuit  rescribeudum  : 

Ad  2.  Quando  ultra  Off.cium  diei  recitatur  aliud  de  aliqup  Sancto 
tùi  fundatorum  voluntate  ;  si  tempus  currerit  Pâschale,  ritum  pro 
tempore  convertit  imitarî,  addendo  Antiphonis^  Versiculis  et êtnguUs 
Responsor iiê  Alléluia,  uno  excepto  Beatœ  Mariœ  TirginU  Ùfficio 
Parvo,  in  guo  dum  feriali  conjungitur  Ofjicio  diei  nullum  additut 
Alléluia,  secundum  peculiarem  illius  rubricam,  juœta  aUas  resoluta, 
Dîe  26  aug.  1782. 

LUCIONEN. 

13*  Quomodo  Officium  Beat»  Mari»  Vir^inis,  aciericis  (noQ;iii 
sacris),  aut  aliis  similiter  solum  recitatum,  concludi  debeat  îa 
variis  Horis?  uempe  utrum  post  f.  Fidelium  Animœ^  diceuda 
ait  oratio  dominica  in  fiae  Laudum,  Borar^oi  minorum,  insuper 
in  fine  Completorii  post  f.  Divinum  auxilium^  addendo  Ave  et 
Credof 
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4i.  Utmin  decreimn  diei  iA  aagnBti  17M  m  Ofttietu,  bA  %  de 
non  addeftéo  AlMuia Tetn^t^  PaichaK  in  OfioioParvo^  qnando 
nltm  Offieimn  die!  ifeekalnr,  atqae  similis  niMea  Sr^^Mùrii  de 
eodem  Qillcio  tempore  PaschaK,  speeteiH  «tiam  «tes  qpi  sèlMi 
Officinm  l^annim  recilant!  Yti  tantnin  smt  pro  oasn  quo  Bom 
Beat»  MarisB  Virginis  dieuatur  nhra  Officinm  did  1 

Bie  îi  aug.  1864,  Sa<Hra  Ritvum  Geogregatio  respoidit  : 

Ad  43.  Uti  habetur  in  Breciario. 

Ad  44.  AffirmùUvê  adprimëm  parUm;  tuagatim  ad  êtcuHtam. 

,  Genomanen. 

In  dioecesi  Cenomanensi,  plures  religîos»  familial  piseque  sô- 
dalitates,  necnon  iitriusque  sexus  fidèles  bene  mnlti,  Parvum 
Officium  B.  M.  y.  quotidie  recitant,  statutonim  suorum  vi,  ant 
ex  mera  Aevotione.  Porro  OlEcium  istud,  pront  jacet  in  Brevia- 
rio,  in  primis  ita  aptalumest  ut  cum  Horis  canonicis  conjunetum 
sit  et  nno  tenore  recitetujr.  Quum  autem  ipsnm  ab  jstis  abstrahi- 
tur  et  seorsum  dicitur,  plures  suboriuntur  difficultates.  Hinc  se- 
quentium  dubiorum  solutionem  RB.  D.  Carolus  Joannes  Fitlion, 
Episcopùs  Cenomanensis,  a  Sacra  Rit.  Gong,  enixe  exquisivit, 
Ht  in  tota  diœcesi  sua  omnia  ex  ordine  et  ad  mentem  S.  Sedit 
fiant,  certioraque  sinl  ac  tutiora  indulgentiarum  lucra  n  sanclo 
Pîo  V  concessanim. 

DuBUJif  I. — ^Responsio  sacronim  Rltuum  Congreg.  Sîé  1^  au^. 
18S4in  LuaoNBN  dubio  xliii,  sic  concepto  :— *  «  Quomodo  idem 
CMBcimn  Panrum  a  pradictis  clericis  (nen  in  sacris),  aut  alïïs  si- 
nûTitersolum  recilatum,concludi  debeat  in  varns  jDoris?  nemp6 
utrum  post  f.  Fîdeïium  animœ  dicenda  sit  Oratio  Dominica,  lù 
fine  Lavdymy  Horarpm  minorum,  insaper  in  fine  Completorli  posl 
f .  IKvinum  auxiliumy  addendô  Ave  et  Credof  •  quft  ât  seliabet; 
—  UH  habetur  in  Bremario  ;  —  i.  Eone  seûsu  interpretanda  est, 
ni  omnes  fiera  parvi  Officii  concludend»  sint  sicut  Rora  cano- 
nic^  per  y,  Fidelium  anima,  etc.  Oiii^tTanem'BpminicaKn,  ^te.t 

2.  An  vero  eo  seilsu  quod  dicto  Benedicamuê  Domino  et.R.sim- 
plieiter  concludantur  per  salutationem  an^licam  Ave  Maria^  ut 
fert  mbrica  pro  eorum  initio? 


Digitized  by 


Google 


309  RUBRIQUES  DU  PETIT  (anCE 

3.  Tandem  an  eo  sensu  quod  dicto  f.  Benëdicamus  Domino 
.  et  B.  nihil  omnino  addatur  neqnidem  post  Completoriem  ?  • 
<  4.  Si  ad  primam  affirmative^  vesperae,  etiamsî  statin  sobsequa- 
tnr  Completorium,  ooncludendsene  sint  per  f.  Fidelium  animœ^ 
tfio.  Pater  noiter^  et  Dominus  det  ruéU,  nec  ne,  uti  dedncendnn 
yidetur,  tum  ex  eo  quod  Salutatio  Angelica  Av^  dicendasit  ante 
Completerium,  tum  ex  eo  quod  Oratio  Dominica  Pater  omittatur 
in  ioitio  Completorii? 

6.  Iterum  eodem  in  casu,  si  Laudes  a  Matutino  separentur,  an 
Matutinum  concludi  debeat  siouti  singulae  hors  pèr  f,  Fidehum 
anima^  Pater  noster,  et  Dominus  det  nobis  etc  ? 

Et  S.  Gong,  respondit  :      ' 

Ad  1.  Affirmative  ad  primam  dubii  partem;  ad  ieeundam  et  ter^ 
ttam,  provisum  in  prima;  adl,ei  iubeeqtuUur  itatim  Completorium^ 
Vespera  eoneludendm  êunt  sicut  eu  eeterœ  liora  ;  ad  quintam^  af" 
firmatii)e, 

DuBiDM  II.  In  omnibus  Breviariis,  ad  Parvum  Officium  niim- 
quam  dicendum  esse  Te  Deum  deduci  potest,  tum  ex  eo  quod 
nuUa  generalis  aut  specialis  rubrica  illud  prsscribat  permittat— 
que  ;  tum  ex  eo  quod  pro  omnibus  anni  temporibus  tria  ad  Ma- 
tutinum pooantur  responsoria.  Quod  ha)c  dispositio  etiam  ad  re- 
citationem  a  canonicali  officio  separatam  extendenda  sit,  fit  pro- 
babile,  quoniam  spéciales  hujusmodi  Officii  rubric»  utramque 
recitationem  complectuntur.  Âttamen,  quotiescmmque  Parvum 
Officium  seorsim  editur,  pr»insert»  reperiuntur  rubric»,  qu»  Te 
Deum  aliquibus  apni  temporibus  aut  imponunt,  aut  ad  recitan- 
tium  libitum  denuntiant.  Quare  in  bac  diversi  generis  editionum 
varietate,  declarari  supplicatur  :» 

.   1.  An  extra  chorum  quandoque  recitandus  sit  ad  Officium 
IParvum  hymnus  Te  Deum? 

2.  Si  ad  pradcedens  affirmative^  an  tuta  sit  et  in  praxi  tenenda 
régula  quas  in  multis  parvi  Officii  libellis'traditur^  hymnum  Te 
Deum  videlicet  in  temporibus  Adventus,  Septuagesinue  et  Qua- 
dragesim»  omittendi,  illum  vero  recitandl  in  aliis  anni  tempo- 
ribus, atque  insuper  in  festiritatibus  B.  M.  Y.  etiam  in  Septuà- 
gesima  aut  Adventu  occurrentibus  t 
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3.  An  i«ter  festivitates  B.  M.  Y.  io  quibiis  r^eittndus  est  prs- 
fatns  hymnus  Te  Deum^  numerand»  sint  tom  Festiritas  Doloram 
eJQfldem  Deipare  feria  vi  post  Dominicam  Passionis,  tum  alia 
festiritates  concess»  ant  coDeeëenda,  ut  TraAslatioDis  Âlms  Do- 
mus  Laoretao»,  Expectationis  Partus,  etc. 

à.  Si  ad  secundimi  tugaiivôy  an  tntior  sit  et  Sanetid  Sedis  men- 
ti confonnior  régula,  ut  in  Parvo  Officie  dicatnr  aut  omittatur  Te 
Beumy  pront  in  Canonicali  Officio  dicitur  aut  omittitur? 

Ad  II.  Ai  primamy  secundam  et  teriiam  dubii  partem  affirma^ 
iive;  ad  quartatn,  provisutn  in  secunda, 

DoBiuM  m.  Item  pro  festivitate  Annuntiationis  B.  M.  Y.  die  S6 
martii,  libelli  de  Parvo  Officio  seorsim  editi  assignant  officinm  de 
tempore  Adventusjoco  officii  per  aonum  :  dum  aliunde  Breviaria 
omnia  de  ea  exceptione  seu  derogatione  omnino  silent.  Qusritar 
igitur  utrum  officium  de  tempore  Adventus  etiam  in  festo  Annun- 
tiationis recitari  possit  et  debeat? 

Ad  III.  Affirmatîte. 
•   DuBiUM  IV.  Docent  auctores  litnrgici  recitandum  esse  Ohria 
Pairi  etiam  tempore  Passionis  post  Invitatorium  et  post  tertinm 
responsorium,  sicut  iu  aliis  anni  temporibus.  Qnsritur  : 

1 .  An  parvam  Officinm  ipsum  triduo  ante  Pascha  recitari  pos- 
sit et  debeat,  verbi  gratia  lit  regnlaribus  statmis  fiât  satis? 

S.  Si  ad  prttoedens  Afirmative,  an  Gloria  Patri  post  invitâtes- 
riom  et  tertinm  responsorium  recitari  possit  et  debeat  tempore 
Passionis  ;  et  si  ad  primam  partem  4i/firmative,  etiam  tridno  ante 
Pascha? 

Ao  rv.  Ad  primam  partem  négative^  sallem  pubUoe  ;  ad  seeundàm 
partem,  affirmative  ad  primam  qfuestianem;  ad  eecundam  qumstio- 
nem,  provisum  in  prima  parte. 

DoBiuM  V.  In  Breviario  Roma  typis  Salviucci  edito,  anois  1835 
et  1837,  antiphon»  Parvi  Officii  ad  Matutinum,  Laudes  et  Ye- 
speras  duplicantur.In  pluribus  aliis  Breviariis  esdem  Parvi  Officii 
antiphona  depromend»  indicantur  ex  ^officio  communi  ejusdem 
B.  M.  Y.  per  annum,  in  quo  sunt  duplicata,  quum  minime  decla- 
retur  utrum  nec  ne  duplicandse  sint.  Alia  vero  extendunt  seu 
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fiVypoBiiot  Bas  Q^  eiM  dpplicaadaft.  -*  Quare  in  hjie  t«ilt«am 

1.  Utfum  ia  OiScio  Panro  Jlvisin  ab  Oifick)  Casonicalt  rooi*- 
laodOy  aiUphon»  a^H  oumquAm  ant  aemper  tmt  duplieand»? 

t.  Si  Deutnim  sit  verum,  ieui  antipkoDœ  ia  Pafvo  Offic»  ûbêL 
in  diebas  dupUcandaa  quibua  in  majoii  Offioia  dupUcaaUur  ;  seu 
potina  ad  reoit^«tiam  Ubitma  et  d^iratiODem  dnpiicari  a«l  non 
dnplicaripos^ini? 

,    3.  Si  quandoqna  duplicand»  anat  antiphon»,  an  tanc  omiiten- 
tendum  sit  Suffragium  Sanctorum? 

Al»  y.  Ad  primam  dubU  fmrtem^  in  reeitaiiow  puUicM  ênUphO" 
m^  tme  Auplwcmdas  in  fetiis  riùu  dupHcis  ;  lA  sôcu$tdam^  prûvitum 
imprimu;  ^  (eriiam^  negaHoe, 

OoBicv  VI.  Taademquttrîtar  «titun  grayiaakna  ffohibitio  a»^ 
£4i  Pii  V  (in  Bulla  Superm  OmnipoienUt  Dei,  diei  S  martii  1B71), 
ne  unguam  in  vulgari  idiomate  edi,  legi  aut  retineri  foasit  Par«- 
ynm  Officium,  etiam  ad  insertas  in  eo  rubricaa  c««se«tnr  exiandi 
al  de  fa«lo  exlrendatuc ,  lioet  coasueiudo  caotraria  fara  «bique 
yjf^at? 

Ad  VI.  NegAtm. 

Dmwvu.ltemque  niroffl  non  ofastante  qnsdan  Bulto  inhi- 
bitione  ne  quid  enniao  addalur,  nihilomniis  ad  Vesperaaat  Laia» 
daa  cj«ade«  Offioii  Parvi  aaie  aafiraginn-aaactonin  auperaddi 
possiai  ad  devntionem  et  libilum  reoitantioai  commamorationaa 
yoniwflaai  aaaotonun,  ex.  gr.  S.  Joaepfaî  aut  sanctornm  per 
diem  occurrentium  :  qus  consuetudo  adest  in  quibusdamfelîgio* 
m  ianiUif  ^mh  ^onibos  ? 

Aa  VIL  Ntgaêivê,  wi$  A/mtolieo  Indnha.  -^  Die  16  jiUii  18M. 
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LETTRE  DE  ZA  &  OONGSÉâATION  DE 
L'INQUISITION. 

Dernièrement,  par  Torgsu^e  de  la  S.  Congrégation  de  Tln- 
q,uiâitiQn,  le  Souverain  Pontife  faisait  donner  auxautenrsji'oo- 
yrages  de  piété  Tayie  suivant,  pour  les  prémunir  contre  Tesprit 
de  nouveauté,  qu'on  voit  parfois  se  glisser  dans  les  meilleures 
publications  :  «  Mandavit  prœterea  Eadem  Sanctitas  Sua  per 
Imjusmodipromulgationem  (DeereiilSjanuarii  1875,  quo  duo 
libri  ascetiei  '  proscripti  snnt)  monendos  esse  alios  etiam 
aoriptores,  qui  ingénia  sua  acuunt  super  iis  àliisque  id  genus 
aigumentis,  quae  novitatem  sapiunt,  ac  sub  pietatis  specie  in- 
snetos  cultustitulos  etiam  per  ephemeridesproniovere  student, 
ut  ab  eorum  proposito  désistant,  ac  perpendant  periculum 
qood  subest  pertrahendi  fidèles  in  errorem  etiam  circa  Fidei 
dogznata,  et  ansam  prsebendi  religionis  osoribus  ad  detrahen- 
dum  puritati  doctrime  catholicsa  ac  verse  pietati.  » 

Aiyourd'hui  nous  publions  un  autre  acte  de  la  même  Con- 
gr^tion,  nouvelle  preuve  de  sa  vigilance  et  de  sa  sollicitude 
à  réprimer  les  abus  et  les  nouveautés  qui  tendent  h,  s'intro- 
duire dans  les  ouvrages  ascétiques  ou  dans  l'exercice  du 
culte.  • 

Dans  «etto  lettre^  la  S.  Congrégaition  réprouve  d'abord  I'jqh 
tffipiiétationiine  oertMawyrsonaes  Mi  v#ulu  doonsr  m  tites 

(l>Ce»4euxliTreB,  publiés  en  iff^n.  sont  iJhksa^irèê:pw  et  vir- 
ginal de  la  Mère  de  Dieu,  la  Trèe-SamU  Marie;  opuscule  dogmafioo- 
•scétique,  Naples,  1863.— 2.  Du  très-samt  êong  de  Marie,  Études  pour 
obtenir  qu'on  en  cëttbwla  «M».  Pérouse,  WW.— I/împwrtMitéttou» 
dlilige  ^iumoneer  que  les  aotonis  se  sont  louablemeut  >sou!mi0,  et  ont 
réprouvé  leurs  ouvxages. 
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AQNotre-Dafnedu  Sacré-Cœur,  vocable  d'une  Confrérie  éta- 
blie à  Issoudnn.  Elles  prétendaient  y  trouver  pour  la  Sainte 
Vierge  nn  nouvel  accroissement  de  grandeur  et  de  gloire 
inconnues  jusqu'à  ce  jour,  non  comprises  dans  la  notion  de  la 
sublime  dignité  de  Mère  de  Dieu,  et  lui  àttribner  un  véritable 
empire  sur  son  divin  Fils.  Le  Saint-Siège  ne  défend  aucune- 
ment aux  fidèles  d'invoquer  la  Sainte  Vierge  sous  le  titre  de 
Notre-Dame  du  Sacré-Cœur;  mais  c'est  comme  leur  Dame 
qu'ils  doivent  l'invequer.  et  non  comme  la  Dame  du  Sacré- 
Cœur. 

Nous  avons  souvent  vu  des  images  et  des  statues  de  Notre- 
l)ame  du  Sacré-Cœur,  où  le  divin  enfant  se  trouvait  devant  les 
genoux  de  la  Sainte  Vierge.  Le  Souverain  Pontife  défend  ex- 
pressément ce  mode  de  représentation,  et  ordonne  que  sur  les 
statues  ou  peintures  ^destinées  au  culte  la  Viergé-Mère  tienne 
son  divin  enfant  sur  ses  bras.  Dans  le  langage  iconographique, 
cette  manière  de  tenir  l'énfantindiqae  la  véritable  maternité, 
ou  que  la  Sainte  Vierge  est  vraiment  la  Mère  de  Jésus  '.  Ne 
serait-ce  pas  là  le  véritable  motif  de  la  défense  rappelée  dans 
la  lettre? 

Voici  cette  lettre  dont  tout  le  monde  appréciera  facile- 
ment l'importance. 

Illme  ac  Bme  Dne  uti  Frater. 
Supplici  libelle  per  Nuntium  apçstolicum  Vindobonensem 
SSmo  Ddo  Ntro  Pio  PapsB  IX  oblato  ac  commendato  exponebat 
ÀiDplitndo  Tua  in  ista  dioscesi  Premisliensi  Latinorum,  sioiti  in 
tota  Polonia  vigere  ac  florescere  devotionem  erga  Broam  Virgi- 
nem  incamati  Verbi  Matrem  immacnlatam,  plaque  sodalitia  in 

,  (1)  C'esiî  pour  cela  qjoe  les  artistes,  qui  connaiseent  les  règles  de  l'art 
chrétien,  n^repiésentent  jamais  saint  Joseph  tenant  Tenfuit  Jésus  dans 
ses  bras. 
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cjus  honorem  approbata  fréquenter  fuisse  inducta,  qus  inter  re- 
ceDtîssiine  erectum  illud  sic  dictum  :  Notre  Dame  du  Sacré-Cmur^ 
a  Sede  Apostolica  indulgentiamm  favoribus  ditatum  plurimos 
inibi  nomerare  asseclas.  Âddebat  insùper  ipsam  cum  gaudio  ac- 
cepisse  mox  factam  versionem  gallicsB  invocationis,  qu»  genio 
Ungna»  polonic»  quam  maxime  respondens  sonat  idem  ac  Mater 
Cor  du  Jeiu,  adnotans  per  eam  optime  occurri  erroné»  ac  pericu- 
los»  quonimdam  versioni  in  idem  idioma  qiue  invocation!  Regina 
Cordis  Jesu  responderet.  Qnibus  praejactis  rogat  eadem  Àmpli- 
tudo  Tua  ut  genuin»  ac  pietati  congruae  versioni  seu  invocation! 
polonica  lingua  ut  supra  express»  indulgent!»  gallic»  invoca- 
tion! Notre  Dame  du  Sacré-Cceur  jam  concess»  et  in  posterum 
concedend»  applicari  valeant. 

Porro  Emi  Patres  Cardinales  uDa  mecum  Inquisitores  Géné- 
rales, quibus  rei  cognitio  a  SSmo  Dno  Ntro  commissa  est,  baud 
potuerunt  quin  ex  bujusmodi  expositione  deprebendeirent  ac  lau- 
darent  zelum  et  studium  Âmplitudînis  Tu»  in  protuenda  fidei 
puritate^  qu»identidem  pr»sertim  bisce  diebusa  viris,ut  utpiis, 
sed  nimio  forsan  nôvitatis  amore  abrepti,  incaute  posthaberi  vi- 
detur,  baud  perpendentes  periculum  ne  doctrinis  variis  ac  pere- 
grinis  rudium  saltem  fidelium  mentes  a  recto  pietatis  ac  devotionis 
sensu  facile  abducantur.  Cui  sane  ut  occurreret  alias  jam  suprema 
h»c  S.  Congregatio,  ipso  auctorante  Pontifice  reprebendendos  ac 
monendOs  censuit  eos,  qui  memorati  sodalitii  titulum  explicare 
ejusque  sensum  illustrare  adlaborabant,  Ecclesi»  tradition!,  re- 
ctoque  catholico  sensu!  baud  plene  cobsrentes  pr»dicatum  poten- 
tî»  B.  M.  Yirginis  ex  eju^  divina  maternitate  enianans  plus  »f uo 
extoUebant,  et  novum  ita  magnificabant  titulum,  quasi  novus 
celsitudinis  ac  glori»  cumulus  bactenus  ignotus  Yirgiui  ex  eo 
accesserit,  et  quasi  in  ejus  sublimis  dignitatis  notione,  qualem 
hucusque  juxta  SS.  Patrum  doctrinam  tenait  Ecclesia  aliquid 
desideraretur  ;  baud  considérantes  quod  quamvis  plurimum  ipsa 
apud  Filium  valeat,  attamen  pie  asseri  nequit  quod  imperinm 
super  eodem  exerceat.  Hoc  sane  sensu  Apostolica  Sedes  titulum 
Notre  Dame  du  Sacré-Cœur  baud  improbandum  censuit,  eo  quod 
Cbristi  fidèles  bac  formula  eam  invocant,  uti  eorum  Dominam. 
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Hue  quoque  8e  refert  decreiom  jam  editum,  que  tnsHuitibiis  pîè- 
bari  titulum  verbis  polonîs  redditum,  qu»  significabant .'  Begina 
Cordis  Jesuy  praescriplum  fuit  servandam  esse  invocationem  gal- 
licam  :  Notre  Dame  du  Sacré-Cœur,  sub  quocumque  idtomatè. 
Hue  demnm  subsequens  I^ntificis  mandatum  ut  simulacra  sea 
picturs  cultui  dicauds  reprsBsentare  debeant  Virgmem,  jj^oertun 
Jesum  noD  ante  geuua,  sed  ulna  gestantem.  Quae  quidem  mouisse 
juverit  ut  plene  perspicjatur  Sedis  Apostolics  soIIicUudo  ac  ri^- 
lantia  nedutn  in  damnandis  ac  proscribendis  erroribus  qui  palam 
catbolicisyeritatibus  opponuntur,  sed  et  in  reprobanflis  commeotis 
ac  sententiis,  qu»  de  hoc  aliisque  id  genus  argumentis  prodeuntes, 
doctriu»  puritatem  obumbrare  vel  leviter  videautur. 

Ceterum  tu»  petitionis  objectum  quod  attinel)  sdas,  mbil 
impedimento  esse  quomious  sodaUtium  isthinc  erectum  ejusdem 
indulgentiarum  tbesauri  particeps  fiât,  quo  principale  Issodotini 
ditatum  fuit,  dummodo  tamen  sensus  tituli  seu  inrocatidnis  poI4^ 
nico  idiomate  verlends  significationi  tituli  galiici  :  Notre  Dame 
du  Sacré-Cœur^  fideliter  respondeat.  Ha^c  ex  amplissimi  Ordînis 
mente  plene  a  SSmo  Dno  Ntro  probata  Àmplitudini  Tq»  per- 
scribenda  lubenter  habui.  ki  me  quod  attinet  impenses  anlmi 
mei  sensus  testâtes  tibi  volo,  dum  fausta  omaia  ac  felicia  a  Do- 
mino precor. 

Ainplitiidinis  tu» 

Rom»,  die  28  februarii  1875. 

AddUlisèîmus  uli  fra(er, 
G.  Caïd.  Patki^. 

Rmo  Bpîscop6 

Ihremisliensi  Latinorum. 

In  Gallitia. 
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CONSTTLTATION  I. 

^  ftrmi  lei  dfotit«squ6  le  JubSé  a  fait  naître,  pemiettet-moi  de 
vous  soumettre  les  trei»  saiva&ts  : 

i*"  Ptoiaara  hameaux  de  ma  paroûse  sont  beaucoup  plus  rap- 
prochés des  églises  des  villages  voisins,  quo  de  leur  ^se  pfr» 
roissiale.  Lea  habitants  me  demandent  s'ils  peuvent  faire  dans  les 
paroisses  voisines  les  œuvres  prescrites  pour  gagner  le  Jubilé  ? 

SP  Les  visites  doivent  se  faire  dévotement,  d'après  rEncycli- 
que.  Cela  ne  s'entend-il  que  de  la  visite  môme  de  l'église  ?  ou 
cela  s'applique-t-il  également  au  trajet  ? 

80  les  enfants  qoi  n'ont  pas  foit  leur  première  communion  peu- 
vent-ils être  dispensés  des  visites  d'églises,  s'ils  ne  sont  paslégi- 
Ifanemeat  empêchés  de  les  faire  ? 

Bép.  Ab  I.  Avantv  tout,  notons  qu'il  est  'certain  que  quel- 
quea-ines  des  csavres  prescrites  peuvent  être  faites  dais  un 
aatre  endroit  %ae  celui  du  d(Mmcile.  Ainsi  Ta  décidé  la  S« 
Gongr^tiou  des  Indulgences,  le  28  novembre  1759.  «  2.  An 
qui  disponuntur  ad  lucrandas  Jubilai  indulgentias,  et  quan-^ 
doqua  cfe  nagotia  teneuatur  exire  a  loco  ubi  comniorantur, 
ibôquo  p«r  duoa  a9t  très  diea  commorari,  poesint  in  illo  looo 
psrageffe  qu»dam  es  prsedictis  operibus  pro  Jubibeo  ?  —  Ad 
seeuudum  ;  Fosse  peragere  etiam  extra  loeum  domicilii  *.  > 
CMà  peeé»  venons  à  la  question* 

Distinguons  d'abord  entre  les  diverses  {Buvres  prescrites 
pwr  le  JubiUu  1«  Quant  à  U  confession  et  à  la  conununion,  la 

(IJ.PrinzivaIli, />€cr«to  auXhetAiica  S.  Congrêgatùmis  Indulgentiis 
êoerisque  rtliquîis  prœpoiitœy  n.  244,  pag.  189  ;  Falise,  5.  Càngregaiio- 
nié  Indutgmtiammrêiolwtianes  au^ften^fcip,  pag.  111. 
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question  ne  paraît  pas  douteuse;  elles  peuvent  être  faites  dans 
une  paroisse  étrangère,  du  moment  que  la  confession  se  £ût 
1^  un  prêtre  approuvé  par  son  Evêque.  C^est  la  seule  condition 
requise  par  l'Encyclique  de  Pie  IX  pour  qu'il  soit  revêtu  des 
pouvoirs  du  Jubilé  ;  il  peut  en  user  avec  tous  ceux  qui  se  pré- 
sentent à  lui.  Tel  est  renseignement  commun  '• 

30  En  est-il  de  même  des  visites  d'églises?  Peuveotrelles 
être  fsdtjes  partout  ? 

Ici  une  nouvelle  distinction  est  nécessaire.  Les  paroisses 
voisines  appartiennent  au  même  diocèse,  ou  1^  un  diocèse 
étranger.  Dans  la  seconde  hypothèse,  il  est  certain  que  les  ha- 
bitants des  hameaux  en  question  ne  peuvent  y  faire  leurs  vi- 
sites, A)  si  le  Jubilé  n'est  pas  encore  promulgué  dans  ce  dio- 
cèse. En  effet,  les  visites  doivent  avoir  lieu  aux  églises  dési- 
gnées par  l'Evêque.  Or,  où  le  Jubilé  n'est  pas  promulgué,  la 
désignation  des  églises  n'est  pas  encore  faite.  Il  est  doue  im- 
possible de  satisfaire  à  cette  condition  de  l'Encyclique. 

B)  n  en  serait  encore  de  même,  quand  le  Jubilé  serait  ^- 
lement  commencé  dans  le  diocèse  voisin.  Ainsi  Fa  décidé  la 
S.  Congrégation  des  Indulgences  le  ,24  mai  1826.  Voici  le 
texte'  de  la  demande  (traduite  de  Htalien)  et  la  réponse. 
1 2.  Ceux  qui  sont  de  diocèses  différents,  et,  pour  parler  plBS 
clairement,  les  fidèles  de  Bertinoro,  qui  visiteraient  tes 
églises  désignées  par  Mgr  l'Evêque  de  Forli,  visites  ineraipa- 
rablement  plus  commodes  pour  quelques-uns  d'entr'eux,  ga* 
gneraient-ils  le  Jubilé,  pendant  qu'il  est  encore  ouvert  dâas 
les  deux  diocèses? 

«  B.  Ad  secundum  :  Négative.  In  BuUa  extensionis  uniirer- 
salis  Jubilsei,  §  Itaque^  dicitur  :  Ecclesiam  cathedralem,  sea 
majorem,  aUasque  très  ejusdem  civitatis,  aut  loci,  sive  in  illios 

(1)  Y.  notre  Traité  canonique  et  praHqu^  du  Jubilé,  pag.  ISS. 
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rabnrbiïs  existentes  ab  Qrdmario  locoram  designatas  dévote 
Tisitaverint  '.  Ideo  imusquisque  in  dicBcesi,  in  qna  moratoTi 
Tisitationes  illarum  ecclesiamm  designatamm  explore  débet, 
non  in  altéra  dicecesi  Yiciniori  et  commodiori  '.  » 

Si  les  paroisses  voisines,  an  contraire,  appartiennent  aa 
même  diocèse,  il  est  certain  qu'on  satisfait  en  visitant  leif 
^lises  désignées  par  TEvêque,  A)  s'il  s'agit  des  églises  de  la 
ville  épiscopale,  ainsi  que  Ta  décidé  le  Souverain  Pontife  lé 
19  avril  1776.  Nous  traduisons  de  l'italien  la  lettre  écrite  le 
22  du  même  mois  à  l'Evêque  de  Macerata  et  Tolentino  par  la 
Secrétaire  de  la  S.  Congrégation  des  Evêques  et  fiéguUers. 
c  Ayant,  dans  l'audience  du  19  courant,  exposé  à  Sa  Sainteté 
le  doute  suivant  proposé  par  Votre  Seigneurie  :  Selon  la 
.teneur  de  la  Bulle  d'extension  du  Jubilé,  les  quatre  églines  h, 
visiter  pour  le  gain  de  l'indulgence  ont  été  désignées  pour 
chaque  localité  des  deux  diocèses  de  Macerata  et  de  Tolen- 
tino. Les  fidèles  respectifs  de  ces  diocèses  peuvent-ils  gagiiér 
le  Jubilé  en  visitant  les  églises  des  deux  villes,  comme  s'ils 
avaient  visité  celles  de  leurs  endroits?  Sa  Sainteté  a  daigné 
déclarer  que  cette  visite  est  très-valable  (vale  benissimo),  et 
qu'elle  sera  même  plus  avantageuse,  si  l'on  y  joint  le  mérite 
d'un  pieux  pèlerinage  '.  » 

B)  Nous  pensons  qu'on  doit  en  dire  autant,  si  les  visites 
ont  lieu  hors  de  la  ville  épiscopale.  Les  auteurs  ne  soulèvent 
de  doute  que  pour  le  cas  où  le  Jubilé  ne  serait  pas  ouvert 
dans  la  paroisse  oti  l'on  veut  fidre  les  visites  :  ils  donnent  la 
chose  comme  certaine,  quand  le  Jubilé  se  fait  en  même  temps 
dans  les  deux  paroisses.  «  La  question  n'est  pas  douteuse,  dit 

(1)  Ce  sont  \6B  tannea  qa*on  lit  aossi  dans  l'Encyclique  publiant  le 
Julalë  actoeL 

(2)  y.  dans  Cloquet,  ChUdeprcUiqiêe,  etc.,  page  95. 

(3)  Analecta  Juria  PùMificU,  série  xn,  coL  1$,  n^&77. 
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M.  FàiibéCl^uetf  si  le  Jubilé  se  céUbre  en  même  Umpi  ans 
la  paroiflse  Toisine.  Da  mcHaient  que  la  visite  a  lîen  dans  ime 
des  églises  déaîg&ées  par  ré?êqmi  on  gagne  l'indulgence  '.  » 

Ad  h.  Noua  ayons  tnôté  eetto  question  eirj>ri0/'e8^(^  dans 
ncrixB  IraiU  canonique  et  pratiqme  du  JuMlé  \  Appuyé  sur 
Santocité  de  Benoît  XIY,  nous  avons  soutenu,  avec  Amert  ' 
«b  Van  Baiist  \  que  Faotieu  de  visiter  les  églises  comprend 
Bûn*seulement  rentrée  dans  Téglise  et  les  prières  qu'on  ; 
adresse  k  Dieu,  mais  encore  le  iriget  que  Ton  fittt  pour  sfj 
tebnsporter* 

}L  Tabbé  Cloquet  dit  en  parlant  de  cette  question  :  «  Lea 
avis  de  Benoît  XIY  et  de  M.  Tabbé  Loiseaux  doivent  Stre  ac- 
ceptés comme  de  bons  conseils.  Mais  ce  serait  exagérer  Tobli- 
gatkm  que  de  comprendre  le  trajet  dans  la  vifiite  requise.  En- 
iarer  dans  Téglise  et  y  prier  le  temps  de  réciter  cinq  PcUet  et 
cinq  Avsj  voilk  ce  qui  est  strictement  requis.  Le  trajet  ne  feût 
point  partie  de  la  visite  '.  » 

Si  Benoît  XIY  avait  dit,  dans  un  des  ouvrage^  qull  a 
composés  comme  docteur  privé,  que  le  trajet  £ait  partie  de  la 
visite,  on  pourrait  regarder  cela  comme  un  avis,  un  bon  conseil. 
Mais  ce  n'est  pas  dans  tm  semblable  ouvrage,  c'est  dans  ses 
Lettres  Encycliques,  qui  ont  précisém^  pour  but  de  tran^* 
cher  les  quêtons  controversées  et  de  poser  les  règles  à  sui/vre 

(l)Op.  c»^,pag.  14a 

(2)  Ohap.  V,  art.  n,  %  ïv,  n.  rtt,  M.,  pag.  285. 

(3)  JDeor^mev  j}fi0|^fe«f»yC«/ortiV/^^  Sappiooi» 
Qiittst72. 

(4)  OptMCuîum  Mstortco-theologUsum  de  Indulgentiis  et  JubiUso^ 
Qtuedt  tU,  a.  15,  ofù  il  dit  :  <  Yisitatio  apud  omnes  nqiios  et  pîos  remm 
pondeiatores,  non  solom  dicit  in  ecclesiam  ingressxim  et  preces  ibi  fun- 
dendms,  sed  etlam  ad  illam  aoeessttm  ;  ejui  proInde  etlam  derote,  et  reli- 
giose  iieri  débet  Hinc  opposita  mit  qnoromdam  sententii^  qui  passim 
asserebant  :  Bevotie  nw^rtqHîriêm  ii%  iUÊ%ere,  éed  in  eceleaim,  > 

(5)  Ojhcit.i^9%^13b^ 
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pour  gagner  le  JubUé.  Or  comment  s'y  ezprime-t-il  ?  Après 
iimr  dit  que  les  visites  doivent  être  faites  avec  des  sentiments 
de  dévotion  :  dummodo  visitatiofies  ipsœ  cum  sensu  devo^ 
timi9  odifHpleantur,  il  ajoute  :  «  Ad  injunctum  i^tur  visita- 
tionum  opus  adimplendum  necbssê  est,  ut  visitatio  liât  con- 
ffllio  atque  animo  exhibendi  honorem  Dec,  aut  ;?ani'tis  ejus  ; 
ut  TÂM  IN  ITINERB,  quod  ad  Basilicaâ  babetur,  quara  in  easdem 
ingrediendo,  modeste,  incedatnr,  atque  in  bisce  aliquis  reli- 
gionis  actus  exerceatur.  »  ' 

n  faut  donc,  d'après  Benoît  XIV,  que  la  visite  soit  un' acte 
de  religion,  aussi  bien  dans  le  trajet,  que  dans  l'entrée  à  l'é- 
glise. D'où  ce  savant  Pape  conclut  que  celui  qui  va  visiter  les 
églises  sans  aucun  but  religieux,  mais  par  pure  curiosité,  ou 
Dût  la  route  par  récréation,  ou  dans  la  vue  de  se  promener,  ne 
gagne  pas  le  Jubilé.  «  Ex  qùo  deduci  potest,  quod  si  qiiis  nuUo 
po  fine,  sed  mera  ductus  curiositate  visitatum  ecj^lesias  se 
confert,  aut  anîmi  relaxandi,  seu,  quod  dicitur,deambulationis 
liab6ndaegratia,iterconficit,  Jubilseum  minime  consequitur  *.» 
Begarderons-nous  comme  un  simple  conseil  une  qualité  que 
Benoît  XIV  dit  être  tellement  nécessaire,  que,  sans  elle,  on  ne 
gagne  pas  le  Jubilé  ?  Traitera-t-on  d'exagération  l'interpré- 
tation donnée  par  Benoît  XIV  lui-même  à  ses  propres  Bulles  ? 
N'y-t-il  pas  plutôt  de  l'exagération  chez  ceux  qui  donnent 
comme  certain  qu  il  n'est  nullement  requis  de  poser  une  con- 
dition que  Benoît  XIV  exige?  Est-il  bien  prudent  d'émettre 
des  assertions  aussi  positives  et  d'exposer  ainsi  les  fidèles  à 
être  privés  de  la  grâce  du  Jubilé? 

Ad  m.  Aucune  disposition  de  l'Encyclique  n'autorise  à  les 
dispenser.  L'Encyclique  permet  de  dispenser  des  visites  cer- 
taines classes  de  personnes,  et  toutes  celles  qui  sont  empê- 

(1)  Const.  Inter  prœteritoa,  §  76,  BuUarium  Benedicti  XIV^ 
YoL  viii,pag.  124,  edit.  Mecblin. 

X.  s.  tn.  1875.  14 
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chées  par  quelfae  infirmité  ou  toat  autre  obstade  d^aoeoaipUr 
les  visites  prescrites.  Elle  ajoute  ensuite  :  «  Noos  permetteii£u 
pareillement  de  dispenser  de  la  communion  exigée  les  enfants 
qui  n'ont  pas  encore  été  admis  à  la  première  conununioii^  ■> 
La  dispense  de  la  communion  est  donc  le  seul  privilège  que 
nous  voyons  stipulé  en  &veur  des  enfants.  D'où  il  suit  que  les 
en&nts,  qu'aucun  obstacle  n'empêche  de  visiter  les  ^Uses, 
n'ont  aucun  droit  i,  réclamer  la  c(»nmutation  de  cette  œuvre. 
La  Notification  du  Cardinal- Vicaire,  en  date  du  1^  janvier 
1875|  ne  panult  pas  interpréter  autrement  l'Encyclique  de 
Pie  IX.  <  Tous  ceuX|  y  lit-an^  qui,  par  un  empêchement  qui- 
conque, ne  peuvent  visiter  les  basiliques  désignées,  ont  la  fa- 
culté de  faire  commuer  par  leurs  confesseurs  respectifs  l'obli- 
gation des  visites  en  d'autres  œuvres  de  piété,  de  charité  et  de 
religion;  de  même  que  les  enfants  non  encore  admis  ii  la  pre- 
mière communion  pourront  faire  changer  par  leur  confesseur 
la  communion  sacramentelle  en  une  autre  œuvre  pie,  cbura  le 
but  de  gagner  cette  même  indulgence  plénière.  » 

CONSULTATION  H. 

1"*  Quand  Saint-Marc  tombe  le  dimanche,  faut-il  dire  Tévan- 
gile  de  ce  dimanche,  à  la  fin  de  la  messe,  dans  Tégise  parois- 
siale où  l'on  fait  la  procession,  et  on  Ton  ne  dit  qo^une  messe, 
laquelle,  en  ce  cas,  doit  être  la  messe  des  Rogations  ? 

i**  Quand  la  vigile  de  Noël  tombe  un  dimanche,  faut-il  dire  à 
prime  le  symbole  de  saint  Athanase? 

S""  Plusieurs  curés  de  ce  diocèse,  ayant  des  chapelles  dédiées 
à  la  Sainte  Vierge,  où  se  rendent,  une  ou  deux  fois  par  an,  leurs 
paroissiens,  et  même  les  paroisses  voisines,  seraient  bien  aises  de 
chanter,  à  Toccasion  de  ces  pèlerinages,  la  messe  votive  de  la 
Sainte  Vierge,  j>r(9/^  rubricam.  Peuvent-ils  le  faire,  surtout  si 
TEvêque  diocésain  déclare  qu'il  y  a,  dans  ces  jours,  concours 
véritable  ? 
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4*  ynsage  de  placer  uo  crueifx  devaat^Ie  tabernaeie  oh  tf 
pose  le  Saiot  Sacrement^  pendant  Texercice  du  chemin  de  la 
Croix,  peut-il  être  toléré?  Que  penser  du  prêtre  qui  porte  Fétolcf 
pendant  ce  même  exercice  ? 

(h  Dans  le  calendrier  placé  en  tôte  du  Bréviaire  romain,  édité 
ici  en  1868,  la  fête  de  saint  Raphaël,  au  24  octobre,  est  signtlée 
eoilme  double  majeur.  Le  directoire  diocésain,  cependant,  ne  lui 
reconnatt  que  le  rite  double  mineur.  Qui  a  raison,  du  directoire 
ou  du  calendrier? 

Bép.  Ad  I.  Le  dernier  évangile  sera  In  prinûipio,  ^  non 
Févangile  da  dimanche. 

Cette  solution  s'{q)puie  en  premier  Ueu  sur  Tanalogie.  Le 
même  cas  se  présente  en  effet,  presque  tous  les  ans,  la  veillé 
de  TÂscension.  En  cette  vigile,  il  y  a  d'ordinaire  une  fête  II 
Mof  leçons  occwrente  ou  transférée,  dont  on  récite  Toffice^ 
avec  l'homélie  de  la  vigile  pour  neuvième  leçon.  Il  est  clair 
que  si  Ton  célèbre  la  messe  de  la  fête,  le  dernier  évangile  sera 
edni  de  la  vigile;  mais  à  la  messe  des  Bogations,  jamais  on 
ne  dit  cet  évangile,  et  Ton  prend  à  l'ordinaire,  în|)nnoi^to. 
Or,  si  dans  le  cas  proposé  par  notre  respectable  abonné,  il  M* 
Mi  dure  l'évangile  dU  dimanche,  à  la  fin  de  la  messe,  on  de- 
vrait, dans  celui  dont  nous  parlons,  réciter  Tévangile  de  la 
v^ile  :  ces  deux  cas  sont  identiques.  Aucun  auteur  cependant, 
aoeun  directoire,  que  nous  sachions,  n'indique  l'évangile  delà 
vigile,  comme  devant  être  lu  à  la  messe  des  Bogations. 

Cette  solution  résulte,  en  second  lieu,  de  ce  que  la  messe 
des  Bogations,  sans  être  strictement  votive,  peut  être  néan- 
moins rangée,  en  particulier  pour  le  point  qui  nous  occupe, 
dans  la  catégorie  des  messes  votives.  Cette  messe,  bien  que 
célébrée  un  dimanche,  n'a  ni  Oloria,  ni  Credo  ;  on  y  chante  la 
préfoce  fériale  du  temps  pascal,  même  pendant  les  octaves 
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ajant  une  préface  propre  ';  et  l'on  n'y  fait  mémoire  de  la  fête 
occnrrente,  que  lorsque  cette  messe  est  la  seule  célébrée  dans 
la  paroisse  '.  Ne  sont-ce  pas  là  tous  caractères  apparents 
d^une  messe  votive  ?  Et  dès  lors  ne  faut-il  pas  appliquer  à  la 
messe  des  Eogations  la  rubrique  du  Missel  qui  porte  '  :  <  In 
missis  votivis  nunquam  legitur  in  fine  aliud  evangelium,  nisi 
Joannis  ?»  ^ 

"bn  objectera  peut-être  que,  d'après  une  réponse  donnée  h, 
TEvêque  de  Luçon,  le  12  août  1854,  il  convient,  h,  la  messe 
votive  des  fêtes  transférées  par  le  Cardinal  Caprara,  de  lire 
révangile  du  dimanche  auquel  se  fait  la  solennité,  au  lieu  et 
place  de  Tévangile  de  saint  Jean.  Mais  cette  décision  ne  ferait 
que  confirmer  notre  résolution,  parce  que  la  messe  des  fôte» 
transférées,  déterminée  par  induit  spécial,  est  destinée  à  re- 
présenter la  solennité  dans  le  peuple,  et  que  pour  cette  raiioa 
elle  est  plutôt  festive,  que  votive  *. 

En  dernier  lieu,  ce  serait,  pensons-nous,  chose  inouïe  qu'un 
évangile  spécial  fût  lu  èi  une  messe  fériale,  en  violet.  Il  n'y  en 
a  pas  un^  seul  exemple  dans  les  rubriques  romaines.  Lorsque 
la  vigile  de  Noël  tombe  un  dimanche,  l'office  se  fait  de  la 
vigile,  mais  on  n'ajoute  pas  Thomélie  du  dimanche  pour  der- 
rière leçon,et  on  n'en  lit  pas  l'évangUe  à  la  messe.  Il  en  est  de 
même  pour  les  vigiles  qui  tombent  aux  quatre  temps  ou  en 
carême  et  en  avent.  «  Excipitur,  dit  le  Missel  *,  quarta  domi- 
nica  adventus,  cujus  evangelium  non  legitur  in  fine  miss», 

(1)  Sauf  quand  on  fait  à  la  messe  mémoire  de  l'octave. 

(2)  Tous  ces  points  ont  été  déterminés  parla  Congrégation  des  Rites. 
Cfr.  S.  B.  C,  Décréta,  V.  Bogatùmes. 

(3)  Bubr,  gen,  missal,  part  i,  lit.  12,  n.  2. 

(4)  <  Miss»  enim  hujusmodi  per  spéciale  indultum  concess»  ordioan- 
tur  ad  solemnitatem  in  populo  recolendam.  »  Cfr.  S,  B,  C.  Décréta,  Y, 
Missa,  %  10.  n.  9. 

(5)  Loc,  cit,  num.  2, 
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qnando  in  ea  occurrit  vigilia  Nativitatis  Domîni,  quia  nec  in 
officie  lectum  est...  In  vigiliis,  qiise  occurrunt  in  quadrage- 
aima  vel  quatuor  temporibus,  non  legitur  evange^lium  vigilise 
in  fine  missse.  » 

Comme  le  fe.it  remarquer  Gavantus  *,  «  legitur  evangelium 
qnod  in  officie  lectum  est  pro  nona  lectione,  ut  missa  concor- 
det  cum  officie.  »  Mais  d^une  part,  à  Toffice  férial,  il  y  a,  non 
pas  neuf,  mais  seulement  trois  leçons,  et  d'autre  part  l'office 
des  rogations  n'est  pas  celui  qui  a  été  récité,  et  conséquem- 
ment  la  raison  de  conformité  n'existe  pas. 

De  tous  ces  motifs,  il  sera  aisé  de  conclure  que  le«célébrant 
violerait  non  moins  l'esprit  que  la  lettre  des  rubriques,  s'il 
voulait  réciter,  pour  dernier  évangile,  celui  du  dimanche,  à 
la  messe  fériale  des  rogations. 

-  Ad  n.  Le  symbole  Quicumque  ne  doit  pas  se  réciter  :  ainsi 
l'enseigne  expressément  De  Carpo  '  :  «  In  vigilia  Nativitatis, 
ad  Primam  dicuntur  très  tantum  psalmi,  quamvis  foret  Do- 
minica.  »  Le  Bréviaire  l'insinue  du  reste  assez  clairement, 
lorsqu'il  règle  que  Frima  dicitur  sicut  in  duplicïbtis.  Or, 
ainsi  qu'il  est  expliqué  dans  le  corps  du  Bréviaire,  avant 
tierce  :  aux  fêtes  doubles,  on  ne  récite  que  les  trois  psaumes. 

Au  surplus  les  rubriques  générales  eussent  suffi  pour  ré- 
soudre la  difficulté.  Nous  y  lisons,  en  effet,  que  le  symbole  de 
saint  Athanase  se  récite  k  Prime  ',  in  omnibus  dominicis 
per  annum,  quàndo  offîcium  fit  de  Dominica;  règle  qui  est 
répétée  à  l'office  de  Prime  du  dimanche. 

Or,  nous  voyons  ailleurs  que  si  une  vigile,  tombant  le  di- 
manche, doit  s'anticiper  au  samedi,  il  faut  excepter  celle  de 
Noël*:  «  Excipitur  ab  hac  régula  vigilia  Nativitatis  et  Epipha- 

(1)  ïn  rubr,  miês,  loc,  cit  liti  r. 

(2)  KaleruLpirpet.,  «dnot.  in  festis  deoembris,  die  24,  nnni.  m. 
(S)  jBm^t.  ^mer.  Bfwiarn,  tit.  88,  nom.  2. 
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m»  Domini;  quse  si  renerint  in  Dominica, /ij  de  iOis^  ut  in 
proiHÎis  rubricis  dicitnr.  »  H  est  dit  également  an  24  décem- 
bre, dans  le  Bréviaire  :  <  Similiter  et  per  horas,  celebratm 
ofiSciom  de  vigilia.  »  Si  Ton  fait  Toffice  de  la  vigile,  et  uon 
celui  du  dimanche  aux  laudes  et  aux  petites  heures,  il  est 
évident  que  le  symbole  de  saint  Athanase  ne  doit  pas  être 
ajouté  à  Prime,  puisqu'il  n'est  pas  vrai  alors  que  l'office  se 
fait  du  dimanche. 

ÂD  m.  D'après  Texposé  qui  nous  est  fait,  nous  pensons  que 
notre  respectable  abonné  applique  aux  messes  votives  propre- 
ment dites  ce  que  porte  la  rubrique  concernant  le  concours 
du  peuple  qui  se  rend  à  une  église  jour  célébrer  une  fête  qu'on 
doit  transférer  '. 

Or,  ces  deux  cas  sont  tout  à  fait  distincts.  Le  concours  est 
requis  nécessairement,  quand  il  est  question  de  la  solennisa- 
tion  d'une  fête  que  les  rubriques  forcent  à  transférer,  et  le 
concours  du  peuple  suffit  pour  autoriser  la  célébration  d'une 
messe  solennelle  de  la  fête.  Il  en  est  tout  autrement  pour  une 
messe  votive  proprement  dite.  Ici  le  concours  du  peuple  n'est 
pas  directement  requis^  mais  en  retour  il  faut  une  raison  ma- 
jeure, une  nécessité  publique.  Ainsi  qu'il  appert  du  doute 
proposé,  il  ne  s'agit  pas  d'une  fête  transférée  à  solenniser  en 
son  jour  propre.  Partant,  nous  devrons  nous  borner  à  examiner 
si  l'on  se  trouve  dans  l'hypothèse  d'une  cause  grave,  d'une 
nécessité  publique. 

Merati  a  parfaitement  traité  ce  sujet  :  nous  ne  pouvons 
prendre  de  meilleur  guide.',  a  Quid  sub  verbis  pro  re  gravi 
intelligendum  sit,  colligi  potest  ex  décrète  vulgato  sub  die 
19  maii  1607  '...  Res  grdvis  pro  licîta  votivœ  solemnis  de- 

(l)Eubr,gm^.fim9aU$,  Hk  n,  De  tr0m$h^.  /ètter.,!!.!. 
(9)^or. observ.  inGaotmkm^,  tion.  l.pfri  1,  tîi4,.i»^ 
*  (8)  In  PuLCKHTlvA,  ad  14.  Le  texte  authentiqiie  ^  j^lis  fn%  i^Wlm 
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cantatione  ea  est,  pro  qua  convenitcleras  cum  Episcopo,  vel 
apad  Begnlares  in  eornm  comitiis  generalibus  seu  provincia- 
lilras  cnm  eantatur  missa  pro  re  eoromdem  jadicio  gravi.  In 
prtedicto  decreto,  rerba  illa,  pro  qua  convenit  totus  clerus 
emn  Episcopo,  subintélligenda  sunt,  ubi  hio  reperitur,  ut 
notât  Ha^erer...  Causa  autem  publica,  qua  interveniente,  po- 
test  cantari  missa  soiemnis  votiva,  apud  Lohner  '  vocatur  ea, 
pro  qua  pariter  totus  clerus  cum  Episcopo  (iternm  inteiligOi 
ttW  rqperitur)  convenire  solet,  quales  sunt  :  si  votum,  pro 
malo  gravi  avertendo  factum,  sit  exsolvendum  ;  aut  grati» 
proaccepto  aliqno  magno  bénéficie  solemniter  sintagend»; 
ant  cum  precatio  XL  horarum  institutasit  :  item,sipro  acqui- 
rendo  gravi  et  publico  beneficio  vel  avertendo  malo,  quod 
rationabiliter  timetur,  supplicetur.  Ex  quibus  colligitui>  non 
qnamlibet  causam  gravem  vel  publicam,  sufficere  ad  «hoc  ut 
missa  votiva  soiemnis  cùm  Oloria  et  Credo  dici  possit;  sed 
eam,  qnse  concernit  vel  per  se,  vel  per  accidens,  notabiliter 
communitatem,  vel  saltem  notabilem  ejus  partem  ;  item  no- 
bilem  et  prsecipuam  quamdam  familiam,  ex  cujus  conserva- 
tions communitati  publicne  raultum  utilitatîs  recidere  potest; 
item  ex  conservatione  personse  Régis,  Principis,  aut  etiam 
Filii  unigeniti  familise  illustris  :  quia  ejusmodi  casus  con- 
cemunt  totam  commanitatem.  H^ec  omnia  ita  collecta  tradit 
pariter  Hagerer  '. 
«  53.  Non  sufficere  autem  pro  re  gravi,  et  multo  minus 

elair  qae  ne  le  suppijse  Merati.  La  demande  est  :  «  An  sit  res  gravis  pro- 
pter  plaviam  petendara,  pro  serenitate,  pro  quacomque  neeessitate,  pif 
principe  infirmo.  et  simUibns?  »  et  la  réponse  :  <  In  omiûbHS  oasibif 
propositis  potest  dlci  res  gravis,  qoando  ab  Episeopo  et  «niverso  cleif 
et  civitate  missa  votiva  solemniter  celebratnr,  emn  interventa 
stratus  et  populi.  »  Cfr.  8.  H.  O.  Décréta.  V.  Mieêo,  §  10,  n.  4. 

(1)  Instr.pract.  de  Swirif.  mimœ.  Part,  iv,  tîA,  %  §  1,  n.  7. 

(2)  BUus  exadua  cêlébr,  missam. 
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pro  publica  Eccleei»  oansa,  professionem  alicnjnB  religiosd» 
vel  rrli<^âosse,  jam  diximus  snpra...  Sed  quod  ait  Qayantas,  ei 
qnod  traditur  in  décrète,  eam  rem  dici  gravem,  pro  qaa,  ut 
diximus,  convenit  cleras  cam  Episcopo;  qnse  verba  non  ne 
accipienda  snnt,qnasi  ipse  conventus  cleri  cnm  Episcopo  faciat 
esse  rem  gravem,  sed  quod  signum  ait,  ex  quo  arguitur  esse 
talem.  <  seterum  quamvis  posset  ssqne  esse  nécessitas  pri- 
vât a  e  singularis  de  re  gravi,  haud  tamen  pro  ea  convenire 
solet  elenis  cum  Episcopo,  ut  pro  publica  :  ideoque  Bubrica 
utrumqu'»  siraul  junxit,  dicendo  :  pro  re  gravi,  velpro  publi' 
ca  Ecclesiœ  causa.  Quod  et  Bodericus  '  sic  fusius  exponit  : 
«  Qu  iiido,  inquit^  fit  aliqua  processif  quse  nunquam  fit  nisi 
(c  pr  )  If' ^'ravi,  vel quando aliqusB  misssB  dicuntur  in  ecclesiis 
c(  (Hiheilralibus  et  collegiatis,  et  regularibus,  vel  parochiali- 
«  bus,  [»ro  saluteprincipis  veltotius  reipublicse,  vel  pro  ali- 
«  qui  intentione  temporali  bonum  commune  immédiate  con- 
«  (  ernenti  :  vel  quando  fit  in  gratiarum  actionem  pro  aliqua 
«  re  gravi  petita  et  obtenta,  veluti  pro  Victoria  parta,  etc.  » 
Hiec  colietrimus  ex  Guyeto  '.  » 

Lu  (iintriue  de  Merati  est  adoptée,  outre  ceux  qu'il  cite,  par 
la  plupart  des  bons  liturgistes,  Cuppino',  Favone\  De  Carpo% 
etc. 

Nous  disons  à  dessein,  la  plupart  ;  car  il  s'en  est  rencon- 
tré de  nos^  jours  un  très-pe^it  nombre,  qui,  à  la  suite  de  Jans- 
seusV  requièrent,  outre  la  cause  grave  exigée  par  le  Missel 
et  les  décrets,  une  deuxième  condition,  comme  indispensable, 

(1)  Q%k£8t,  reguh,  tom.  i,  qiuBst.  43,  art.  15. 
(1)  Heortologia,  Ub.  iv,  cap.  21,  qnœst.  4. 
^  (3)  Instn^h  îihtrg.  anno  1765,  n.  20. 
(4)  La  guida  lUwrgiea^  nam.  211. 
[5  Kaîendarium,  cap.  8,  nam.  7. 
(t>)  Explcmat.  RuMc^  Part  i,  tit.  4,  append.  nom.  9. 
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savoir  Tordre  du  supérieur,  c'est-à-dire,  dn  Bape  on  de  TEvê* 
que.  «  Missae  autem  rotivae,  qase  solemniter  celebrantur,  pos- 
snnt  cantari  in  dnplicibns  et  œqnivalentibns,  modo  hsec  duo 
accédant ri^rimo,  res  gravis;  aç  secundo  Ordinarii  authoritM 
aeu  indicHo  ;  eaque  rel  legàliSj  rel  speciaHs.  Si  alterutmm 
desit,  missa  votiva^  qnalitercumque  solemnizata,  et  qnalis- 
cumque  a  priyatis  intendatnr  res  gravis  et  gravissima,  licite 
in  dictis  diebus  cantari  non  potest.  » 

Cette  opinion  de  Janssens  n^est  pas  admissible.  Il  exige  une 
condition  dont  ne  parlent  ni  le  Missel,  ni  les  décrets,  et  il  a 
confondu  le  fait  avec  le  droit.  Réellement,  en  fait,  Tautorité 
de  TEvêque  ou  du  Souferain  Pontife  vient  se  montrer  ;  elle  in- 
tervient, ou  pour  engager,  ou  pour  imposer  l'obligation  de 
chanter  telle  messe  pour  cette  nécessité  publique  ;  mais  s'en- 
suit-il  que  cela  soit  nécessaire  ?  Aussi  les  exemples  rapportés 
par  Janssens,  &  l'appui  de  son  opinion,  ne  sont-ils  rien  moins 
que  convaincants.  D'abord  il  cite  les  prières  des  XL  heures. 
Mds  la  messe,  qui  se  chante  à  l'exposition  solennelle  des  XL 
heures»  n'est  pas  une  messe  votive  solennelle  pro  re  gravi; 
ses  privilèges  sont  bien  moins  étendus,  et  elle  n'a  pas  lieu  aux 
dimanches  ou  aux  fStes  de  2®  classe.  Nous  en  dirons  autant 
de  l'anniversaire  de  la  consécration  d'un  Evêque  ;  il  n'y  a  pas 
alors  non  plus  messe  votive  solennelle  pour  cause  grave  et 
puUique. 

Le  troisième  exemple  que  fait  valoir  Janssens  est  la  messe 
d'or,  ou  messe  missus.  On  chercherait  vainement  une  cause 
grave,  une  nécessité  publique  en  cette  circonstance  :  plus  diffi- 
cilement encore  trouverait-on  la  déclaration  épiscopale  dont 
il  parle.  Cette  messe,  en  effet,  n'a  d'autre  but  que  d'honorer 
spécialement  la  Sainte  Vierge  dans  son  Annonciation,  et  Ton 
smût  assez  fondé  à  la  faire  remonter  à  l'époque  où  la  fête  du 
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25  mars  a  été  transportée  dB  rAient  an  Carême.  ^  les  Bvê- 
qnes  se  sont  prononcés  )i  cet  égards  c'est  sans  doute  de  vît» 
voix;  caronne  trouYeanconTestige  d*mdoiinances  ra de sts^- 
tnts  sur  ce  point. 

Voilà  pour  ce  qne  Janssens  q^pelld  indietio  legaUs,  Qiant 
k  Tautre,  specialis^  il  ne  s^est  pas  mis  en  frais  de  tronfer  dee 
preuves  ou  des  exemples  :  il  a  affirmé,  procédé  qui  est  beau- 
coup plus  aisé,  mais  qui  autorise  aussi  les  contradicteurs  à 
nier  tout  simplement  ce  qui  a  été  avancé  sans  aucune  {nreave. 

Nous  soutenons  donc  avec  les  meilleurs  liturgistes  que  la 
cause  grave  publique  suffit.  Toutefois  nous  ne  nio^ns  pas  que, 
de  fiût  et  ordinairement,  il  âuidra  recourir  k  TOrdinaire,  pour 
lui  demander  de  prononcer  si  la  cause  est  réellement  oe  qu^on 
la  suppose.  Non-seulenient  les  curés  mettent  ainsi  leur  res- 
ponsabilité à  couvert,  mais  le  bon  ordre  semble  exiger  ausri 
que  celui-là  même,  qui  est  chargé  de  veiller  au  bien  général, 
public,  décide  6u  déclare  que  le  motif  qu'on  allègue  touche  au 
bonheur  public.  Il  faudrait  ainsi  dire  avec  la  Congrégation 
des  Bites,  Assmtiente  Ordinario,  du  moins  pour  les  cas  qm 
ne  sont  pas  d'une  évidence  incontestable. 

On  nous  dit,  dans  Texposé,  que  FEvêque  considère  le  con- 
cours du  peuple  comme  extraordinaire;  c'est  bien,  mais  ce  n'est 
pas  assez,  fiegarde-t-il  aussi  le  motif  qui  fait  entreprendre  le 
pèlerinage  à  telle  chapelle,  comme  étant  grave  et  lié  au  bon* 
heur  public  ?  Ydlk  le  point  capital.  Selon  que  l'Evêque  répon- 
dra oui,  ou  non,  on  pourra,  ou  l'on  ne  pourra  pas  chanter  la 
messe  votive  de  la  Sainte  Vierge,  lors  du  pèlerinage  à  la  oh^ 
ptUe.  ^ 

Mais,  nous  demandera*t-on,  si  jusqu'ici  personne  n'a  seiK 
gé  à  donner  au  pèlerinage  un  motif  grave  et  publiCi  SMhi-il 
permis  dans  le  but  de  pouvoir  chanter  kt  messe^  votive,  d*aV» 
tribuer  à  l'avenir,  au  pèlerinage,  cette  raison  grave  et  publia 
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qne  qne  réclament  les  décrets? 'Nous  ne  Toyons  en  cela  au- 
enne  difficulté.  Les  conjonctures  ne  sont  pas  toujours  les 
infimes,  et  r<m  peut  trouver  aujourd'hui,  dans  les  circonstances 
pvésentes,  clés  raisons  qu'on  n^arait  pas  hier,  de  faire  le  pèleri- 
nage, et  de  chanter  la  messe  votive  de  la  Sainte  Vierge. 
Toutefois  il  est  nécessaire,  pour  ne  pas  être  juge  dans  sa  eause, 
de  consulter  TOrdinaire  du  diocèse,  qui  décidera  si  les  motifs 
qu'on  fait  valoir  r^trentdans  la  catégorie  des  causes  graves 
et  publiques. 

Ajoutons,  en  terminant,  une  observation  qui  ne  sera  pas 
sans  importance  pratique,  et  qui  fournira  peut-êfire  le  moyen 
â*d>tenir  de  Borne  un  induit  pour  la  célébration  de  la  messe 
votive,  aui  jours  de  pèlerinage. 

Â  part  les  quelques  messes  spéciales  qui  sont  notées  par- 
tout, comme  la  messe  de  mariage,  celle  des  XL  heoi-es,  etc. , 
les  litnrgistes  ne  connaissent  que  deux  espèces  de  messes  voti- 
ves: les  votives  simples,  privées,et  les  votives  solennelles  pour 
cause  grave.Mais,  en  réalité,  il  en  existe  une  troisième  espèce 
dont  on  voit  des  traces  dans  les  décrets  de  la  Congrégation 
des  Ktes.  Ce  sont  des  messes  votives,  solennelles  dans  leur 
célébration,  quoique  n'ayant  pas  de  cause  publique,  et  qui 
sont  autorisées,  ou  mieux  tolérées,  en  certains  jours  qui  ex- 
clue les  votives  privées.  Nous  allons  en  donner  quelques 


lie  2  décembre  1684,  les  Chanoines  Réguliers  de  Latran 
demandât,  si,  dans  les  églises  dédiée  &  la  Sainte  Vierge,  ou 
Bfix  Saints,  on  peut  conserver  la  pieuse  coutamp  de  chanter 
la  mesae  votive  de  la  Sainte  Vierge,  tous  les  samedis,  y  eût-il 
e»  jces  jonrs  im  office  du  rite  double  ?  La  Congrégation  dos 
B|^  répond  :  Bosse,  dtmimodo  eonsuetudo  sit  immemertjk^ 
Mis.  Une  demande  analogue  fut  présentée,  le  22  août  1744, 
par  le  rédacteur  du  directoire  de  Cracovie,  pour  savoir  si  Tou 
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y 

pouvait  continuer  Tusage.  de  ebanter  tous  les  jours  de  FÀTent 
une  messe  votive  de  la  Sainte  Vierge.  La  S.  Congrégation  ré- 
pondit :  <  Tolerari  pojiest  missa  votiva  cantata  B.  M.  Y.  toto 
tempore  Adventos,  exceptis  solemnioribus  festivitatibus,  dum- 
modo  canatur  sine  symbole,  et  solum  cum  Gloria  in  excélsia 
in  sabbatis,  et  infra  octavam  ejusdèm  B.  M.  V.  >  Elle  exigea 
cependant  que,  dans  les  églises  où  il  ne  se  célébrait  qu'une 
seule  messe,  la  messe  des  fêtes  de  précepte  fùk  chantée,  et 
non  la  messe  votive. 

Que  cette  messe  votive  ne  soit  pas  une  votive  solennelle, 
cela  résulte  non-seulement  des  restrictions  apportées,  mais  en- 
core d'une  déclaration  spéciale  de  la  S.  C.  «  Missa  12ora<e,  etsi 
solemniter  decantetur  in  Adventu,  non  esttamenrecensenda 
inter  missas  votivas  pro  re  gravi,  vel  pro  publica  causa  ;  sed 
haberi  dumtaxat  poterit  ut  mera  populi  devotio  *.  », 

D'après  cela  FOrdinaire  diocésain  sera  fondé  k  solliciter  de 
la  S.  Congrégation  des  Bites  Tautorisation  de  chanter  la  messe 
votive  de  Beata^  aux  dimanches  où  ont  lieu  les  pèlerinages. 
Nous  ne  doutons  pas  qu'il  ne  Fobtienne»  surtout  s'il  fait  valoir 
la  cause  publique  ou  quasi  publique  qui  donne  lieu  à  ces  ma- 
nifestations de  la  piété  populaire. 

Ad  TV.  Quoiqu'il  nous  soit  impossible  de  saisir  le  motif  qui 
£ût  mettre  un  crucifix  (sur  l'autel  sans  doute),  devant  le 
tabernacle  renfermant  la  sainte  réserve,  nous  avouons  ne  pas 
connaître  de  règle  liturgique  qui  s'oppose  à  cet  usage.  Il  existe 
une  défense  de  placer  quoi  que  ce  soit  sur  l'autel,  qui  ne  sert 
pas  au  sacrifice,  mais  cette  défense  ne  concerne  que  le  temps 
de  la  messe.  En  outre,  s*il  est  permis,  conseillé  même  de 
peindre  ou  sculpter  l'image  du  Bon  Pasteur,  ou  de  Fagneav 
pascal  sur  la  porte  même  du  tabernacle  ',  pourqupi  serait-il 

(1)  Cfr.  GardeUini,  Décréta,  auihent.,  nom.  2d24, 4011,  4074. 

(2)  V.  Mélangée  théciog.,  tom.  iv,  p.  360. 
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âéfmda  de  placer  un  crncifix  à  quelque  distance,  quoique  en 
ftcemême  du  tabernacle?  Mais,  nous  le  répétons,  nous  ne 
comprenons  pas  pourquoi  On  place  un  crucifix  sur  l'autel,  pé- 
dant que  le  peuple  n'approche  pas  de  Tautel,  mais  va,  dans 
réglise,  d'une  station  à  l'autre.  Cet  usage^'nous  parait  donc 
peu  rationnel,  et  pour  notre  part,  nous  l'aurions  bientôt  aban- 
donné. 

Le  prêtre,  qui  préside  k  l'exercice  public  du  chemin  de  la 
croix,  peut-il,  ou  doit-il  porter  l'étole  ? 

Les  instructions  des  Souverains  Pontifes,  relatives  à  lamé-' 
thode  à  suivre  dans  l'exercice  du  chemin  de  la  croix,  semble- 
raient appuyer  l'opinion  de  ceux  qui  prétendent  que  le  prêtre 
séculier,  qui  préside  à  la  fonction,  doit  porter  le  surplis  et 
rétole,  les  autres  prêtres  ou  ecclésiastiques  le  surplis  seule- 
ment. En  effet,  cet  exercice,quand  il  a  lieu  publiquement,  est 
appelé  procession  ;  or,  le  prêtre  qui  préside  à  une  procession 
porte  rétole  sur  le  surplis  *,  aux  termes  du  Bituel  romain. 
€  Le  chemin  de  la  croix,  disent  Clément  XII et  Benoît  XI K*, 
se  pratique  de  deux  manières,  ou  processionnellement  par 
tout  le  peuple,  sous  la  direction  d'un  ou  plusieurs  prêtres,  ou 
d'une  manière  privée  par  chaque  fidèle. 

«  Quand  le  chemin  de  la  croix  se  fait  suivant  le  premier 

(1)  Cfr.  Ordo  servandu8  in  Litan,  major,,  n.  1. 

(2)  10  mail  1742,  n.  Y.  <  Che  questa  ^ratîca  sia  uniforme  in  tutti  i 
InoghL..  cioè  o  processionalmente  da  tntto  il  populo,  sotto  la  direzione 
d'uno  0  più  sacerdoti,  ovrero  priTatamente  da  ognuno.  Quando  si  faccia 
la  via  crucÎB  nel  primo  modo,  si  disponga  la  processione  in  maniera  che 
gli  Qomini  Tadano  separati  daUe  donne  ;  cioè  quelli  primi,  e  questo 
dopo,  con  uno  o  più  sacerdoti  intermedj,  e  ad  ogni  stazione  un  chierico, 
o  sacerdote,  leggà  ad  alta  voce  la  considerazione  corrispondente  ad  ogni 
Misterîo  e  stazione;  e  dopo  reûtato  un  Pater  ed  Ave,  e  fatto  un  atto  di 
contiizione,  si  tiri  innanzi,  cantandosi  tra  una  stazione  et  Taltra,  il  Sta- 
bat  MaUr,  o  altra  orazione,  avrertendo.....  >  Cfr.  Ferraris,  Biblipth. 
canon.  Y.  Indulgentia,  art  y,  num.  61. 
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mode,  il  foat  cU^oser  la  processioD  de  tellia  fàçm  foa  tes 
liommes  soient  séparés  des  femmes,  oeiix*Mi  en  avaot  prée^ 
dant  le  clergé,  celle»-ei  marchant*derrière  le  ou  les  prSbw. 
A  tontes  les  stations,  un  clerc  ou  lûi  prâtre  lit  il  haute  Yoix  M 
eonsidération  qni  se  rapporte  iit  chaque  mystère  ou  stations 
On  récite  ensuite  un  Pater  et  un  Ave,  puis  un  acte  d^  eontrt» 
tion,  et  Ton  se  remet  en  marche,  chantant  d^une  station  il 
llautre,  soit  une  strophe  du  Stabcd  mater ^  soit  toute  autre 
prière  convenable.  > 

Hais  n^est-ce  pas  forcer  la  signification  du  terme  j>roc^- 
sionneUement,  que  de  roir  dans  cet  exercice  public  une  véri- 
table procession?  Aussi  pensons-nous  qu'il  n'y  a  nulle  obliga- 
tion pour  le  prêtre  çpii  préside  &  la  fonction,  de  porter  le  suiplîB 
et  rétole.  Il  ne  doit  pas  être  revêtu  de  l'étole,  pour  ce  motif  , 
qu'il  adresserait  au  peuple,  des  exhortations  à  la  pénitence, 
piiisqu'un  simple  ecclésiastique,  un  chierieOj  peut  s'acquitter 
de  ce  devoir.  Il  n'y  est  pas  tenu  non  plus,  à  titre  de  président 
de  la  fonction,  puisque  les  instructions  pontificales  supposent 
qu'il  peut  y  en  avoir  plusieurs,  îadtrexfionc  cPuno  opiù  sacet'^ 
doti,  qui  dirigent  l'exercice  sans  avoir  de  prééminence  l'un  sur 
l'autre. 

Nous  ne  voudrions  pas  néanmoins  condamner  le  prêtre  qui, 
dirigeant  solennellement  cet  exercice,  et  adressant  des  allo- 
cutions au  peuple,  se  revêtirait  de  l'étole.  Il  semble  qu'alors 
c'est  plus  qu'une  simple  pratique  de  dévotion,  et  que  la  fonc-^ 
tion  devient  au  moins  liturgique.  Le  prêtre  devient  prédica- 
teur j  et  à  ce  titre,  il  prend  Tohiement  qui  convient  à  lafonc* 
tion. 

Quant  au  surplis,  il  doit  nécessairement  être  porté  par  tous 
les  ecclésiastiques  qui  assistent  comme  tels  k  la  cérémonie. 
C'est,  en  effet,  lliabit  qu'ild  ont  reçu  en  entrant  dans  la  cléïi^ 
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9#  et  qm  cWtierfir  iilêa  distitigiierdeelalqQeB.  Ànewre 
iusoD  B6  les  en  peiii  diq^BMr '« 

A:»?. Bflrots'ttiteiiirM  dâreetoire. IA)fflee  deaaiatRa*- 
j^hiel  ae  aérait  éleré  w  rang  de  double  majeur,  qu'en  rertu 
df «ne  ccaetseiaB  gânérale  ou  particulière,  qui  eût  été  rendue 
pnUique :  eequi  n'a  pas  eu  lieu. 

E  &ut  doBc,  jusque  preuve  formelle  eontiaire,  regarda 
comme  une  £Aute  typographique  la  notation  qui  figure  dans  le 
calendrier  du  nouveau  Bréviaire. 

CONSULTATION  m 

Qam  in  nonnullis  ecdesiis  fingulis  ferîis  qurntis  cekbretur 
Hissa  votiva  SSmi  Sacramenti,  dum  officium  semiduplex  eccnr- 
rit  ;  qosro  utrnm  banc  votivam  celebrans  satisfaciat  su»  obliga- 
tioni»  casa  qito  sacriGcium  oferat  pro  defancto,  lîcet  stipendram 
dans  non  petierit  missam  de  Reqmem  ? 

Bép.  Nous  supposons  que  le  fidèle  qui  a  donné  rhonoraire 
de  messe  n'a  pas  non  plus  demandé  que  la  messe  fût  célébrée 
i^  un  autel  privil^ié,  pour  que  le  défunt  pût  profiter  du  pdvi- 
1^.  Comme,  dans  Toccurrence,  le  privilège  ne  pourrait  être 
gagné  qu'en  disant  la  messe  en  noir,  il  y  aurait,  par  le 
fi&it  même,  demande  expresse,  ou  équivalente,  d'une  messe 
de  Bequiem. 

Hors  ce  cas,  le  célébrant  satisferait-il,  en  disant  la  messe 
votive  du  Très-Saint  Sacrement  ?  Nous  croyons  devoir  répon- 
dre afiSrmativement.  En  effet,  la  S.  Congrégation  des  Bite3  a 
décidé  que,  hors  le  cas  d^une  demande  expresse  d'une  messe 
de  Requiemj  le  célébrant  satisfait  k  son  obligation,  quoad 
missas  pro  defunctis^  en  disant  la  messe  conforme  à  son 

(1)  Nouvelle  Bévue  théolog.  tom.  i,  p.  513  et  ss. 
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4^ce  ^  La  s.  Congrégation  des.Indiilgwees  s'est  pron<meée 
dans  le  même  sens  '.  Si  Ton  satis&it  en  disant  la  messe  àxL 
jour,  pourquoi  ne  satisferait-on  pas  en  disant  une  messe  votive? 
Pourrait-on  assigner  un  motif  valable  pour  établir  une  diffé- 
rence entre  les  deux  cas?  Pour  nous,  nous  avouons  n'en  cour 
naître  aucun,  et  c'est  pourquoi  nous  avons  toujours  pensé 
que^  dans  le  cas  posé,  le  célébrant  satisfait  à  son  obligation. 
Bu  reste  la  S:  Congrégation  des  Indulgences  a  formellement 
résolu  le  doute.  <  An  missa  de  festo  ^emiduplici,  votiva,  vel 
de  feria,  celebrata  in  alteri  privilegiato  in  quo  exponitur 
Sanctissimum  Ëucharistiae  Sacramentum,  sive  in  ostensorio, 
sive  in  ciborio,  suffragetur  pro  defunctis  ac  si  missa  de  Bequie 
dicatur  in  casu  ?  —  Sacra  Congregatio  respondit,  die  20  julii 
1751  :  Affirmative  *.  > 

(1)  Nous  ayons  rapporté  cette  dédsion,  q«i  date  da  12  septembie 
1840,  dans  notre  recueil,  tom.  ni,  pag.j  213,  note  1. 

(2)  Voici  sa  décision,  en  date  du  11  avril  1840  u  Quœritur  :  lo  Utrum 
sacerdos  satis&ciat  obligationi  celebrandi  missam  prodefuncto,  servando 
ritum  ferise,  vel  crguscumque  sancti,  etiamsi  non  sit  semiduplei  aut 
duplex  ?  S.  Congregatio  respondit  :  Affirmative,  >  Prinzivalli,  Décréta 
authentica  S,  Congregationis  InduîgerUHs  sacrisque  reUquii^  prmp<h 
sita,  n.  500,  p.  418. 

(3)  Prinzivalli,  Op.  cit,  n,  200,  pag..  150;  Palise,  8.  Congregationis 
Indulgentiarum  resolutùmes  authentica,  pag.  130. 
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DÉCISIONS  DE  LÀ  S.  PÉKITENCEBIE  TOUCHANT 
LE  JUBILÉ  DE  ia7& 

L  Ihms  la  prdmtèrô  livraison  de  cette  année  (pag.  1 11),  nous 
svona  donné  les  lettres  envoyées  par  la  S.  Pénitencerie,  déci- 
dant qnêlqnes  dôntes  relatifs  au  Jubilé  de  1875;  et  dans  la 
seconde  livraison  (pag.170  ss.),  nous  avons  rapporté  la  solution 
dtts  dottte»  présentés  par  MM.  les  Vicaires  Capitulaires  du 
diocèse  de  Lu^. 

fies  Acià  8.  Sedis  viennent  de  publier  '  les  premières  dé- 
eUKtationR  dti  25  janvier  1875.  Nous  y  trouvons,  outre  les  cinq 
pdnts  que  contenait  la  pièce  que  nous  avons  rapportée,  une 
disposition  spéciale  à  Tltalie  ;  la  voici  : 

i.  Doaiqne  Ordmarut  Itidi»  dedarai,  ia  pr^senti  eliam  Jnbn 
faie  loeuai  habere  res^olioDes  dnbioram^  ab  ipsa  S.  Panitti^ 
tiaria  éditas  sob  die  1  junii  1869  ',  excepta  reSolHtione  dabë  sab 
nom.  14;  semel  enîm  tantum,  prout  dictom  est,  prosentis  labw 
bai  iodulgentia  acqoiri  potest. 

IL  Nous  ajoatetonsunnioi  au  sujet  du  n.  3,  qui  nous  paraît 
«Ittkemmt  trancher  une  question  que  nous  avons  traitée  ail* 
iMm  '.  NoûB  avons  soutenu,  contre  M.  Daris,  que  le  confesseur 
me  prat  oser  qu'une  seule  fois  de  ses  pouvoirs  extraordinaires 
à  r^[ard  du  même  pénitent.  Cest  ainsi  que  nous  interpré- 

a)VoLTnz,pag»26a» 

(2)  Ces  décisions  se  rapportent  surtout  aux  circonstances  spéciales 
dans  leeqnéUes  se  troa?e  maintenant  lltalie.  Nous  les  avons  n^por- 
tées,  NùundU  Berne  ihéotogiguet  tonui,  pag.  562,s8. 

(^  Traité  canonique  et  pratique  du  Jubilé,  pag.  128, 408  et  646;  et 
NùmvèUe  Eevue  ihédtogique,  tom,  i,  pag.  555  et  ss. 

«.  B.  TH.  187i»  15 
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tions  les  tenneB  des  Constitations  Pontificales  :  hoc  tan- 
iumviee. 

m.  M.  Dans  pennettait  au  confesseur  d^en  user  autant  de  * 
fois  que  cela  serait  nécessaire  avec  le  pénitent  qui  n^apas  en- 
core gagné  le  Jubilé.  Les  termes  Imc  tantum  vice  signifient, 
d^a^rès  lui,  que  les  pouroirs  sont  accordés  en  vue  de  gagner  le 
Jubilé;  de  sorte  que  le  confesseur  peut  toujours  en  faire 
usage,  même  un  usage  réitéré,  aussi  longtemps  que  le  péni- 
tent n^a  pas  encore  gagné  le  Jubilé  '• 

lY.  Une  réponse  de  la  S.  Congr^ation  des  Indulgences,  en 
date  du  10  juillet  1869,  avait  déjà  donné  aux  termes  :  hae^ 
vice  tantum  le  sens  que  nous  leur  prêtions,  c*est-à-dire  que 
le  confesseur  ne  pouvait  absoudre  les  pénitents  qu'une  seule 
fois,  una  tantum  vice^  des  censures  et  cas  réservés  dans  les- 
quels ils  étaient  tombés  '. 

La  S.  Pénitencerie  reproduit  ici  Tinterprétation  de  la 
S.  Congrégation  des  Indulgences,  et  pose  aussi  en  principe, 
qu'en  vertu  du  Jubilé  actuel,  les  pénitents  ne  peuvent  êke 
absous  qu'une  seule  fois  de  leurs  censures  ou  cas  réservés  : 
ce  qui  ne  serait  pas  exact  si  Tinterprétation  de  M*  Daris  devait 
être  admise. 

Y.  Les  doutes  résolus  à  la  denuinde  de  MM.  les  Yicairea 
Capitulaires  de  Luçon  sont  fondus  dans  une  nouvelle  série.  ^ 
de  huit  décisions  publiées  par  les  Ada  Sanctœ  Sedis^  sans 
indication  de  date  '•  Elles  doivent  avoir  été  rendues  le 
26  février  1875. 

YL  La  première  permet  de  ranger  parmi  les  églises  h  vi- 
siter les  oratoires  publics,  pourvu  qu'ils  soient  affectés  au 

il)  FraUdUmeê  eanomcég,  vol.  m»  n.  206»  ptg.  811. 
(S)  Voir  cette  décinon  avec  d^aatres,  Nouvelle  Bévue  théoh)gique^ 
tom.i,pag.577.  (S)VoL  vm,ptg.267. 
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culte  public,  rt  qn^im  ait  cootome  dV  célébrer  la  sainte 
messe. 

7IL  Dans  la  seconde,  la  S*  Pénitencerie  décide  qu'il  snfit 
de  sortir  de  l'église  et  d'y  entrer  de  nonrean,  pour  qu'on 
puisse  dire  qu'on  a  fait  des  visites  différentes; 

Yin.  La  troisième  reproduit  le  premier  des  doutes  soule- 
Tés  par  MM.  les  Vicaires  Gapitulaires  du  diocèse  de  Luçon, 
et  la  réponse  qui  y  fut  faite.  Nous  n'ayons  rien  à  ajouter  h  ce 
que  nous  en  avcms  dit  antérieurement  K 

IX.  Au  quatrième  doute,  on  demandait  si,  au  temps  pas- 
cal, une  seule  confession  et  une  seule  commWon  suffisaient 
pour  gagner  le  Jubilé  ? 

Les  déclarations  de  la  S.  Pénitencerie,  en  date  du  25  jan- 
vier, n.  4,  avaient  déjà  tranché  cette  question  '.  La  solution 
résultait  du  reste  des  principes  généraux,  en  vertu  desquels 
une  œuvre  obligatoire  ne  peut  servir  à  gagner  une  indulgence 
plénière,  à  moins  que  le  Souverain  Pontife  ne  le  permette  ex- 
pressément. «  Yerior  opinio  esse  videtur^  dit  Benott  XIV 
dcms  la  Constitution  interprétative  des  Buttes  du  JubUé^ 
quod  acquiri  nequeat  indulgentia  per  opus,  ad  quod  prsestan- 
dam  ex  alio  titulo  quis  obligatur,  nisi  qui  indulgentiam  con- 
eedit,  nominatim  dicat,  quod  per  pnedictum  opus  acquiri  pos-^ 
ait'.» 

Interrogée  sur  le  principe,  la  S.  Congrégation  des  Indul- 
gences a  donné,  le  29  mai  1841,  une  réponse  parfaitement 
d'accord  avec  la  Bulle  de  Benoît  XIV  \  Le  l*'  mai  1844,  elle 

(1)  Voir  d-de88Q8  pag.  159  et  suiv. 

(2)  Voir  d-dMsof),  pAg.  111. 

(8)  eonstit.  InLer  prœteritoa,  §  53,  BMairium  BenedicU  XIV, 
roL  Tm,  pAg.  92.  Edit.  Mechlin. 

(4)  Prinziyalli,  Décréta  autheniica  Sj  Oongregakonis  Indulge»vtH$ 
sacrisçlueJEUliquiiepriepoeiia,  n.  511,  pag.  428;  Falise,  S.  Congrégation 
nié  IndulgefUiarum  resolutianei  autheniies,  pag.  82.  Nous  en  avoua 
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à  àichrS  en  ternies  f5rinelë  que,  poiit  llnâtilgencé  du  JobSf ^î 
requiritur  pecîdiarts  confessio  aiqw  eammimio  \ 

îî.  Lé  19  juin  1852,  la  même  réikynse  fat  envoya  an  tiom 
ée  la  S.  Congrégation  des  Ëvèqnes  et  âégniiers  à  FÂrché^ 
Yêqne  de  Spolète.  Yoici  le  texte  dé  la  lettre  qni  In!  Ait 
écrite: 

Delaiid  ïraie  9.  Gongregatioai  Episèopomm  et  RegolarftiM 
Amplitudinis  tu»  literis,  qnai  SSmo  D.  N.  die  99  Relaps!  aprilis 
censcripseras,  exposeensdubiisolutionem  :  Anscilicet  uoica  tan- 
iam  confessione  et  commonioDe  satisfieri  potuerit  paschali  pro« 
cepto,  et  indulgentiam  conseqaiqaam  in  forma  Jubilsi  Sanctitas 
Sua  Ghristifidelibus  nuper  elargita  est?  Sciendum  tibi  est  ab  hac 
S.  Congregatione  identidem  jam  responsnm  fuisse  negatiVe,  nisi 
spéciale  Apostolicâ^  Sedis  intercesserit  indoltnm,  qtiod  pinrifatts 
jpeteniibus  Otdinariis  pecnliariter  conGessom  est  '. 

n  n*e8t  pas  étonnant,  après  tovtes  ces  décisions,  que  la 
S.  Pénitencèrie  ant  décidé  qne  la  confession  et  la  communion 
pascale  ne  suffisaient  pas  pour  gagner  le  Jubilé* 

XU.  Le  cinquième  doute  ressenlblait,  ponr  le  fondi  au  tnû- 
sièrae  de  MM.  les  Yicaires  Gapitulaîres  de  Luçon.  Toutefoia 
la  rédaction  avait  une  forme  beaneovp  plus  étendue»  ainsi  qna 
la  réponse  qui  y  fat  donnée.  Le  troisième  doute  de  Luçon  n^eitt 
pbmr  résultat  que  de  communiquer  aux  processions  parois- 
siales le  privilège  accordé  aux  confréries,  congrégations,  duh 
pitreé,  collèges,  etc.  La  réponse  semblait  exiger  que  les  fidèles 
assistassent  à  la  procession  de  leur  paroisse  '. 

donné  le  texte  dans  notre  Traité  eamnUg^e  et  proHqyte  du  iuMé, 
pag.151. 

(1)  PriniiyaUi,  Op.  cU.,  n.  563,  ad  1,  pàjr.  4t0;  Palise,  Op,  eU.,  pagr-  77? 
firaité  canonique  et  pratique  du  Jubilé,  pag.  i90. 

(2)  AnaJectà  Juris  Pontifidi,  série  xiti,  coL  089,  a.  1008. 

(3)  Voir  ci-dessus,  pag.  166  et  171. 
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JUI.  Ici  la  demaiid|B  ^at  beaucoup  plus  générale  :  oi^  de- 
mande gi  les  fidèles  qui  suivent  les  processions  faites  par  le^ 
^!ibapitres,  congrégations  et  confréries,  pour  la  visite  des 
églises  à  Teffet  de  gagner  le  Jubilé,  profitent  du  privilège  ac- 
joarié  k  ces  corporations  ?  Munie  de  poavoirs  spéciaux  par  le 
Souverain  Pontife»  la  S.  Pénitencerie  penoet  aux  Evêques  de 
.Jbçnr 'accorder  cette  faveur. 

XIV.  Il  suffit  donc,  dans  les  diocèses  où  TEvêque  a  étendf 
le  privilège,  que  les  fidèles  accompagnent  soit  la  procession  i^jf^ 
t^bapitre,  soit  celle  d^une  congrégation  ou  confrérie,  pour  jouif 
de  la  réduction  des  visites.  La  S.  Pénitencerie  paraît  s^êti:e 
écartée  des  décisions  de  la  S.  Congrégation  des  Indi^lgences; 
jm  date  du  24  mai  1826,  publiées  par  M.  Tabbé  Cloquet  pt 
gne  nous  ayons  rapportées  dans  notre  dernière  livraison  '.  En 
conséquence,  il  faut  modifier  la  résolution  que  nous  aviooa 
^donnée  au  n.  XI J,  en  nous  basant  sur  ces  décisions. 

Xy.  Le  sixième  doute  concerne  la  commutation  d^ 
vœux.  Dans  les  Jubilés,  les  Souverains  Pontifes  ont  coin- 
iwie  d'autoriser  les  confesseurs  h  commuer  les  vœux  en  dis- 
l^ensant,  dispensando.  La  Bulle  d^  Jubilé  actuel  ne  contient 
^  ce  dernier  mot* 

XVI.  Il  y  a  une  différence  entre  le  pouvoir  pur  et  sin^  ^p 
commuer,  et  celui  de  commuer  en  dispensçtnt.  Lorsque  le 
^confesseur  ^t  amplement  investi  du  pouvoir  de  tx)mmuer,  il 
^e  peut  substituer  k  la  matière  du  vqBu  qu'une  oeuvre  nieUr 
li^^e  ou  tout  au  moins  égale  '.  S'il  a  le  pouvoir  de  coipmuer 
en  dispensant^  il  n'est  plus  nécessaire  qu'il  y  ait  égalité  entr^ 
l'objet  primitif  du  vœu  et  l'objet  subrogé.  Comme  il  y  a  dis- 

41)Voirpâg.l6aetl67. 
vjii,ftgj90. 
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pense  partielle,  la  matière  subrogée  peut  être  moins  considé- 
rable que  le  premier  objet  du  vœu. 

XVII.  Il  faut  toutefois  noter  que  le  pouvoir  de  dispenser 
n'est  ici  qu'accessoire  :  le  droit  de  commutation  reste  tou- 
jours le  principal.  D'où  les  auteurs  infèrent  que  la  différence 
entre  Tobjet  primitif  du  vœu  et  la  matière  subrogée  doit  être 
modérée,ne  peut  être  notable  \  Agir  autrement,  serait  changer 
la  nature  du  pouvoir  attribué  aux  confesseurs  :  il  n'y  aurait 
plus  une  commutation  accompagnée  d'une  certaine  dispense, 
mais  une  véritable  dispense,  à  laquelle  viendrait  s'adjoindre 
quelque  commutation  '. 

XVIII.  La  différence  entre  les  deux  pouvoirs  de  commuer, 
et  de  commuer  en  dispensant,  donnait  de  Timportance  k  la 
question  de  savoir  si  la  suppression  du  mot  dispensando  res- 
treignait le  pouvoir  du  confesseur  à  la  simple  faculté  de  com- 
muer. La  S.  Fénitencerie  a  jugé  que  tel  était  le  sens  de  <;ette 
suppression.  En  conséquence  les  confesseurs  n'ont  que  le 
simple  pouvoir  de  commuer. 

XIX.  Le  septième  doute  est  le  même  que  le  second  pré- 
senté par  MM.  les  Vicaires  Capitulaires  de  Luçon,  et  a  reçu 
la  même  réponse.  Nous  renvoyons  k  ce  que  nous  en  avons  dit 
antérieurement  '. 

XX.  n  en  est  de  même  du  huitième  doute,  qui  est  la  repro- 
duction du  quatrième  doute  soumis  à  la  S.  Pénitencerie  par 
MM.  les  Vicaires  Capitulaires  de  Luçon.  La  réponse  est  égale- 
ment la  même.  Voyez  ce  que  nous  en  avons  dit  dans  la  der- 
nière livraison  *• 

(1)  Bjna,  Diluddatio  facultatum  Minor.  F^mitenHartonm,  PMrt.  i. 
Cap.  Ti,  Dnb.  2;  Marcos  Panlos  Léo,  I^axis  ad  litUrat  Mt^aris  Am»- 
««^tarH|Ptort.i,pftg.  7S  et  92  ;  notte  Traiié  camamque  et  pratique  dm 
JubiU,  pag.  464.  (2)  Cfr.  Benedictog  XIY,  loctup^  cU. 

(8)  Voir  ci-dessus,  pag.  161  et  170.  (4)  Pag.  168  et  171. 
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Toici  le  texte  des  déoiiioiiB  d'aprèe  les  Acta  SanctaSeêii: 

I.  An  iater  ecclesias  visitandas  recenseri  possÎDt  oratoria 
pnbliea? 

R.  Affirmative^  dUmmodo  ipsa  oratoria  iint  publieo  eultui  ai^ 
dida,  9t  in  iii  soleat  missa  celebrari. 

n.  An  ad  distiaguendas  numéro  vUitationeii  necesae  ait,  et 
sufficiat,  ut  fidèles  egrediantur,  et  rursus  in  eamdem  statutam 
•cclesiam  ingrediantur? 

R.  Affirmative. 

m.  Ad  Ordinarins  loco  ecclesiarum  visitandarum  posait  de- 
aignare  diversa  ejusdem  ecclesiae  aUaria,  aut  crucea  per  agroa 
•rectas,  sive  erigendas? 

R.  Standum  eseeEncyelicœ  Gravibus  Ecclesi»,  et  Literie  Pcenù 
Uniiariœ  diei  S5  januarii  1875. 

lY .  An  tempore  paschali  unica  communie  et  unica  confessio  suf- 
ficiat pro  lucrando  Jubiteo? 

R.  Ad  luerandum  JubiUeum  requiri  eonfessionem  et  communia' 
nem  dietinetam  a  confessione  et  communione  paechali. 

Y,  An  fidèles  qui  comitantur  aut  sequuntur  capitula,  congre- 
gationes  et  confraternitates  processionaliter  pro  lucrando  Jubi- 
l»o  ecclesias  visitantes  gaudeant  induite  eisdem  capitulis  et  con- 
gregationibns  concesso? 

R.  S.  Pœnilentiaria,  eonsideratie  expoeitiey  de  speciali  et  ex^ 
pressa  Apoetolica  auetoritate  respondet  :  Fidelibue  cum  capitulis^ 
eonfratemitatibusy  congregationibue^  ete.y  seu  eum  parocko  aut  alio 
sacerdote  ab  eo  deputato  eeclesiasy  pro  lucrando  JubiUeo,  procès 
êionaliter  visitantibue  applicari  posée  ab  Ordinariis  induUum  in 
Literie  ApostoUds  eisdem  congregationibus  et  capitulis  conceesum. 

YI.  Aliis  in  Jubilais  concedi  solet  facullas  commutandi  vota 
dispeneando;  in  pnesenti  vero  conceditur  tantum  facultas  ea 
eommutandi;  intelligine  potest  etiam  in  hoc  casu  concessam 
fuisse  facultatem  vota  commutandi  dispeneando? 

R.  Négative. 

YIl.  In  Literis  Apostolicis  conceditur  facultas  dispensandi  super 
prMcriptis  ad  ecclesias  visitationibus  peragendis  cum  infirmis,  in 
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ant  oapliTiUte  enst^nUbve,  vè!«liq«a  corporis  iitfinm- 
tate,  seu  alio  quocnmque  impedimento  deteDtis;  qusritur  num  ad 
Imne  «ffeetnm  legHimo  impedimento  dcftenti  habendi  sint  ruri- 
col»,  quorum  viculi  procul  a  quacumque  ecclesia  distaot? 

H.  Satii  provisum  per  Bneyclicam. 

YIII.  Quatenus  quatuor  in  die  visitationes  pr^e3C^^>ts  in  copie- 
ra ^dem  peragi  debeant;  quaeritur  num  ad  hujusmodi  yisita- 
Ikmos  inter  se  distinguendas  necesse  sit  post  unamquamque  ec- 
clesia egredi  ;  an  vero  suffîciat,  in  eadem  ecclesia  manendo,  de 
uno  in  alium  locum  transire,  aut  eliam  tantummodo  assui^g^re, 
ml  pro  stationjbus  8.  TiaCrucis  yulgo  usuvenit? 

R.  Neeeêie  esse  egredi  ah  ecclesia. 
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JiÉOISION  DE  LA  S.  CONGEÉGATION  DU  CONOILB- 

JS}i:tbnsion  au  diocèse  de  tbbsailles  de  {«'indult  ACCOWÉ  4 

L'ÉY&QUE  de  CHALONS,  lui  I^EfiMBTTANT  DE  DISPENSER  LB9 
CUBÉS,  EN  CSBTAINS  CAS,  DE  L'AFPUCATION  DE  LA  SECOND^ 
MESSE  POUR  LE  PEUPLE,  AD  QUINQUENNIUM. 

Nous  avons  rapporté,  dans  le  courant  de  Tannée  dernière, 
IHndoU  donné  à  TEvêque  de  Cbàlons  par  la  S.  Congrégation 
dn  Concile,  le  9  mai  1874,  concernant  l'omission  de  Tapplica- 
tion  de  la  seconde  messe  pro  populo^  les  jours  où  le  curé  np 
pouvait  en  dire  une  seconde  '.  On  Vy  autorisait  à  a))S0udre  l^ 
cnrés,  qui  sont  à  la  tête  de  deux  paroisses,  des  omissiona 
jurécédentes,  à  condition  que  chacun  d^eux  célébrerait  11119 
messe.  En  outre,  on  lui  donnait,  ad  guinqumnmm^  le  poaYMT 
de  dispenser  avec  eux  sur  TappUcation  de  U  sâcimde  nessOi 
les  jours  où  il  leur  serait  impossible  de  se  rendra  à  la 
saeonde  paroisse  pour  y  célébrer  la  messe. 

ll^l'Evêque  de  Versailles  représenta  k  la  S.  Congrégation 
que  plusieurs  curés  de  son  diocèse,  qui  sont  préposés  k  deux 
paroisses,  se  trouvent  exactement  dans  les  mêmes  circons- 
tances que  ceux  de  Cbâlons,  et  demanda  en  conséquence  les 
mêmes  pouvoirs  :  ce  que  la  S.  Congrégation  lui  accorda  le 
87  février  1875. 

Voici  le  rapport  fait  par  le  Secrétaire  de  la  S.  Congi)$gatiWi 
du  CoBci)^  ^ec  la  décision  ^ui  suivit. 

Ver3Alien.  —  Circa  missam  pro  populo.  Die  27  li|dbni|irii 
187jS.  BmusEptscopus  Versaliensisjsupplici  libelle  sacratissimum 
Principem  adiit  hsc  exponens  : 

(1}  JVdNOilIt  R^mte  thMogiq^  Um.  vi,  pft|r*  (^^>  a^q* 
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c  In  dicDcesi  Versaliensi  non  pauci  sunt  parochi  duabus  pans* 
eiis  distinctis  pr»positi.  In  domînicis  et  in  festis  de  pracepto 
missam  in  unaquaque  paroecia  célébrait  pro  populo.  Sed  aliquo- 
ties  isti  parochi  se  conferre  non  possunt  ad  secundam  paroeciam, 
vel  propler  repentinam  difficultatem  vel  ob  iotemperiem,  aut 
atiam  celebrare  nequeunt,  neqae  in  una,  neque  in  altéra 
parœcia  ob  infirmilatem  subitaneam  aut  d'iutinam.  Et  ssepissime 
deest  alter  presbyter,  qui  vicem  implere  possit,  nam  presbytero- 
rum  numerus  exiguus  est  et  alii  ab  aliis  non  parnm  distant. 

c  Qttod  attinet  ad  fesla  suppressa,  qu»  in  bebdomadam  inci- 
dunt  et  non  sunt  de  pr»cepto  in  quibus  tamen  adest  obligatio 
nyssam  applicandi  pro  populo,  parochi  qui  duas  regunt  parœcias, 
binare  non  possunt,  et  aliunde  valde  illis  onerosum  est  duas  ce- 
lebrare missas,  unam  nempe  ipso  die  festi  pro  una  paroecia, 
alteram  postridie  vel  alio  die  pro  secunda  parœcia,  duas  illas 
prp  populo  missas  applicando.  Nam  in  nostra  diœcesi  reditus 
,nimis  exigui  sunt.  Plurimi  parochi  vix  sustentari  possunt,  etiam 
multas  imponendo  sibi  privationes. 

•  «  Quapropter  Versaliensis  Episcopus  postulat  ad  quinquen- 
nium  potestatem  dispensandi  cum  parochis  duabus  parœciis 
praepositis  et  ut  supra  impeditis  a  celebranda  secunda  missa  pro 
populo  diebus  domînicis  vel  festis  de  praecepto  ;  et  insuper  cum 
iisdem  dispensandi  a  secunda  pro  populo  missa  in  hebdomada 
in  festis  suppressis,  ita  ut  unica  missa  pro  duabus  parœciis  ap- 
plicari  possit. 

€  Àdvertendum  est  quod  plures  animarum  pastores,  duas 
parœcias  régentes,  usque  adhuc  unicam  missam  pro  populo  appli- 
earunt  in  festis,  in  quibus  secundam  missam  celebrare  debuissent 
etiam  pro  populo  alterius  parœci». 

c  Igitur  supradictus  Episcopus  implorât  sanationem  et  abso- 
lutionem  circa  missas  non  celebratas  pro  populo  secundsB  parœciœ 
diebus  festis  suppressis  et  quse  in  hebdomada  applicari  debuis- 
sent. Episcopus  Yersaliensis  bas  petitiones  sperat  bénigne 
ezcipiendas,  siquidem  iidem  favores  in  iisdem  circumstantiis 
Catalaunensi  Episcopo  di^  9  mai  187i  concesii  fuemnt.  » 
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Hisce  acceptis  literis  die  85  januariî  hnjus  anni  1876  decretum 
edHttm  fuit  ;  Per  summaria  precum.  Cam  vero  faodie  proponatur, 
presiat  aliquid  animadvertere.* 

Parochos,  aliosque  omoes  curam  animarum  aclu  exercentet 
divino  procepto  teneri  pro  ovibus  sibi  commissis  nov»  legis 
sacrificium  offerre  aperte  docuerunt  Tridenlini  Paires  sess.  82, 
cap/1,  de  reformât.,  ita  ut  miss» pro  populo  applicatio  recenseri 
méreatur  înter  pasloralia  munera,  qua  parocho  ratione  ofBciî 
ificumbunt,  uti  Innocent.  XII  in  Consl.  diei  84  aprilis  1699, 
caque  faabere  locum  debeat  tam  in  omnibus  dominicis,  quam  in 
aliis  solemnioribus  festis  juxta  nolissimam  Const.  Bened.  XIV, 
Cum  semper  ohlatas,  et  quideuK  etsi  tenues  sint  paroeciae  redilus, 
S.  C.  in  Ferentina  86  martii  1735^  et  in  Vico<Bquen  7  maii  1808. 
Haec  autem  omnia  firma  manent  non  modo  pro  iis  diebus  qui 
affliuc  a  populo  servantur,  sed  etiam  pro  festis  diebus  jam  sup- 
pressis.  Summi  enim  Pontifices,  qui  christianam  plebem  ab  onere 
audiendi  sacrum  illis  diebus  liberam  reddiderunt,non  éxonerarunt 
parochos  ab  obligatione  missam  applicandi  pro  populo  sicut  elu- 
cet  ex  pluribus  H.  S.  Cong.  declaralionibus,  ex  ipsa  Bened.  XIV 
Const.  n.  7,  et  ex  litteris  encyclicis  diei  8  maii  1858  Sanctissimi 
D.  Noslri,  cujas  initium  Amantissimi  Redemptoris^  quibus  non 
novum  aliquod  onus  imponilur,  sed  rursus  tantum  prscipitur,  et 
declaratur  omnino  obsefVandam  esse  velerem  obligationem,  contra 
quam  nulla  quamvis  antiqua,  seu  etiam  immemorabilis  cousue^ 
ludo  adduci  efficaciler  posset,  juxUcit,  Const.  Bened.  XIV,  n.  5. 
Hujusmodi  autem  obligatio  adeo  urget  animarum  curatores, 
ut  si  ipsi  duabus  fuerint  parœciis  prsposili,  binas  missas  pro 
populo  applicare  teneanlur,  sive  per  se,  si  facultas  eis  facta  sit 
binandi,  si?e  per  alios,  sive  altéra  die  in  bebdomada,  si  ea  ca- 
reant.  Excipitur  solummodo  casus  quo  unio  duarum  parœcîarum 
sît  plenaria  et  extinctiva  ;  ita  ut  ex  duabus  parœciis  una  prorsus 
ob  extinctionem  alterins  évadât.  Et  re  quidem  vera  in  causa 
Lucen.  die  18  martii  1774  proposito  dubio  :  c  An  parochi,  dua- 
c  bus  ecclesiis  parocbialibus  praepositi,  teneantur  dominicis  aliis- 
<  que  festis  diebusfpiissam  in  unaquaque  ecclesia,  sive  per  se. 
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f  pive  par  n\i^^  ^pljp^.p^  pppHk>  m  <Wttî  »j^eqajBp3  i:wfpn- 
pvm  jôditem  fwil  ?  A,fl^m§ti^,  e^epti^  tjf^um  paroifhm  t^n^ 
unione  plenaria  et  extincHva^  et  scripa^*  EfUcfiPft  $U3^  tf^frutr 
ÇtUmem.  «  Et  instructio  S.  CougriQgationis  ^  fjpiscopum  h^  est  : 
«  Qnod  parocbi  Hençai^t^r  js^pplicaliopi  ^upradiçUe  n^iss^  pcç 
«  populo  singulis  dit^bjqi^  dominiçi?  et  festis  i^  uBaqujaqiifi  f>^ 
c  eccMis  pATOchialibus,  qu9  vel  93que  princip^tUer  yel  subr 
«  jective  conjuDctae  suot^Jlque  incorporjpit^,  cum  applieatio  vniv^ 
«  tantummodo  miss^  pro  populo  loeum  babe^^  in  lis  parocbialir 
c  bus,  qu»  iuvicem  ^deo  junitaç^  coujunctœ  ^tque  incorporait^ 
t  9ttot,  ut  ex  duabus  uo.a  prorsus  cum  extinctione  tituli  a)teri|i|8 
«  evaserit.  »  Nec  aliter  ri^spondit  S.  Congregalio  in  Oveten. 
Mis8^  pr6  populo  18  nov.  )826,  jet  in  Cameracen.  die  25  8^p(. 
•1868,  in  qua  inierrogala  :  «  An  parochus  qui  duas  parocbias 
régit  et  ideo  bU  in  die  célébrât,  utrique  parocbi»  suam  miss^ 
applicare  teneatur,  non  obstante  redituum  eiLiguitate  in  casu? 
Bespondil  :  ÀiSrmative.  »  Tandem  similiter  responsum  fui(  in 
Salammtina  die  i^  febr.  1.862  et  die  21  martii  1863. 

Ex  altéra  vero  parte  rationum  momen|a  ab  Episcopo  in  sup- 
plie! libeUo  prolata,  hujus^odi  sunt,  ut  ej^s  preces  benign^ 
lexçipi  posse  putarem.  Profecto  quod  attinet  ad  ea,  qu»  prsprj:- 
mis  Episcopus  postulat,  dispensandi  nempe  ad  quinquennium 
^  celebr^tione  œifisas  pro  populo  diebu»  dominiçis  vel  festis  àù 
pr^epto  :  nec  npn  et  «  secunda  pro  populo  missa  in  bebdomada 
ia  diebtts  festis  suppressis,  ita  u}  unica  missa  pro  duabus  parœ- 
ciis  applicari  possit,  nécessitas  ipsa  id  suadere  videLur.  Sanç  ad 
jdies  dominicos  e^  festos  quod  attinet,  Episcopus  ^it,  quod  ait- 
quando  parocbi  se  conferre  non  possunt  ad  secundam  parœciam, 
vel  propter  repentinam  difficultatem,  vel  ob  intemperiem  :  auf 
l^jiam  pb  infirmitatem  s^bit^neam  aut  diutinam  celpbrare  ne- 
gœunt  neque  in  una  ne^e  in  altéra  parœcia;  et  ssepissin^e  împos- 
sibile  fere  esse  per  ,alijDm  j^açerdojlem  supplere,  tum  quia  preâr|f- 
t^rioru^  nujoaerus  «exiges  e3t,  tuii(i  qiûa  etiaip  a^ii  «ab  aliis  no|à 
piMTUjn  dist^jt.  ijm  verp  ira)iatijli^m  in  juj^  est,  ad  impossibile 
Ifpipemteiperi,  , 
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^fil  «t  hdri  9ufllf  d9  pnMMplO,  ifl  ipliltotl  Uttfën  dtest  obligattiv 
missam  applicandi  pro  populo,  Episcopus  addit»  ^(M  pomolrif^ 
dnas  regunt  parcecias  binare  non  possont,  et  quod  illm>  taMo 
(lllei^èsiitA  fû^nrt  dus»  delebraire  fPo  popflkfo  âi%s(tô,  unflm  vilelreet 
ipso  die  fesUpré  urta  pbrèseia-,  idiëraÉi  afio  die  ^r»  seoindë  pà^ 
nBcia.  In  Yersaliensi  eninndiœcesi  reditus  nimis  exîgui  suai  et 
ifMîdn  parochi  ylx  éustentari  pôsstint.  Poito  tec  postreiia  râfMi 
tânti  ponderis  esse  videtur,  ut  gratiam,  qtâih  Episcopus  éiiitè 
implorât^  miaime  denegandam  essé  existimarem.  Scitum  enim 
•st)  quod,  qui  idtari  defierviuBt,  de  altarî  vivere  debent  et  bovî 
trittrànti  os  claudei^m  non  est^  Hine  tfaeelogi  et  caBonistla 
toÉMcmitëf  docent,  eîbetâosyiiaë  ifiiësaruft  ideo  inti^duëttt^  esse^ 
ûi  suppléatur  sustèntatioûi  sacèrdbtùoi.  Sàtis  sit  àd  menteoi 
revocare  quae  Àngelicus  tradit  2*2,  q.  10,  art.  2  :  «  Sacerdôs 
enim  non  accipit  pecuniam  quasi  pretium  consecrationis  ;  sed 
quasi  stipendium  su»  sustentationis.  »  Concordat  Bened.  XIY,  de 
Synod.  diœc,  lib.  6,  cap.  8  ;  Reiffenst.  lib.  5  Décret»:,  lit.  3,  de 
Simonia,  10,  num.  185  et  seqq.  Qu»  pr»  oculis  habens  S.  C.  G« 
justis  et  legitimis  causis  concurreotibus  alias  id  concessit  ;  que- 
madmodum  videri  potestin  Mindanieti,  die  20  julii  1854,>et  in 
Catdaunen,  die  9  mail  1874,  inter  summaria  precum  proposita^ 
quam  ut  EE.  YY.  recolere  dignenlur  enixe  adprecor,  eo  quod 
maximam  cum  praesenti  causa  afBnitatem  habet. 

Tandem  exiguitas  redituum  justa  et  valida  ratio  esse  videtur, 
ut  iadulgenda  videatur  sanatio  et  absolutio  quoad  missas  pro 
populo  secundae  parœci»  diebus  festis  suppressis  in  antecessum 
non  celebratas,  et  quse  in  bebdomada  applicari  debuissent; 
aliter  quam  grave  damnum  parochis  obveniret,  nemo  est,  qui 
non  videat.  Hac  de  re  jugiter  S.  Congregatio  gratiam  hujusmodi 
largila  est  uti  videri  potest  in  causis  supra  relatis  et  in  Bellunen. 
et  Fekrien.  die  23  januarii  1875,  inter  summaria  preeum  pariter 
proposila*. 

(1)  Dans  cette  cause,  la  S.  Congrégation  remit  à  quelques  curés  de 
066  dioeèses  toutes  leurs  omissions  passées  (ils  n'avaient  pas  célébré 
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Càm  igittur  peculiares  ciremnsluitûe  paroohis  in  tbonito 
snffiraf^ri  videanUir,  dnbiUiidam  miiiime  est,  nt  vota  Episeopi 
flene  exipiamtiir. 

Quare»  etc. 

S.  Congregatio  Goncilii  rescripcU  :  Detur  rupansU  ut  in 
Catalaunen,  die  9  maii  187i.  Die  27  febmarii  1875. 

pov  la  peuple  les  dîmanchefl  et  jours  de  DStes),  à  charge  de  célébrer  ime 
messe.  Quant  aa  fatiir»  ^UYoir  était  donné  à  TEvêque  ad  s^tefmiiiÊm 
de  réduire  en  leur  fayenr  Tobligation  d'appliquer  pour  le  peuple  aux 
dimanches  et  aux  jours  de  fttes  de  précepte  dans  l'endroit  «  Celebiata 
una  missa  a  singulis  parochis,  pro  gratia  absolutionis  et  oondonatio- 
nis  quoad  prateritas  omissbnes  ;  quoad  yero  futurum,  pro  gratia  re- 
ductionis  applicationis  miss»  pro  populo  ad  dies  dominicos  aliosque 
festos  in  loco  actu  de  pmcepto  ad  septennium,  facto  yerbo  cum  SSmo. 
Die  23  januarii  1875.  >  Anàkcta  Juris  Fùnt^i,  série  ny,  coL  888. 
Cl»&û7.,col.487. 
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LETTEE  ADRESSÉE  A  LA  REVUE  A  L'OCCASION 
D'UNE  DÉCISION  DE  LA  S.  PÉNITENCEBIE  '. 

Monsieur  le  Rédacteur, 

Je  dois  et  je  veux  tout  d'abord  vous  remercier  du  bienveillant 
accueil  que  vous  avez  fait  à  ma  lettre  relative  à  Tinterprétation 
d'uBe  récente  décision  de  la  S.  Pénitencerie  :  elle  ne  doit  qu*à 
votre  générosité  l'honneur  d'avoir  été  insérée  dans  votre  savante 
Bévue.  En  vous  écrivant,  je  n'avais  en  vue  que  d'appeler  votref 
attention  sur  la  substitution  du  mot  doit  au  mot  peut  ;  je  ne  de- 
mandais et  n'espérais  qu'une  courte  explication,  si  cette  substi- 
tution était  intentionnelle  ;  ou  une  simple  rectification,  si  elle 
était  l'effet  d'une  méprise  involontaire.  —  La  réponse  que  vous 
avez  daigné  faire  dans  votre  dernière  livraison,  loin  de  désavouer 
la  substitution,  la  maintient  et  tend  à  montrer  qu'elle  n'altère 
en  rien  le  sens  de  la  décision  Romaine.  —  J'ai  le  regret  de  vous 
le  dire,  Monsieur  le  Rédacteur,  la  démonstration  ne  me  paratt 
pas  convaincante  ;  je  vous  demande  la  permission  de  l'examiner 
brièvement. 

«  Nous  avons  dit  que  le  confesseur  doit  refuser  l'absolution, 
c  quoique  la  demande  dise  seulement  peut'-il?  Le  motif  en  est 
c  que,  quand  le  confesseur  peut  donner  l'absolution,  il  te  doit.  » 

Oui,  quand  le  confesseur  .a  une  juridiction  certaine,  il  doit, 
sauf  de  rares  exceptions,  donner  l'absolution  à  un  pénitent  bien 
disposé.  Dans  cette  hypothèse,  la  juridiction  et  l'obligation  de 
l'exercer  sont  inséparables  :  de  l'aflSrmation  ou  de  la  négation  de 
riine,  on  peut  légitimemept  conclure  à  l'affirmation  ou  à  la  néga- 
tion de  rautrt>.  Mais  en  est-il  de  même,  quand  le  confesseur  n'a 
qu'une  juridiction  probable  ?  Dans  ce  cas,  le  confesseur  qui  peut 

(1)  y.  NounfeUe  Bévue  ihéologique,  tom.  vi,  pag.  565;  et  tom.  vu, 
P^.92. 
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(juridictione  probabili)  donner  TabsoIutioD,  doit  Al  le  faire?  Est- 
il  obligé  i'nsêr  d'un  pouvoir  probable? 

k  cette  question»  votre  savante  Revueme  fournit  une  réponse 
négative.  Je  vous  demandé  la  permission  de  la  citer,  elle  ine 
paraît  péremptoir^  et  me  dispense  de  plus  longues  preuves, 
parce  qu'elle  résume  parfaitement  l'enseignement  commun  de  la 
théologie  sur  cette  matière  : 

«  Nous  n'oserions  certes  pas  condamner  ce  confesseur  (qui  a 
c^une  juridiction  douteuse  ou  probable)  si,  se  formant  la  ocmk 
c  science  d'après  Topinion  vraiment  commune,  que  S.  Âlphoean- 
c  qualifie  de  très^eommune^  opioion  que  soutient  encore  à  Rome 
«  de  nos  joure  le  savant  P.  Ballerini,  linnotateur  de  la  théologie 
c  daP.  Qury  9  U  faisait  usage  de  son  pouvoir 

«  Nous  estimons  toutefois  avec  les  Docteurs  de  SalamaiiqM 
c  qu'ii  agirait  prudemment  (de  coneilio  m»liHi  esset,  note  4),  eil^ 
«  n'usant  de  ce  pouvoir  que  s^il  se  rencontrait  dans  une  des  cir««* 
c  eonstances  requises  par  S.  Alphonse  et  Sporer  pour  Texerôiee 

«  légitime  d'une  juridiction  probable G^est  aussi  le  ameeil  que 

k  donne  Suarez,  quoique  partisan  de  l'opinion  commune » 

ififauvelU  Reeue  Û^Mogique,  année  1871 ,  tom.  3,  p.  834). 

Aûm,  là  Revue  admet,  avec  l'opinion  oommune,  et  même  trèe^ 
commune  des  théologiens  (elle  en  cite  un  grand  nombre  dane 
les  notes)  ^  quW  confesseur  peut  avoir  le  pouvoir  nécessaire  et 
suffisant  pour  donner  l'absolution,  sans  qu'il  soit  obligé  de  la 
donner.  On  reconnaît  qu'il  a  toujours  ce  pouvoir,  qu'il  peut  tau» 
joute  en  user  validement,  mais  on  lui  conseille  de  le  faire  avec 
prudence  et  discrétion.  Et  quand  ce  confesseur  aura  suivi  œ  eon^ 
uil;  quand,  pour  agir  prudemmetU^  il  aura  refusé  l'absolutioo; 
quand  on  lui  dil'a  qu'il  a  bieti  fait  d'agir  ainsi  et  qu'il  peut  agir  de 
même  dans  un  cas  semblable  ;  aura-t-on  le  droit  de  conclure  quo 
ce  refus  conseillé  ou  approuvé,  est  devenu  obligatoire  f  que  le 
mot  peut  signifie  doit  ?  Je  ne  le  pense  pas. 

De  tout  ce  qui  précède,  il  suit,  ce  me  semble  : 

l""  Que  la  substitution  du  mot  doit  au  mot  peut  n'est  pas  justi- 
fiée par  la  proposition  invoquée  comme  moyen  de  défense  :  fuamd 
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le  confesseur  peut  donner  V absolution,  U  le  doit;  laquelle  n'est  pas 
rigaareasement  yraîe  dans  toute  son  étendue,  et  en  particulier 
dans  l'hypothèse  d^une  juridiction  probable^  la  seule  dont  il  pût 
être  question  dans  le  cas  proposé  À  la  S.  Pénitencerie. 

4"  Que  la  proposition  adoptée  par  la  Revue  :  le  simple  confesseur 
ne  petit  absoudre  un  étranger,  etc.,  loin  de  reproduire  fidèlement 
la  décision  Romaine,  en  altère  gravement  le  sens. 

S'*  Que  la  décision  de  la  S.  Pénitencerie,  ramenée  à  sa  vraie 
signification,  peut  et  doit  s'exprimer  par  cette  proposiiioi  :  le 
simple  confesseur  peut  refuser  Vabsoludon  à  un  étranger  coupable 
de  péchés  mortels  réservés  seulement  dans  le  diocèse  où  il  se  con*- 
feeee. 

Je  termine  ici  mes  observations,  que  j'ai  étendues  plus  que  je 
ne  voulais  d'abord,  et  plus  que  je  ne  devais  peut-être  pour  ne  pas 
abuser  de  votre  généreuse  hospitalité.  Si  j'ai  dépassé  les  limites 
d'une  juste  discrétion,  votre  bonté  et  l'importance  du  sujet  se- 
ront ma  seule  excuse. 


IttP.  Nous  remercions  notre  honorable  contradicteur  dé 
son  exquise  politesse  et  des  paroles  bienveillantes  qull  nous 
adresse,  ainsi  que  de  l'intérêt  qu'il  daigne  nous  témoigner.  Ce* 
premier  devoir  rempli,  nous  passons  à  ses  observations. 

Constatons  d'abord  qu'il  y  a  deux  points  sur  lesquels  nou3 
sommes  d'accord  avec  l'auteur  qui  fait  partie  de  l'Ordre  qui 
a  peut-être  rendu  le  plus  de  services  à  la  science  Ihéologique. 
Le  premier  point  donc  est  que,  quomd  U  confesseur  a  une 
juridiction  certaine,  il  doit^  sauf  de  rares  exceptions,  don* 
ner  Vàbsolution  à  un  pénitent  bien  disposé.  Ce  point  est  très- 
important,  comme  nous  le  verrons  tout  à  l'heure,  et  nous 
sommes  heureux  de  le  voir  formellement  reconnu  par  le 
R:  Père. 

Lejsecond  point  est  que,  quand  la  juridiction  du  confesseU/r 
est  seulement  prcXkdble,  il  n^estpas  tenu  de  donner  VahsolU' 
tion^  même  quand  il  le  peut. 

■.  B.  TH.  ItTI^  16 


Digitized  by 


Google 


246  LETTRE  ADRESSÉE  A  LA  REYIJE. 

Il  y  a  donc  cette  difTérence  entre  les  deux  hypothèses,  que, 
dans  la  première,  ainsi  que  le  dit  le  B.  Père,  la  juridiction  et 
Tobligation  de  Vexercer  sont  ins^arables^  tandis  qu'elles  ne 
le  sont  pas  dans  la  seconde  hypothèse. 

D'où  il  suit,  comme  le  dit  encore  le  B.  Père,  que,  dans  la 
première  hypothèse,  de  Vafjirmation  ou  de  la  négation  de 

m 

Vune  (de  la  juridiction),  on  peut  légitimement  conclure  à 
taffirmation  ou  à  la  négation  de  Vautre  (de  Tobligation  ou 
du  pouvoir  de  Texercer)  ;  tandis  qu'on  ne  le  peut  dans  la  se- 
conde hypothèse. 

Un  seul  point  nous  divise  donc.  Le  B.  Père  paraît  admettre 
comme  probable  que  les  pouvoirs  du  confesseur,  relativement 
aux  pénitents  étrangers  au  diocèse,  se  règlent  d'après  les  lois 
du  diocèse  du  pénitent,  et  non  d'après  les  lois  du  diocèse  otile 
confesseur  exerce  son  ministère.  Si  cette  opinion  n'est  pas  soli- 
dement probable,  il  est  certain  que,  dans  le  cas  soumis  à  la 
S.  Pénitencerie,  le  confesseur  n'avait  pas  la  juridiction;  et 
alors  de  la  négation  de  Vune  nous  pouvions  légitimement  con^ 
plure  à  la  négation  de  Vautre. 

Pour  nous,  nous  ne  pouvons  regarder  cette  opinion  comme 
probable  ;  parce  qu'elle  est  en  opposition  avec  les  règles  éta- 
bUes  par  les  Souverains  Pontifes  sur  la  matière,  avec  les 
décisy)n8»de^Congrégations  Bomaines,  avec  la  pratique  uni- 
verselle de  l'Eglise,  attestent  les  auteurs.  «  Ita  fort  prsesens 
Ëcclesise  disciplina,  dit  Scavini^  universalis  praxis,  et  firroa- 
tur  BuUa  Innocentii  XII  Cum  sicut^  et  Benedicti  XIY  ApO' 
stclica  induUa  '.  >  Le  confesseur  recevant  ses  pouvoirs  de 
TEvêque  du  diocèse  où  il  confesse,  et  devant  respecter  les 
limites  dans  lesquelles  ils  lui  sont  accordés,  il  est  évident 
qu'il  ne  peut  absoudre  d'un  péché  qu'on  a  soustrait  à  son  pou- 
voir. Cette  argumentation  noas  paraît  concluante,  et  nous 

(1)  Theologia  moraîis  universa,  tom.  m,  n.  251,  pag.317.  -  « 
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ne  Toyons  pas  quel  argument  probable  on  pourrait  faire  valoir 
contre  elle. 

Dq  reste,  qn^on  ne  pense  pas  que  c^est  de  notre  propre  fonds 
que  nous  nions  la  probabilité  de  cette  opinion.  S.  Alphonse, 
déclarant  beaucoup  plus  probable,  longe  prdbabUiorem,  le 
sentiment,  d'après  lequel  le  confesseur  est  sans  pouvoir  dans 
ce  cas  \  nie  par  le  fait  même  que  Topinion  adverse  soit  soli- 
dement probable.  Nous  en  dirons  autant  de  Scaviiii  ';  et,  pour 
nous  borner,  nous  citerons  les  paroles  d'un  Frère  en  Religion 
de  l'Auteur  de  la  lettre  à  laquelle  nous  répondons  :  «  Verum, 
dit  le  R.  P.  Dumas^  stante  hodiema  consuetudine,  hsec  do- 
ctrina(quod  absolvipossitsubditusalteriusdiœcesis,  sicasus 
est  reservatus  tantum  in  loco  confessionis)  caret  omni  solide 
fundamento  '.  > 

Voilà  le  point  de  vue  auquel  nous  nous  sommis  mis  pour 
apprécier  la  portée  de  la  décision  de  la  S.  Pénitencerie;  et, 
en  partant  de  ce  principe,  le  B.  Père  doit  admettre  notre 
interprétation;  C2£r,  comme  il  l'avoue,  de  la  certitude  de 
Tabsence  de  juridiction  dans  le  confesseur,  résulte  pour  lui, 
non-seulement  le  pouvoir,  mais  Vobligation  de  s'abstenir 
d'absoudre.  Or,  ce  principe  est  la  base  de  la  décision  de  la 
S.  Pénitencerie. 

On  nous  objecte  qu'ti  n'a  pu  être  question  dans  le  cas  pro- 
posé à  la  S^  Pénitencerie  que  de  Vhypothèse  d'une  juridiction 
probable.  ' 

U  nous  est  impossible  d'admettre  cette  assertion.  Il  a  été 
question  dans  le  cas  proposé  à  la  S.  Pénitencerie  d'avoir  son 
avis  sur  le  doute  que  l'on  voulait  ressusciter  touchant  l'an- 
cienne controverse.  Les  Constitutions  d'Innocent  XII,  Inno- 
cent XIII,  Benoît  XIII  et  Benoit  XIY  semblaient  y  avoir  mis 

(1)  Theologia  titoralis^lW).  yi,  n.  588.    (2)  Op.  cit.,  tom.  i,  n.  74,p.  64. 
(8)  Compendium  Theologi4e  Moràlis  P.  Qwry,  t  u,  n,  573,  quœr.  4. 
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fin.  Les  auteurs  récents  ne  soulevaient  plus  le  moindre  doute 
sérieux  k  cet  égard  \  Nous  ne  connaissons,  parmi  les  modernes, 
qjae  le  B.  P.  Ballerini  qui  ait  voulu  faire  revivre  l'ancienne 
opinion  de  Yasquez.  Mais  8iuffit-il  qu'un  auteur,  d'ailleurs 
très-savant  et  très-recommandable,  nous  nous  plaisons  k  h 
reconnaître,  veuille  rendre  vie  à  une  opinion  qui  ne  s'accorde 
point  avec  les  principes  poses  par  lés  Souverains  Pontifes, 
pour  que  cette  opinion  acquière  une  solide  probabilité  ?  Nous 
ne  trouvons  pas  là  les  conditions  requises  par  les  auteurs  pour 
une  véritable  probabilité.  Aussi  longtemps  donc  qu'on  ne 
prouvera  pas  que  cette  opinion  n'est  pas  en  opposition  avec  les 
principes  de  la  Cour  de  Bome,  nous  serons  autorisés  k  lui 
dénier  toute  probabilité. 

Et  si  cette  opinion  n'est  pas  probable  ;  s'il  est  certain  que 
le  confesseur  n'a  à  l'égard  des  pénitents  étrangers  que  les  pou- 
voirs qui  lui  sont  conférés  par  l'Ordinaire  du  diocèse  oîiil 
entend  les  confessions  ;  il  s'ensuit  qu'en  déclarant  que  le  con- 
fesseur a  bien  agi,  dans  notre  cas,  en  refusant  l'absolution,  la 
S.  Pénitencerie  décidait  équivalemment  qu'il  devait  agir  de 
la  sorte;  et  qu'en  conséquence  nous  n'avons  nullement  altéré 
le  sens  de  la  décision  romaine. 

(1)  Gousset,  Théologie  morale,  tom.  a,  n.  503  ;  Zenaer>  Instrttetio 
pracUca  confessarii,  §  52  a;  Vemier,  Theologia practica,  n  98,  tom.  i, 
pag.  95  ;  Baymundi  AtUonii  Instructiopastaralis  ad  Clerum  dicsoeao" 
nuftif  pag.  174  et  175.  Dans  les  éditions  antérieures  à  celles  publiées  pu: 
les  soins  du  E.  P.  Ballerini,  le  P.  Gury  admettait  aussi  notre  principe 
comme  certain  ;  car  il  dit  sans  la  moindre  hésitation  :  «  Gasus  isti  et 
plures  1^  similes  aTheologis  proponuntur,  liac  unica  solvuntur  régulai 
nempe  :  Beservatîo  afficlt  immédiate  confessarium,  non  vero  pœoitentem. 
Attende  igitur  ad  hoc  solum  utrum  confessarii  potestas  restricta  ait, 
necne.  8,  Lig,  n.  592.  >  Compendium  Theologiœ  moràlis,  tom.  n,  n.  572, 
quflor.  4.  Cf.  ibid.t  n.  573,  quer.  5. 


Digitized  by 


Google 


COntfiMtâlRB  8UB  Li  CONSYlltJTlON,  ETC.  1249 


COMMENTAIRE  S0R  LA  CONSTITUTION  APOSTO- 
LIC^  SEDIS  DE  PIE  IX  «. 

ROMHnmCAflOMS  tlÉ^HVÉBS  AU  ^t^VERAIN  PONTIFE. 

§  m. 

ExcammuniccUion  portée   contre   les  duellistes   et  lewrs 
complices. 

SoHMAiRR.  —  I.  Texte  de  la  Conatitotioii  Apostolicm  Sedi$,  — 
II.  Qii*eDtend-on  par  duel?  — III-V.  Faut-il  qvi'il  n'y  ait  que  deux 
combattants  ?  -  VI.  Ils  doiyentétfe  en  nombre  égal.  -^  VIL  Con^ 
aëquenoe.  —  Y) II.  Il  faut  qu'il  se  lasse  dans  un  temps  et  un  lieu 
convenus.  ■—  IX.  Il  doit  être  fait  avec  mûre  délibération.  —  X.  Pa» 
de  duel,  si,  dans  une  rencontre,  deux  ennemis  en  viennent  immé- 
diatement aux  main^.  —  XI.  Quid,  si  l\in  envole  son  ennemi 
cheniher  Aes  armes,  ou  lui  propose  de  se  rendre  dans  un  autre 
endroit?  Opinion  commune.  —  XII.  'Cas  excepté.  — XIII.  Opinion 
4'Airtoinedn  Saint-Esprit.  —  XIV.  Quid,,  si  Tun  dit  à  son  ad^Mr- 
isaire  :  imkis  nous  battrons  à  netre  première  Yencontre  dans  telle 
▼filet  Opinion  qui  y  trouve  l'accord  requis  pour  un  duel.  — * 
XV.  Opinion  opposée.-^  XVI.  Jugée  probable  par  saint  Alphonse. 
Conséquence. 

I.  Cette  excommunication  est  portée  dans  les  termes  sui- 
vants  :  «  Duellnm  perpétrantes,  aut  simpliciter  ad  illnd  pro- 
vocantes, vel  ipsum  acceptantes,  et  qtioslibet  complices,  Vél 
qoalemeamque  od;>eram  aut  fiEtvorem  prsabentes,  nec  non  4e 

(1)  Tom.  u,  pag.  7$,4S&, 453,^07 et  645 ;  tom. m,  fag. 97, 15i.  BSSs 
845,  453  et  581;  tom.  iv,  iM«.  &,  188,  d87,  854  «t  467;  tom.  ti,  çag;  117 
et  229. 
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indnstria  spectantes,  illudqne  permittontes,  vel  quantum  in 
illis  est,  non  prohibentes,  cujuscnmqne  dignitatis  sint,  etiam 
regalis  vel  imperialie.  »  Cest  le  résumé,  avec  quelques  lé- 
gères modifications,  de  la  législation  ecclésiastique  antérieure, 
ainsi  que  nous  le  verrons  dans  nos  explications. 

II.  La  première  question  qui  se  présente  est  celle  de  savoir 
ce  que  Ton  doij;entendrepar^U6Z?  On  le  définit  généralement: 
un  combat  entre  deux  ou  plusieurs  personnes  en  nombre  égal 
dans  un  lieu  et  au  temps  convenus  entre  eux,  avec  des  armes 
dangereuses.  Expliquons  cette  définition  '. 

in.  A  la  manière  dont  s'explique  le  R.  P.  Gury,  on  pourrait 
croire  qu'il  n'y  a  de  duel  proprement  dit-  qu'entre  deux 
combattants.  Du  moment  que  ce  nombre  serait  dépassé, 
ce  ne  serait  plus  un  véritable  duel  :  ce  Periculosa  duorum 
pugna  '.  » 

Plusieurs  canonistes  célèbres,  tels  que  Schmalzgrueber', 
Keisffenstuel  *,  Pirhing  ',  Wiestner  *,  Engel  \  Krimer  *, 
Veranus  '  et  Leurenius  ^o,  adoptent  cette  notion  du  duel, 
se  fondant  sur  l'étymologie  grecque  ou  latine  du  mot 

(1)  «  Doellam,  dit  Qirihaldi,  bene  defimtnr  :  Pugna  deUberata  inter 
duos,  Tel  plnres  in  pari  numéro  ex  condicto  invicem  inito,  statuto  tem- 
père et  loco,  cum  periculo  vulneris,  mutilationis,  aut  mortis.  Ita  corn- 
muniter.  >  Universa  morcUis  Theologia,  tom.  i,  tract,  z,  cap.  n,  n.  40. 

(2)  Compendium  TheologùB  moraîis,  tom.  i,  n.  404. 

(3)  Jus  eccîesiasHcum  umversumt  Hb.  v,  titul.  nv,  n.  1. 

(4)  Jus  canonicum  universum,  Ub.  y,  titul.  xiy,  n.  1. 

(5)  Jus  eanonieunif  lib.  v,  titul.  xiv,  n.  1. 

(6)  InsHtutiones  canonica,  lib.  i,  titul.  xnr,  n.  1. 

(7)  Collegium  universijuris  cananici^  lib.  i,  titul.  xiv,  n.  1. 

(8)  Quastianes  canonûkp,  lib.  v,  n.  920. 

(9)  Juris  canonici  u^versi  eommetUariuspcÊraiUlaris^hh.r^Ût,  ht, 
8  1,  n.  1  At  2.  Cependant  au  f  n,  n.  8,  il,  enseigne  que  ceux-là  encourent 
aussi  les  peines  qui  bini  vel  terni  hinc  indepugnant, 

(10)  Forum  ecdesiasticum,  Ub.  v,  qiuest.  269. 
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IV.  D'antres  canonisteET  renommés  S  d'accord  avec  les 
théologiens  *,  rejettent  cette  définition  restrictive  du  dnel. 

Si,  dans  nn  endroit  de  lenr  théologie,  les  Docteurs  de  Sala- 
manqne  paraissent  favorables  à  cette  notion  du  duel  ',  ailleurs 
ils  y  sont  formellement  opposés.  «  Duellum,  dismt^ils^  fieri 
potest  inter  duos  tantum,  et  dicitur  grsece  Monomachia,  cap. 
Monomachiay  2,  q.  5,  id  est ,  pugna  unius  cum  uno  ;  vel  inter 
plures  alios,  ut  si  quatuor,  vel  sex  hinc,  et  totidem  inde  ad 
duellum  se  provocent  *.  » 

'  T.  La  notion  du  duel,  donnée  par  la  première  opinion,  fût- 
elle  étymologiquement  vraie,  ne  le  serait  pas  au  point  de 
vue  canonique.  En  effet,  Clément  YIU,  dans  sa  Constitution 
lUius  vices,  déclare  qu'on  encourt  les  peines  décrétées  contre 
les  duellistes,  non-seulement  quand  il  n'y  a  que  deuxHX>mbat- 
tants,mais  aussi  quand  il  y  en  a  deux,  trois,  ou  plusieurs  de 
chaque  côté.  «  Vel,  y  lit-an,  si  convenerint,  ut  non  singuli, 
sed  bini,  terni,  aut  plures  bine  inde  pugnent  ^  » 

(1)  Pichler,  Jus  canonicum,  lib.  v,  titul.  xiy,  n.  1  ;  BOckhn,  Commm-' 
tarius  in  jus  canonicum  universum,  iiv.  y,  tital.  nv,  n.  1;  Ferraris, 
BibUotheca  canonica,  Yo  liuellum,  art  i,  n.  1;  Pignatellî,  CkmsuUtt- 
tûmes  eananica,  tom.  vm,  consult.  88,  n.  77  ;  De  Marga,  Quastianea 
fmcrales  eanonicœ,  tom.  ii,  disqnis.  xi,  n.  2  ;  Scortia,  In  seUctas  88. 
JEmUficum  Qmsiitutiones  Epitame  ac  Thearemata,  Theor.  390  ;  Zech, 
De  judiciis  ecclesiasticis,  part,  n,  §  363. 

(2)  Cl  S.  Alphonsus,  Theologia  maralis,  lib.  m,  n.  399;  Boncaglia, 
Ufmersa  morcUis  Theologia,  tract,  zi,  cap.  iy,  qniest.  1;  Félix  Potestas, 
Examen  ecdesiasticum,  t.  i,  n.  2130;  Holzmann,  Theologia  moràliSt 
pari  n,  n.  600;  Spq^er,  Theologia  moralis  decalogalis,  tract  v,  cap.  n, 
n.  185  ;  Tambarimis,  De  prœcepHs  Deealogi,  lib.  yi,  cap.  i,  §  m,  jl  8; 
Bonadna,  TractcUus  de  censuris  omnibus  ecclesiasticis  in  particulain, 
disp.  n,  qofldst  m,  pimct  xlyui,  n.  1  et  3  ;  Cnniliati,  Vniversa  Théolo- 
gies moraUs  aecurata  eomplexio,  Tract  iy,  cap.  iz,  §  y,  n.  1  ;  Lacroix, 
2%eologia  moralis,  lib.  m,  part  i,  b.  848  ;  Ëlbel,  Theologia  moràUs 
éseàlogalis,  part  iv,  n.  134. 

(8)  Oursus  Théologies  moralis,  tract  xxy,  cap.  i,  n.  153. 

(4)  Jbid.,tnet.  x,  cap. iy, n.  32. 

(5)  §  5.  Magnum  BuHarium  Bomanum,  tom.  m,  pag.  13. 
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Feu  importe  donc  quHl  n'y  ait  que  deux  c(»ibattants,  toa 
qu'il  y  en  ait  davantage;  pourvu  qu'ils  ne  eoi^  ^pas  «a 
n^v^bre  suffisant  pour  qu'on  eesae  d'y  voûr  un  oomtat  dn- 
g9lier. 

YI.  Nous  avons  dit  en  •nombre  égal.  Tous  les  auteurs 
nïnsèrait  pas  ces  paroles  dans  la  définition  du  duel,  et  n'en 
parlent  point  comme  d'une  condition  nécessaire.  Toutefois  la 
plupart  d'entre  eux  la  requièrent  expressément  :  «  Qnando 
enim,  dit  Sporer^  plures  promiscue  contra  plures  pugnant, 
rixa  est,  non  duellum  :  nisi  etîam  inter  ipsos  servetur  sequa- 
Utasjcerto  numéro,  ut  singulideterminati  contra  singtdosde- 
terminâtes  pugnent  :  aut  principales  duo  duellantes  socios 
sibi  adsciscant,  ut  vocant  seewndanUSy  ut  sicut  principdes 
centra  se  invicem  pugnant,  ita  secundus  unius  conbra  semm- 
dum  alterius  dimicet  V  » 

Yn.  G'Gt  il  suit  que,  si  quelqu'un  en  provoque  deux  aufam 
à  se  battre  en  même  temps  contre  lui,  quoiqu'il  y  ait  conven- 
tion et  du  temps  et  du  lieu,  ce  ne  sera  pas  un  duel  propren^eDit 
dit,  et  l'ou  n'encourra  pas  les  peines  canoniques. 

Vin.  Dans  un  lieu  et  un  temps  convenus^  disons-nous.  D  - 
fiKut  que  l'accord  porte  sur  les  deux  points.  Si  l'on ccon venait 
aaidement  du  lieu,  «u  du  temps,  il  n'y  aivait  pas,  à  propre- 
ment parler,  de  duel.  Comme  le  disent  les  auteur3,  c'est  là  mie 
condition  essentielle  '.  Elle  résulte  des  Constitutions  mêmes 

#)  Loc.  oU^  Ji.  185.  Cf.  BciD^m^Zoc  ifit.,  41. 3;  €|inbaldit  Zioc  eH^; 
De  Mnigi^  Z^.  àtj  F^wb,  Loc  eiL;  liew^ia,  8$mma  fumaHomim 
rqf^iianum,  tan.  n,  V.  Dueihm,  n.  2. . 

ffSi  €  N«U  89caado,  (ion$  Thésaurus,  quod  dba  flsseatisjdiffidatioms  #rt 
prpvocatio  ad  pngnam  o^aidiQfco  tempopt  et  looe,  ut  patet  ex  hae  Bolla 
(Ql^graii  s^I)cet8ialtenlmhoraw4/efioil^ne^  estloeof  Me  eoastt- 
tationL  »  Depœniê  ecdeaicuticis,  part  a, Y.  Duetkm,  oap.  U^n.  h^àm  . 
lit  encore  dans  Vidal  :  «  Lopns  detenpiiiataB'et  §Ui^fiJmi»m9n$  Isise- 
diontor  essentialia  oonstituentia  daellom  ppo^WBi^  tsm/ht  «go  14a 
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im  SoxmptmB  Pontifes,  qm^gent,  pour  es^oiuir  les  peines, 
(«eledual  ait  eu  hesoLex  concUdo  statuto  tempore  etinloco 

canvento  \  Aussi  Ferraris  assme-^Ml  que  la  S.  Congrégation 

« 

du  Concile  Ta  fonneUement  déclaré  le  15  octobre  1644  *.  Ce 
point  est  donciiorsde  contestation. 

XI.  fin  figeant  cette  conditkm,  les  Souverains  Pontifes 
paraissent  exiger  que  le  combat  soit  le  fruit  d'une  oeifire  dffi- 
béiwtion.  C*est  la  eemarque  de  Yerani  :  <c  Propterea  dkitur 
jw^fnaeârekmdjcfo,  quia  débet  designari  locus,inquo  sitpugDa 
meunda;  et  tempos  fixum  ac  œrtum,  quo  sit  pugnandum  ; 
adeo  ut  inter  provocationem  e(t  pugnam  intercédât  tompus, 
quo  contendentas  pi^gnare  poasint  sufficienter  et  mature  con- 
siderare,  qoid  acturi  simt  '.  » 

J>'oib  les  auteurs  dédoiaent  que,  m,  dans  iine  dispute,  les 
ûtm  parties  tirent  tout  k  coup  répée,et  se  battent;  elles  ne 
M  sendent  pas  coupables  d'un  >duel  proprement  dit,  et  ne 
sont  pas  soumises  aux  peines  ées  duellistes  *. 

3L  ll«n  est  de  même  si  deux  ennemis  «e  tencontrant  s'en- 

sulibtîs,  pjignB.  illa,  goamyis  sponte  et  ex  oondicto  pro  utnique  ptcrto 
eommissa,  nimqnam  erit  daellum  formale  et  propriun  :  quia  destrncto 
«mstitiittTo  essentiali  rei,  destnntiir  etiam  res  ipsa.  Quoniam  in  esse 
existent!»  non  datnr  effsctus  formalis  sine  ejns  causa  formali  :  ergo  per 
didkin  eommissura  sponte  et  ex  oondicto,  nulle  tamen  assignato  looo 
ei  «trtute  tempore,  tien  eentraMtnr  excommunicatio  Bull»  Olemen- 
Ms  THL  Nam  ilkid  eiit  tantum  duellum  de  nomine,  non  de  re.  »  De 
dmeUOf  Inquis.  ir,  n.  2.  Cf.  Sporer,  Loe,  cit.,  n.  188  ;  Fichier,  Loc,  cit, 

(t)  Gonstft.  Ad  Téilendwn,  f  i,  de  ^ré^e  XUI,  Magnum  SuMa- 
féitm  Somamim,  tom.  a,  pag.  400.  CL  Const  cit.  démentis  THI,  {  S, 
âMtl^  tooL  m,  pag.lSL  (t)  Loc  eéi,,  n.  5. 

•fS)  Loc.  oU.y  B.  2. 

fl)  De  M«rga,  Loe.  ck.,n.  11;  Bassnns,  Flores tôtiuê  Theologia  preh 
tHeœ^  y.  JDvel^ifi,  n.  2  ;  Caspensis,  Cursus  theolofficus,  tntik.  zm; 
dlsp.  vu,  n«  d8  ;  Pidûer,  Loe.  eU.;  Lezana,  Loe.  tU.;  Bonaeina,  Loe.  eU., 
n.4^0fribydi,  £roe.«*t,ii.  40^Saincbez,<>piiti»iorYile  inprmeepta  Be^ 
eàlogi,  ffib.  n,  csp.  sxxk,  'n.'96. 
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gagent  à  vider  immédiatement  leur  querelle  par  les  armes, 
et  en  viennent  réellement  aux  mains  Ml  n'y  a  pas  là  Taccord 
requis  sur  le  temps  et  le  lieu  pomr  le  véritable  duel. 

XI.  En  serait-il  de  même,  si  Pierre,  rencontrant  son  ennemi 
désarmé,  Ini  disait  :  vas  chercher  tes  armes;  je  t'attendrai  ici 
(ou  dans  mi  autre  endroit  déterminé),  pour  nous  battre?  Ou 
s'il  lui  disait  :  Viens  dans  tel  endroit  ;  je  t'y  attends  ? 

L'opinion  commune  y  voit  un  véritable  duel  Ml  y  a  là  dési- 
gnation suffisante  et  du  temps  et  du  lieu.  Dans  ce  cas,  dit  De 
Murga,  <c  pugna  initur  ex  prsevia  conventione,  statuto  looo  et 
tempore;  et  sic  cum  essentialibusduelli.  » 

XII.  Toutefois  les  auteurs  admettent  une  exception  pour  le 
cas  où  cette  désignation  serait  l'effet  de  l'emportement  actuel, 
et  où  le  rendez-vous  et  le  combat  pourraient  être  considérés 
comme  moralement  unis  à  l'accès  de  colère  qui  les  a  prov^ 
qués.  «  Infero,  dit  encore  De  Murga,  non  esse  essentialiter 
duellum,  si  conventio  de  pugnando  in  rixa  sit  facta,  aut  con- 
tentione,  et  in  continenti,  oalore  iracundise,  ad  locum  aliquem 
accedunt  ibique  pugnant  *.  » 

Xlli.  Nous  avons  dit  que  l'opinion  commune  voit  un  véri- 
table duel  dans  le  cas  proposé.  U  y  a  cependant  des  auteurs, 

(1)  De  Marga,  Loc,  ciL,  n.  12;  Thésaurus,  Loc  cU,  ;  Caspensis,  Loe. 
U.;  Lezana,  Loc,  cit,  ;  Basssas,  Loc.  c»<.;Ginbaldi,  Loc  cU.;  Bonadnft» 

Loc.  cit.,  n.  7;  Beiffenstael,  Loc.  dt,  n.  10  ;  Schmalzgnieber,  Loc  cit., 
D.  44. 

(2)  De  Mnrga,  Loe.  cit,  n.  8  seq.;  Leiana,  Loc.  eU.,  n.  S  ;  BasscoB, 
Loc.  dt,  n.  2  ;  Salmanticenses»  Op.  cit.,tnct.  x,  cap.  iv,  n.  83;  Diana, 
BeaoliUiones  moraies,  tom.  y,  traot.  i,  resol.  58;  Bcmaoina,  Iac  çU^ 
n.  7  ;  Giribaldi,  Loc.  dt.,  n.  42  ;  Sanchez,  Loc.  dt,  n.  28  ;  Soortia»  Op. 
dt,  Thtforema  892;  Fichier,  Xoc  of.;  Thésaurus,  £oc  oii.;  PfpiA- 
teUi,  Loc.  dt.,  n.  90. 

(8)  Loc^  dt,  n.  5.  Cf.  Bonacina,  loc.  eU.  ;  Sanohes,  loc  dt.;  Piehkc; 
loe.  eit;  Beiffenttuel,  loc  dt,  n.  11  ;  Sporer,  loc  dt,  n.  IdHh  Lacroix» 
loe.  et^,  n.  846;  S.  Alphonsus,  Theologiamoràliê,  ]Sb.  m,  n.  461. 
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recommandables  d'ailleurs,  qui  doutent  qu^il  y  ait  là  le  duel 
requis  pour  encourir  les  censures  '.  Nous  ne  voyons  pas  cepen- 
dant qu'ils  aillent  jusqu'à  attribuer  une  solide  et  véritable 
probabilité  à  Topinion  contraire  au  sentiment  commun  des 
Théologiens. 

Nous  n'avons  rencontré  qu'un  seul  théologien  qui  ait  ou- 
vertement embrassé  cette  opinion  ;  c'est  Antoine  du  Saint- 
Esprit  ',  dont  les  opinions  au  reste  approchent  souvent  du 
laxisme. 

XrV.  Mais  que  doit-on  penser  du  cas  oît  Pierre  dirait  à  son 
adversaire:  nous  nous  battrons  la  première  fois  que  nous  nous 
rencontrerons  dans  la  ville  ? 

Sur  ce  point  les  avis  sont  plus  partagés.  Les  uns  y  trouvent 
toutes  les  conditions  d'un  véritable  duel  Ml  y  a  désignation 
du  temps  :à  la  première  rencontre,  n  y  a  également  désigna- 
tion du  lieu  :  la  ville  oU  aura  lieu  cette  rencontre. 

XY.  D'autres,  et  c'est  peut-être  le  plus  grand  nombre,  re- 
jettent cette  opinion  comme  destituée  de  fondement  \  Ils  ne 
reconnaissent  dans  cette  provocation  aucun  accord  ni  sur  le 
temps,  ni  sur  le  lieu.  On  ne  peut  dire  en  toute  vérité  que  le 
temps  est  déterminé,  puisqu'on  ne  sait  quand  aura  lieu  cette 
rencontre.  Le  lieu  ne  Test  pas  non  plus  suffisamment.  En 
ville,  ou,  hors  la  ville,  est  une  détermination  trop  vague. 

(1)  Boncaglia,  loe.  eit^  quœst.  1;  Lacroix,  loe.  ciU  Tambarinns,  loc. 
cit.,  m  12. 

(2)  Directorium  eanfes$ariorum,  part,  m,  tract,  vm,  i\.  55. 

(8)  Bonadna,  îoc,  dt.  ;  Caspensis,  îoc.  cU.,  n.  23:  Peregrinns,  De 
duèllo,  qoAst.  xy,  n.  8  ;  qusBst.  xx,  n.  8. 

(41  Diana,  Ioc.  cU,,  resol.  52,  n.  8;  resol.  60;  Giribaldi,  Ioc.  cU.,  n.  4% 
EàiûfTheohgiamaraîiêDecaîogaîia,  part,  iv,  n.  187;  Tambnrinns, 
loe.  eU,,  n.  11;  Antonins  a  Spiritn  Sancto,  îoe.  cU.  ;  Lacroix,  lac.  dt^f 
n.  846;  PignateUi,  hc.  eU.,  n.  90  ;  Boncaglia,  loe.  cit.,  qoœr.  1  i  Sporer, 
Ioc.  eU.,  n.  189  ;  Iiezana,  loe.  eU.,  n.  3. 
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XVI.  8.  Aljpbonse  jnge  ce  dernier  sentiment  probable  *  ;  et 
(lès  lors  il  y  a  lien  d'appliquer  la  remarque  suivante  de  Bon- 
c^a  :  a  Cam  regnla  generalis  sit  non  incurri  pœnas  eccle- 
sîaalicas,  et  maxime  censuras,  qnando  adest  opinio  probabiliB 
aliqaem  excusans  a  talibns  censoris,  hinc  est,  confessariom 
debere  animad?ertei;e,  si  adsit  opinio  vere  probabilis  aliqaem 
non  commisisse  duellmn,  vel  fiiisse  excusandum  a  censuns, 
nifllatentts  illnm  babendmn  pro  excommunicato  '.  » 

(1)  Theohgia  moÊfoUs,^.  m^n,  401. 

(2)  Loe.cit.t  Begtdœ  in  praxi  attendendœ,  n. 
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I. 

FkuNcipEs  DE  THÉOLOGIE  MYSTIQUE  à  Tusago  des  confesseuTa  et  des  direc* 
tetnrs  des  âmes,  par  le  B.  F.  Séraphin,  Passioniste.  Toarnaî,  Ye  Cas- 
tezœaa.  1873. 

SoMMAiBB.  —  1.  Phénomènes  divins  de  nos  jours.  — 2.  Théolo- 
gies mystiques,-- 3.  Mérite  de  celle  da  P.  Séraphin.  -^  4.  Division  de 
Tonvrag^  _  5.  ^pendioes  :  le  1»  roule  sur  Tabstinenee  totale.  — 
6,  Abstinence  surnaturelle.  —  7.  Divine.  — 8.  Conclusion  qui  laissa 
à  désirer.  —  9.  Deux  faits  célèbres  d'impostures,  Tun.  tiré  de 
S.  François  de  Sales,  l'autre  du  P.  Brognoli.  —  10.  Le  deuxième  ap- 
pendice repose  sur  des  faits  contemporains  ;  il  s'agit  de  la  Biloca*': 
tion.  —  11.  Raisons  de  ne  pas  partager  l'enthousiasme  de  l'auteur 
■  sur  les  communions  miraculeuses.  —  12.  Autres  raisons.  — 13.  Hési- 
tation de  l'histoiien,  témoin  oculaire. 

1.  La  science  a'a  jamais  manqué  à  TEglise.  S'élève^t- 
il  quelque  difSculté  nouvelle,  ce  qu'on  appelle  progrès  a-t-^ 
il  amené  de  nouveaux  doutes  sur  les  applications  de  quel- 
ques principes  de  morale  ;  aussitôt  des  théologiens  prennent 
la  plume,  et  décident  ou  font  décider  Tobjet  de  la  contoo- 
verse.  La  même  remarque  se  présente  dans  un  autre  ordre 
d'idées.  Lorsqu'au  seizième  siècle,  des  âanes  privilégiées  s'fie-" 
vèrent  h  une  contemplation  dont  on  n'avait  guère  plus  vu 
d^exemple  depuis  S.  François  d'Assise,  Dieu  suscita  d^  per^ 
sonnes  qui  suivirent  cas  saintes  &mes  jusqu'à  des  hauteurs 
presque  inaccessibles,  et  qui  réduisirent  en  science  les  mer<' 
v^eilUuses  opérations  de  Dieul  Le  siècle  de  S^  Thérèse  est  lo 
sièale  des  grands  théologiens  mystiques. 

A  notre  épo^^  de  progrès  matériel,  de  jouissances  detoiito 
nature  dont  ne  se  font  pas  même  faute  les  chrétiens»  D&eo^^ii 
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des  âmes  choisies  qu'il  comble  de  ses  plus  hautes  et  plus  dou- 
ces faveurs.  Veut-il  récompenser  la  fidélité  qu'elles  lui  ont 
gardée,  au  milieu  des  séductions  qui  les  entravent?  Veut-il 
firapper  les  yeux  des  honmies,  et  leur  montrer  le  prix  des 
jouissances  spirituelles  et  célestes  ?  Veut-il  donner  de  sérieux 
et  les  d(pmiers  avenrtissements  aux  pécheurs?  Nous  ne  savons; 
mais  ce  que  personne  ne  contestera,  c'est  que  notre  temps 
est  privilégié  pour  cette  manifestation  de  la  puissaiice  et  de 
la  bonté  de  Dieu.  Inutile  de  citer  des  faits  ou  des  noms;  nul 
ne  les  ignore,  et  tous  connaissent  les  controverses  qu'on  a  sou- 
levées à  leur  sujet.  Eh  bien  !  s'il  y  a  des  bits  mystérieux  di- 
vins, il  y  aura  bientôt  des  théologies  mystiques,  théologies 
détaillées  ou  abrégées,  ouvrages  nouveaux  ou  reproductions 
d'œuvres  anciennes. 

^  Sk  Nous  annonçons  aujourd'hui  les  Principes  de  théologie 
mystique  du  P.  Séraphin,  et  bientôt  nous  aurons  à  rendre 
compte  de  la  Théologie  mystiqueàu  père  Philippe  de  la  Ç*«  Tri- 
nité, éditée  par  le  B.  P.  Berthold,  de  la  maison  des  Carmes 
de  Bruxelles. 

Le  P.  Séraphin  n'a  pas  eu  la  prétention,  dit-il,  de  faire  un 
ouvrage  d'éclat,  c  Nous  avons  seulement  voulu  venir  en  aide 
au  clergé,  par  un  exposé  clair  et  pratique  des  principes  de  cette 
science  si  peu  cultivée  de  nos  jours,  soit  en  résumant  ce  que 
d'autres  ont  déjà  dit  d'une  manière  plus  étendue,  soit  en  les 
complétant  au  besoin.  Nous  citerons  nos  autorités  chaque  fois 
que  nous  le  jugerons  nécessaire.  » 

3.  Quant  à  Tordre,  Tauteur  a  suivi  de  préférence  celui  du 
P.  Scaramelli,  dans  son  directoire  mystique  ;  mais  sa  doc- 
trine, il  Ta  pmsée  en  grande  partie  dans  Toeuvre  si  remarqua- 
ble d'un  prêtre  espagnol,  J.  Lopez  Ezquerra,  dans  sa  Lucema 
mystiea.  U  a  préféré,  et  ce  nous  semble,  avec  raison,  la  langue 
française. 
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Oefl  choses  sont  natnrellemeiit  si  obscures  que  le  français, 
malgré  sa  clarté  unique,  ne  parvient  pas  toigours  à  dissiper 
toutes  le^  ombres  qui  naissent  autour  d'elles.  Elles  sont  aussi 
très-peu  attrayantes  par  elles-mêmes,  et  ce  n'était  pas  trop  d'y 
apporter  l'agrément  d'une  langue  connue.  Disons  tout  de 
suite  que,  sous  ce  rapport,  le  P.  Séraphin,  quoique  italien,  a 
parfEdtement  réussi.  Son  style  est  pur,  correct,  limpide  et 
attachant.  Nous  ne  connaissons  pas  d'ouvrage  du  même  genre, 
qui  puisse  lui  être  comparé  sous  ce  rapport  :  on  le  lit,  on  le 
relit  avec  une  véritable  satisfaction. 

Notre  intention  n'est  pas  de  parler  aujourd'hui  du  fond  de 
l'ouvrage;  nous  attendrons  que  la  nouvelle  édition  de  la  théo- 
logie mystique  du  Père  Philippe  de  la  Sainte  Trinité  ait  paru  : 
nous  comparerons  alors  la  doctrine  des  deux  traités,  et  nous 
examinerons  quelques  points  particuliers.  On  doit  toutefois 
être  pleinement  rassuré  à  cet  égard,  l'auteur  ayant  pris  pour 
guide,  comme  nous  l'avons  dit,  l'excellent  ouvrt^e  de  Lopez  et 
étant  d'ailleurs  pourvu  de  vastes  connaissances  théologiques» 

4.  Voici,  en  attendant,  la  division  de  Touvrage.  La  pre- 
mière partie  traite  de  la  contemplation  en  général  et  de  ses 
principales  divisions.  Après  avoir  passé  en  revue  plusieurs 
autres  définitions,  l'auteur  définit  lui-même  la  contempla- 
tion :  €  une  élévation  de  l'âme  vers  Dieu  et  vers  les  choses 
«  divines,  une  intuition  qui  a  lieu  par  un  regard  simple  et 
«  admiratif  de  l'entendemoAt,  et  qui  fait  goûter  à  l'âme 
«  la  suavité  de  ce  qu'elle  contemple.  >  U  y  a  deux  sortes  de 
contemplations  :  la  contemplation  infuse  et  la  contemplation 
acquise;  elle  peut  encore  être  imaginaire  ou  intellectuelle,  et 
coniporte  différents  degrés.  La  contemplation  est  un  don  de 
Dieu,  et  Ton  reconnaît  h,  certains  signes  les  âmes  qui  y  sont 
appelées,  ou  qui  sont  destpiées  it  y  £Edre  des  progrès. 

€  Les  degrés  de  la  contemplation  unitive  qui  procède  par 
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«  voie  d'aotea  indistîiietB»  et  la  oontemplatioii  inftise  du  geiUra 
«^  inférieur  qui  procède  par  voie  d'actes  clairs  et  distinc|9j  » 
sont  le  si^et  de  la  seconde  et  de  la  quatrième  parties.  Ponr 
bien  saisir  cette  division,  il  fimt  savoir  qne  la  lumière  con^ 
templative  peut  procéder  des  dons  dm  Saint-Esprit;  alors 
eller  est  destinée  à  unir  Tâme  à  Dieu  et  à  la  remplir  de 
Tamour  divin.  C^est  une  vue  de  Dieu,  mais  indistincte  et  obs-» 
cure,  qui  donne  à  r&me  Une  connaissance  amoureuse  de  Dieu, 
et  qui  rûnit  mystiquement  h  cet  être  souverain  devenu  Tobjet 
indistinct  de  sa  contemplation.  Cette  lumière,  cette  union 
pouvant  croître  en  ardeur  et  en  intensité,  compte  plusieurs 
degrés.  Les  mystiques  en  attribuent  onze  à  cette  contem-^ 
plation  unitive,  depuis  Vorcnson  du  recueillement  jusqulit 
Vumon  parfaite  et  stable. 

Lorsque  Tunion  contemplative  procède  d^une  faveur  gra- 
tuite de  Dieu,  d'une  de  ces  grâces  qu'on  appelle  gratis  daim\ 
et  de  la  lumière  qui  leur  est  propre  ;  elle  a  pour  but  principal 
le  bien  et  la  sanctification  du  prochain,  et  partant  elle  est 
d'un  genre  inférieur.  Les  contemplations  qui  appartiennent 
à  cette  espèce  se  font  par  des  actes  dairs  et  distincts,  ne 
finrment  pas  de  degrés,  et  n'ont  pas  de  liaison  entir'elles.  Ce 
sont  les  visions  corporelles,  ou  imaginaires,  les  v&ious  intel-* 
lectuelles,les  paroles  divines  et  les  révéla1ions.Elles  réclament 
une  grande  discrétion  de  la  part  du  directeur.  Ce  sujet,  dit 
Fauteur,  après  le  P.  Scaramelli,  est  très-scabreux,  purce  qu'on 
est  fort  exposé  aux  séductions  du  démon,  aux  illusions  de 
l'imagination  et  même  aux  sapercheries  des  personnes  hypo» 
crites.  Tout  cela  cependant  ne  doit  pas  nous  rendre  incré-* 
dules,  mais  prudents,  circonspects,  discrets,  intelligents  en 
oes  sortes  de  matières,  et  très-zélés  à  les  examiner. 

La  troisième  partie,  où  il  est  question  des  Purifieatiams 
passives^  avait  naturellement  sa  place  avant  la  seconde, 
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puisque  les  {nmfieatÎQns  sont  une  préparation  à  la  Gontem- 
plation  unitive;  mais  au  fond  cela  importe  assez  pea.  Bemar- 
qnons  que  le  simple  état  de  grâce  ne  suffit  pas  pour  rendre 
une  âme  assez  pure  et  apte  à  s'unir  mystiquement  avec  Dieu, 
n  &ut  que  Tordre,  bouleyersé  dans  rhonune  par  le  péché^ 
sût  rétabli,  que  le  corps  soit  soumis  à  Tftme,  et  celle-ci  h 
•  Dieu  :  or  Dieu  rétablit  cet  ordre  par  les  purifications  passi* 
Tes  '.  Il  purifie  les  sens  et  Tesprit,  quoique  la  purificatioii 
de  l'esprit  ne  précède  jamais  celle  des  sens.  Celle-ci  est  une 
yéritable  destruction  du  vieil  homme  auquel  doit  se  substi- 
tuer l'homme  nouveau.  Souvent  les  personnes  que  Dieu  fait 
passer  par  cette  épreuve  sont  possédées  d'un  orgueil  caché 
et  subtil,  d'un  trop  grand  attachement  aui  consolations  divi- 
nes. Alors  elles  ressentent  non-seulement  du  dégoût  pour  la 
méditation,  mais  une  sécheresse  complète  au  point  que  Tâme 
se  persuade  d'avoir  reculé  et  se  croit  perdue.  Après  cela 
surviennent  les  événements  fâcheux  de  la  vie,  les  infirmités, 
les  tribulations,  les  persécutions  même,  enfin  les  vexations  de 
la  part  du  démon,  Tobsession  ou  le  siège  diabolique. 

Un  certain  nombre  d'âmes,  qui  ont  passé  psi  la  purification 
des  sens,  n'arrivent  pas  à  la  purification  de  l'esprit.  Celle-ci  est 
réservée  pour  les  âmes  d'élite  que  Dieu  appelle  i,  l'union 
mystique,  surtout  h,  l'union  parfaite  et  stable.  Cette  purifica- 
tion de  l'esprit  est  sans  comparaison  plus  pénible  que  celle 
des  sens,  et  selon  S.  Jean  de  la  Croix,  les  peines  qu'on  y  res- 
sent sont  immenses.  Aussi  toutes  les  âmes  n'étant  pas  ca- 
pables de  porter  ce  fardeau  de  peines,  le  nombre  de  personnes 
qui  arrivent  h,  la  purification  de  l'esprit  est  fort  restreint. 
Cette  purification  se  £ût  :  !<>  par  des  aridités  spirituelles  et 

(1)  Elles  sont  appelées  ^MMstéet,  pour  les  distiogaer  des  mortifications 
que  Fhomme  s'impose  de  Ini-méme,  et  qu'on  nomme  aeUves, 

s.  B.  fKlfTi.  17 
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jar  une  obscurité  totele  qui  jettent  rtme  dans  êe  pénibles 
angoisses;  2»  par  certûnes  blessuree  d'amour;  3*  par  «ae 
mortelle  langueur  d'amour,  tant  est  vif  et  pénible  le  désir  de 
Dieu  absent. 

Tel  est,  en  substance,  le  livre  du  P.  Séraphin.  On  voit  qifil 
est  plein  de  choses,  et  qu'avec  son  aide  il  ne  sera  pas  difiMle 
de  eonnaître  au  moins  les  principales  règles  ds  discernement 
des  esprits. 

5.  Mais  l'auteur  ne  s'est  pas  arrêté  là.  Aj^lé  h  gouverner 
et  à  diriger  quelques-unes  des  ftmes  qui  marchent  dans  les 
voies  de  la  contemplation,  il  a  rencontré  certaines  difficultés 
qu'il  s'est  efforcé  de  résoudre.  De  là  sont  venus  les  cinq  ajq^- 
dices  qui  couronnent  l'ouvrage.  Nous  les  examinerons  briève- 
ment. 

Le  premier  roule  smVtusUhie^  ou  privation  de  nourriture. 
La  vie  est-elle  compatible  dans  l'homme  avec  une  abstinenoe 
complète  et  prolongée  ?  Il  est  certain  qu'un  homme  en  santé 
ne  peut  guère  passer,  dans  une  abstinence  complète  de  nour- 
riture, le  terme  de  huit  à  dix  jours.  L'expérience  le  prouve,  et 
ail  Mlait  recourir  à  la  physiologie,  elle  fournirait  aisânent 
des  arguments  beaucoup  plus  concluants  que  ceux  que  raA- 
teur  a  empruntés  aux  philosophes  de  Bologne.  On  se  figure 
difficilement  aujourd'hui  ce  qu'est  le  frigidum  et  le  caUdmi^ 
des  anciens.  Dans  l'état  de  maladie,  l'abstinence  peut  être  im- 
punément plus  longue. 

6.  A  côté  de  l'abstinence  naturelle,  il  y  a  l'abstinence  sur- 
naturelle, qui  peut  être  ou  diabolique,  ou  divine.  Tous  les  au- 
teurs conviennent,  et  l'expérience  le  confirme,  que  le  démon  a 
le  pouvoir  de  cons^ver,  en  force  et  en  santé,  une  personne  q^ 
se  prive  de  toute  nourriture.  Le  comment  nous  l'ignorons^ 
mais  à  en  juger  par  les  principes  dont  se  réclament  les  théo- 
logiens sur  des  points  analogues,  on  soutiendrait  avec  raison 
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que  le  démon  pent  introduire  imm  restomac  de  Tabstème  des 
diments  triturés  etpropres  à  être  digérés,  ou  infuser,  dans  le 
torrent  de  la  ciroulatîon,  le  sang  qui  doit  c(»npenser  la  déper- 
dition qui  s*opère  rapidement  dsms  le  fluide,  par  le  manque 
de  nourriture.  Quoi  qu'il  en  soit,  la;  chose  ne  pent  être  révo- 
quée en  doute,  et  nous  en  donnerons  tout  k  l'heure  des  exem- 
ples frappants. 

7.  Le  P.  SérqAin  indique  ensuite  les  signes  desquels  on 
eonelut  que  Taaithie  vient  de  Dieu.  Le  premier  se  tire  de  la 
cause.  Si  le  jeûne  est  destiné  k  établir  une  vérité  dogmatique, 
à  prouver  rinnocence  d^uné  personne  etc.,  €  Taie  longum  jeju- 
«  nium  erit  eerte  supematurale  et  divinum,etiamsinon  exces- 
€  serit  undecimum  vel  septimum  diem.  >  Quelquefois  cepen- 
dant la  cause  du  jeftne  demeure  inconnue,  mais  Tabstinence 
a  commencé  et  persévère  par  nue  disposition  spéciale  de  Dieu, 
et  sans  aucune  coc^ération  de  la  personne  qui  s^y  livre.  Mais 
cette  abstinence  est  inspiiée  de  Dieu,  pourvu  que  les  vertus 
de  la  personne  correspondent  à  une  telle  faveur. 

Le  second  signe  se  trouve  dans  Timpulsion  du  Saint-Es]^ 
r^lée  par  Fobéissance.  Telle  fut  rabstinence  de  vingt  ans 
pratiquée  par  le  B.  Nicolas  de  Flue.  Enfin  pour  troisième 
s^e,  nous  avons  l'abstinence  dans  laquelle  il  n^y  a  de  nourri-^ 
tore  que  la  sainte  communion.  Alors,  dit  Benoit  XIV,  le  jeûne 
est  réellement  miraculeux.  M^  à  ces  trois  signes,  ajoute  Fau- 
teur, il  sera  prudent  d'enjoindre  un  quatrième,  savoir  si  la 
personne  qui  jeûne  wisi  a  accompli  les  devoirs  de  son  état  : 
car  le  jeûne  ne  peut  être  louable,  s'il  est  gardé  au  détriment  de 
ses  obligations.  Uauteur  conclut  l'appendice  en  ces  termes  : 
«  Yidendumr  est  ante  omnia  an  persona  sic  vere  jejunans  ali- 
qua  afficiator  natnrali  infirmitate,  qu»  taie  longum  jeju- 
mum  cansare  possit  Si  nulla  natnrali  infirmitate  teneatmr,  et 
jejnnium  protrahatur  ultra  septimum  ont  ttndecimum  diem, 
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examiuandum  est  an  humani  generis  hostis  aliquem  in  tali 
jejunio  exerceat  actum.  Si  nil  infirmitatis  naturalis,  sinil 
firaudis  diabolicse  in  eo  inveniatur,  et  persona  sit  aliunde  ma- 
gnis  virtutibus  clara  et  innocentia  vit»  apectabilis,  taie  jeja- 
nium  erit  Deo  tribnendam,  et  signa  didnœ  abstii^enti»  snnt 
serio  tune  examiiïanda.  > 

8.  N^  a-t-il  pas,  dans  cette  conclusion  finale,  un  renverse* 
ment  dans  Tordre  des  idées  P  Oonunenti  par  exemple,  distin- 
guera-t-on  l'action  diabolique  de  Taction  divine,  siPon  n^apas 
recours  aux  trois  ou  quatre  signes  indiqués  précédemment? 
Pourquoi  seulement  examiner  sérieusement  ces  signes,  quand 
vous  êtes  arrivé  à  la  cpnclusion  :  Taie  jyuntum  est  Deo  tn- 
buendumj  et  de  quoi  vous  servent-ils  alors?  La  logique  de- 
mande, ce  nous  semble,  qu^on  procède  autrement. 
.  ^  Ajoutons  un  mot  sur  le  signe  tiré  de  la  communion.  Certes, 
nous  admettons  sans  la  moindre  objection  que  si,  malgré 
l'abstinence  absolue  et  totale,  la  vie  est  entretenue  par  la 
sainte  communion^  il  y  a  miracle,  action  divine.  Mais  n'est-il 
pas  possible,  et  la  chose  n'a-t-elle  déjà  pas  eu  lieu,  que  l'abs- 
tinence soit  totale,  hormis  la  réception  de  l'Eucharistie,  et  que 
la  vie  fût  entretenue,  non  par  la  sainte  communion,mais  par  le 
démon  ?  Or  comment  arriver  h  conclure  que  Teffet  dépend  de 
telle  cause,  sinon  par  l'examen  des  autres  signes,  et  notam- 
ment des  vertus  de  la  personne  favorisée  du  prodige  ?  N'est-il 
pas  possible  encore  que  Tabstinence  ne  soit  qu'apparente,  et 
que  le  sacrement,  auquel  on  veut  bien  attribuer  tous  les  effets, 
n'y  contribue  en  rien  ? 

La  présente  observation  n'est  pas  faite  pour  infirmer 
la  vérité  du  prodige  qui  dure  depuis  trois  ans,  et  qui  a 
attiré  spécialement  l'attention  du  P.  Séraphin;  car  là  tontes 
les  circonstances  parlent  en  faveur  de  l'action  divine.  Noos 
voulons  seulement  dire  qu'il  &ut  se  garder  de  trop  généraliser. 
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et  que  tout  écrivaiii  qui  touche  it  ces  matières  doit  se  rappe- 
ler que,  8^1  s'est  passé  des  faits  miraculeux  de  ce  geure,  il 
8*est  rencontré  également  bon  nombre  dMmpostures. 

9.  Le  premier  fait  que  nous  citons  est  tiré  des  lettres  de 
S.  François  de  Sales  '.  On  y  verra  quelle  est  la  pensée  de  ce 
Prélat,  aussi  grand  théologien  que  grand  saint,  et  combien  il 
£Euit  se  mettre  en  garde  contre  les  extases  qui  sont  accompa- 
gnées de  révélations  et  de  prophéties. 

cEn  tout  ce  que  j'ay  veu  de  ceste  fille,  je  ne  trouve  rien  qui  ne 
me  tasse  penser  qu'elle  ne  soit  fort  bonne  fille,  et  que  partant  il 
la  faut  aymer  et  chérir  de  fort  bon  cœur;  mais  quant  à  ses  vi- 
sions, révélations  et  prédictions,  elles  me  sont  infinyment  sus- 
pectes, comme  inutiles,  vaynes  et  indignes  de  considération.  Car 
d'an  costé,  elles  sont  si  fréquentes,  que  la  seule  fréquence  et 
multitude  les  rend  dignes  de  soupçon  ;  d'autre  part,  elles  portent 
des  manifestations  de  certaines  choses  que  Dieu  desclare  fort 
rarement,  comme  Fasseurance  du  salut  éternel,  la  confirmation  en 
grâce,  le  degré  de  saincteté  de  plusieurs  personnes,  et  cent  au- 
tres choses  pareilles  qui  ne  servent  tout  à  fait  à  rien...  Or  de 
dire  qu'à  Tadvenir  on  cognoistra  pourquoy  ces  révélations  se  font, 
c'est  un  prétexte  que  celuy  qui  les  fait  prend  pour  esviter  le 
blasme  des  inutilités  de  telles  choses. 

«  Il  y  a  de  plus,  que  quand  Dieu  veut  se  servir  des  révélations 
qu'il  donne  aux  créatures,  il  fait  précéder  ordinairement  ou  des 
miracles  véritables,  ou  une  saincteté  très-particulière  en  ceux  qui 
les  reçoivent.  Ainsi  le  malin  esprit,  quand  il  veut  notablement 
tromper  quelque  personne,  avant  que  de  luy  fayre  fayre  des  révé- 
lations fausses,  il  luy  fait  fayre  des  présages  faux,  et  luy  fait  tenir 
mi  train  de  vie  faussement  saincte. 

«  Il  y  eut  du  temps  de  la  bienheureuse  sœur  Marie  de  Tlncar- 
nation  une  fille  de  bas  lieu,  qui  fut  trompée  d'une  tromperie  la 
plus  extraordinaire  qu'il  est  possible  d'imaginer.  L'ennemy,  en 

(1)  Œmres  de  3.  Françoii  âe  8àU$,  1808.  Tome  vi,  page  102. 
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fonne  de  Nostro  Seigneur,  dtl  fort  loogtems  les  bewes  arec  elle, 
avec  un  chant  si  mélodieux  qu'il  la  ravissoit  perpétuellemeul.  U 
la  communioit  fort  souvent  sous  Tapparence  d'une  nuée  argentine 
et  resplendissante»  dedans  laquelle  il  iaysoit  venir  une  fausse 
hostie  dans  sa  bouche  :  il  la  faysoit  vivre  sans  manger  chose 
quelconque. Quand  elle  portoit  l'aumosne  à  la  porte»  il  mulliplioit 
le  pain  dans  son  tablier,  de  sorte  que  si  elle  ne  portoit  du  pain 
que  pour  trois  pauvres,  et  s'il  s'ent^euvoit  trente,  il  y  avoit  ponr 
donner  à  tous  très  largement,  et  du  pain  fort  délicieux,  duquel 
son  confesseur  mesme,  qui  estoit  d'un  Ordre  très-réforaé,  en- 
voyoit  cà  et  là  parmy  ses  amys  spirituels,  par  dévotion. 

c  Cette  fille  avoit  tant  de  révélations  qu'enfin  cela  la  rendait 
suspecte  envers  les  gens  d'esprit.  Elle  en  eut  une  extresmement 
dangereuse,  par  laquelle  il  fut  treuvé  bon  de  fayre  es&ay  de  la 
saincteté  de  ceste  créature  ;  et  pour  cela  on  la  mit  avec  la  bien- 
heureuse Marie  de  l'Incarnation,  lors  encore  maryée,  où  estant 
chambrière  et  trailtée  un  peu  durement  par  feu  M.  Acarîe,  on 
descou\rit  que  ceste  fille  n'estoit  nullement  saincte»  et  que  sa 
doulceur  et  humilité  extérieure  n'estoit  autre  chose  qu'une  doreure 
extérieure  que  Tennemy  employoit  pour  fayre  prendre  les  pilules 
de  son  ^illusion,  et  enfin  on  descouvrit  qu'il  n'y  avoit  chose  du 
monde  en  elle  qu'un  ama^  de  visions^ausses.  Et  quant  à  elle,  on 
cognent  bien  que  non-sei^lementeile  ne  tl'ompoit  pas  malicieuse- 
ment le  monde,  mais  qu'elle  estoit  la  première  trempée,  n'y  ayant 
de  sen  cosié  aucune  autre  sorte  de  faute,  sinon  la  complaysance 
qu'elle  prenoit  à  s'imaginer  qu'elle  esloit  sainde,  et  la  contribu- 
tion^ qu'elle  faysoit  de  quelques  simulations  el  dnplicitez,  pour 
maintenir  la  resputation  de  sa  vayne  saincteté.  Et  tout  cecy  m'a 
esté  raconté  pur  la  bienheureuse  sœur  Marie  ée  l'faieumation.  » 

Saint  François  donne  ensuite  la  marohe  à  suivre  aveo  la- 
peiBouBe  dont  il  avait  parlé  d'abord,  et  ajoute  cet  avis  remar- 
quable : 

€  «Pavois  oublyé  de  vous  dire  que  les  visions  et  révélations 
de  ceste  fille  ne  doivent  pas  être  trouvées  eetnugestpajroeqiie 
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la  fiwilité  et  tendreté  de  rimagi&àtion  des  filles  les  rend  beàHr 
coup  pins  sosceptiMes  de  ces  illosions  que  les  benames.  C'est 
powqney  leor  sex^  est  plus  adonné  k  la  créance  des  songes, 
à  la  crainte  des  péchez,  et  à  la  crédalité  des  superstitions.  H 
leor  est  souvent  adyis  qu'elles  voient  ce  qu'elles  ne  voient  pas, 
qu^elles  oyent  ce  qu'elles  n'oyent  pas,  et  qu'elles  sentent  ce 
qu'elles  ne  sentent  point...  » 

Le  P.  Brognoli,  exorciste  célèbre  d'Italie,  reporte  plu- 
sieurs fedts  semblables.  Après  avoir  cité  les  excès  dans  les- 
quels tombèrent  François  de  la  Croix,  savant  théologien 
d'Amérique,  et  Jérôme  Savonarole,  si  conhu  par  ses  prédica* 
tiens  incendiaires,  il  en  vient  aux  femmes  qui  ont  été  trom- 
pées parle  malin  esprit  *. 

c  Hos  viros  insigniter  deceptos  sequantur  muliercul»  pariter 
dècepts.  Yirgo  Caesaraugostana,  qa»  anno  1585,  pseudostigmata 
Christi  oslentabat,  raptusque  fréquenter  ex  pacto  oum  d»mona 
iaito  paliebatur. — Magdalena  a  Cfoce,  saga  famosa  Cordubensis, 
quae  totam  Hispaniam  tanto  tempore  sua  flcta  sanctitate,  pr»« 
dictionibas,  revelatiooibus,  et  miracolis  fakis  dementavil.  ^^  Bt 
CSandensis  virgo,  longo  tempore,  operibus  pietatis  vacans,  qutt 
superfais  spiritu  inflala,  se  parem  Virgini  Deiparft  eredrdit,  nec 
aliud  déesse  quam  fœcunditatem  cnm  virgkiilate  conjanctam.  --• 
Quamplures  ali»  simili  exitu,  etiam  hoc  nostro  9vo,  variis^^Itaii» 
urbibiis,  suam  ficlam  cemprobarant  sanetitatem  ;  inter  qaas  et 
onica  lanlum  qu»dam  referam,  oofus  operatioonm  fui  tesiis  oet-^ 
latos,  ejusque  acta  judiciariapost  itlittscondemaationem  diligenter 
periegi. 

c  Hoc,  Catharina  nomioe,  a  Vallelellina,  anno  Domini  1612, 
effiÉ  jam  ab  aliquibas  annis,  ad  Vallemcommunicam  Brixiensis 
dfoCe8istraoM)îgrasset,se  varias  acquotidianas  dsmenbrutt  sM 
sub  varils  forais  apparentiuin,  et  ab  dratioite  retrahere  lèataa» 
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tiom,  kabere  visiones,  quamplores  a  Deo  recipere  revelatioBM, 
ciun  Christo  infante  qnotidie  converaari  ac  oolloqui,  qui  una  cwn 
illalee  Maria  recitabat,  post  sacralissimi  Corporis  Christi  gam- 
ptionem  extasim  pati,  aliaque  hujusmodi  mira  se  operari  jactitabaU 
Precipue  asserebat  se  duodecim  annorum  spatio,  dod  alio  cibo 
aùi  polu  nutritam  fuisse,  nec  posse  impuesentiarum  nutriri  quam 
aoguslissimo  Corporis  Chrisli  sacramento,  quod  ter  aut  qualer  in 
hebdomada  sumebat. 

c  H®c  ab  omnibus,  tom  saecularibus,  tnm  religiosis,  etiam  piis 
et  doctis,  sascipiebatnr  ut  sancta,  beatos  ac  felioes  se  credeotes, 
qni  eam  poteraot  videre»  alloqui»  ejusqae  se  commeodare  ora- 
tioiiibus.  Ipsemet  Brixiensis,  felicis  memori»  Yincentius  Justî- 
nianus,  Prsiatas  doctas,  pius  ac  devotus,  illam  ad  se  veoire 
jossit,  qu»  magno  Dobilium  tam  vironim  qoam  mulierum  comi- 
tata,  armatorum  costodia  Brixiam  profecta,  subito  accurrit 
iimumerabîlis  populi  multiludo^.qui  eam  venerabaotur  profunde, 
et  si  noD  poteraot  îiiius  vestes  Ungere,  saltem  corooas  suas  rosa- 
riaque  porrigebant,  ut  aliqoiJ  sanctitatis  illius  per  contactum  in 
se  recipereot,  ac  genufl^xi  beûëdiclioDem  sujipliciLer  petebaat  ; 
qii9  pbiila  quod  mulier  esset ,  magno  fastu  eos  dextera  manu 
elevata  benedicebat.  At  Episcopus,  vit  utique  pnidentia  ac  sa- 
pientia  exornatus,  ut  eam  vidit,  post  aliquas  ipterrogationes,  ex 
consilio  etiam  aliquorum  pionim  tbeologorum,  illam*  ad  locom 
onde  discesserat,  remeare  pracepit. 

«  Qoare  cum  sequenti  anno»  meorum  superiorum  mandate,  pro 
coBoione  babenda  tempère  quadragesimali,  in  ea  parocbia,  ubî 
pr»diola  tune  temporis  morabatur,  fuerim  destinalus,  et  in  domo 
ejusdem  probi  viri,  apud  quem  ipsa  diversabatnr,  aliquot  dies 
fuerim  bospitatus,  vix  in  eam  oculos  conjeci  ;  quod  ex  oculorom 
motibus,  ex  corporis  gestu,  ineessu,  capitis  circumvolutione» 
deinde  ex  verbis  ejus  inconstantibus,  vanis,  mendacibus,  i^ 
bepe  sonantibus  ;  tandem  ex  ficta  et  dumtaxat  apparenti  bumfli- 
tate,  aliisque  plnribus  indiciis,  mulierem  illam  fictionibus  tantum- 
modo  esse  refertam  comprebendi  :  quod  rei  probavit  eventus. 

€  Nam  eum  paroehus,  me  sic  suade&te,  aUquot  dies^  ut  pro- 
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baret,  a  snmptione  sacratissimi  Corporis  Christi  prohibnisset, 
timens  subdola  malier  nomen  sancUtatis  amittere,  secum  detuUl 
ad  ecclesiam  particulam  hostis  non  consecrat»,  qtis,  dam  paro- 
chus  nonnullis  aliis  christifidelibus  eucharisliam  mini^trabal, 
^  posita  sibi  in  ore  saper  lingnam ,  annuit  alteri  mulieri  sibi 
proxims,  ai  yideretquid  hoc  esset?  Quœ  respondens  esse  parti- 
culam sacramenti,  illico  ficta  sancla  subjanxît,  sibi.ab  Angelo 
Dei  pariiculam  admiuistralam  esse  in  contemptom  parochi  eam 
commuoicare  prohibentis.  Qa»  res  obi  delata  fait  ad  RR.  P.  In- 
quisilorem,  infonnalione  habita  et  formato  processa  variis  delictis 
obnoxia  inventa  est,  ficta  dumtaxat  et  simulatasanclitate  reful- 
gens.  Itaqne  de  hsresi  snspecta  décennie  carceribus  condemnata 
est,  quibusdam  pœnitentiis  ÎDJunctis  eo  tempore  adimplendis.  » 

10.  Le  deuxième  appendice  it  la  Théologie  mystique  ren- 
ferme une  étude  sur  la  Bilocation,  c'est-k-dire  sur  la  pré- 
sence d^une  mSme  personne  'en  deux .  lieux  différents.  Le 
P.  Séraphin  a  entrepris  cette  dissertation  à  propos  d^un  jàé- 
taomèfte  que  présente  la  nommée  Falma,  d'Oris^  au  royaume 
de  Naples.  Les  faits  qu^l  rapporte,  dit-il  \  sont  incontes- 
tables,  et  ceux  qui  vivront  après  nous  verront  encore  mieux 
tout  ce  que  Dieu  a  fait  et  fait  encore  d'extraordinaire  et  de 
surnaturel  en  cette  ftme  privilégiée.  Son  directeur,  qui  la 
suit  depuis  vingt-trois  ans  dans  cette  voie  surnaturelle,  et 
qui  n'a  jamais  rien  omis  pour  aller  au  fond  des  choses,  m'écrit: 
5  Cette  dame,  à  l'heure  qu'il  est,  est  en  état  de  soutenir  de- 
«  Tant  tous  les  théologiens  du  monde  ce  qui  se  passe  en  elle 
«  80US  nos  yeux  ;  elle  ne  saurait  le  révoquer  en  doute  ;  car  la 
«  lumière  qui  le  lui  montre  est  supérieure  i,  tout  ce  que  nous 
«  pouvons  imaginer,  et  ce  qu'elle  voit  elle  l'a  vu  déjà  des  mil- 
«  liers  de  fois. 

«  Depuis  longtempsdéjk  cette  ime^poursuU  Vautewr^  après 

(l)Rige485. 
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miDe  souffrances  cuisantes  et  inexplicables  pour  n<ms,  est  mon- 
tée au  degré  d*union  stable  avec  Dieu  et  de  mariage  spiritueL 
Ce  qui  distingue  ^ette  extatique,  c'est  le  don  de  prophétie  et 
Celui  d^  httocfttion.  C'est  seulement  plusieurs  mois  après 
qu'elle  Ait  parvenue  à  Tuaion  stable  avec  Dieu  que  ses  bilocar 
tion»  commeficèrent  ;  par  conséquent,  elles  ont  eoflunenoé 
lorsqu'elle  se  trouvait  dans  un  état  dus  lequel  les  erreurs  d» 
Tesprit  et  les  illusions  diaboliques  n*ont  plus  lieu.  Sans  partar 
des  autres  bilocations,  elle  a  déjà  gagné  par  bilocation  plus4e 
septante  fois  l'indulgence  de  la  Portioncule,  en  visitant  plu- 
sieurs églises  des  Franciscains  depuis  Assise  jusqu'à  Borne, 
elle  qui  garde  presque  continuellement  le  lit,  et  qui  a  l'épine 
dorsale  toute  débottée.  » 

11.  Le  P.  Séraphin  nous  permettnt  sans  doute  de  ne  pofenl 
partager  sa  pro^ionde  conviction  et*son  enthousiasme  à  Feu- 
droit  de  Palma.  Caf  si  nous  jugeons  de  la  voyante  par  les  ré- 
cits d'un  témoin  oculaire,  qui  se  dit  désigné  par  le  ciel  ooiame 
son  premier  historien,  nous  aurons  sujet  d'élever  des  doute» 
sur  l'opération  divine  dans  cette  personne  '.  Citons  seulement 
quelques  passages  propres  à  faire  réfléchir.  Non-seulement 
Palma  communie  tous  les  matius,  dans  son  oratoire,  mais  dte 
communie  miraculeusement  deux  ou  trois  autres  fois  par 
jour  et  quelquefois  la  nuii  Depuis  trois  tma^  Palma  a  reça 
plus  it  mille  communions  miraculeuses  (pages  SI  et  95).  La 
communi(m  lui  est  toujours  apportée  par  N.  S.  ou  quelque 
saint  en  compagnie  de  l'Ange  Ôardien. 

Utte  fois  le  confesseur  voulut  défendre  tout  à  fait  la  com- 
munion k  Palma,  mais  Dieu  s'y  refusa.  <  B  ne  voulut  pas 
<  accepter  Tobéissance  qui  m'était  imposée,  et  r^ondit  ^pofûa 

(1)  Les  sHgmaHêées,  tom.  n,  Palma  d*Oria,  par  Imbert-Ckmrbeyxe, 
Paris,  Pdmé,  1878. 
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<  M  oammandait  pas  k  Dieu,  mais  qu'oft  le  priait.  >  Lee  bos* 
tiesvieHnent  souvent  d*Oria,  quelquefois  de  Stônt-Pierre  de 
Bœne,  de  Milan. 

«  J^étais  assis  en  travers  de  Palma  à  sa  gauehe,  faisant  face 
an  chanoine,  ait  le  D^  Inibert^  quand  je  me  sens  frappé  dou- 
ceHient  sur  Tavant-bras  par  la  main  delà  voyante.  En  mSmie 
temps  Tabbé  De  Angelis  se  prédpite  k  genoux.  Je  me  ro- 
t4mnie  vers  Palma,  je  l'aperçois,  les  yeux  fermés,  les  mains 
joÎBteSfla  bonehe  toutouvraiie,  et  snr  la  langue  je  vois  une 
hostie.  Immédiatement  je  m^agenouille,  j'adore  et  je  regarde^ 
Palma  sort  davantage  la  langue,  comme  si  elle  tenait  il  me 
fidre  voir  Thostie,  puis  elle  Pavale,  fermé"  la  bouche,  et  reste 
profondément  recueillie  sur  son  fauteuiL  > 

Telle  fut  la  première  communion  que  vit  le  D'  Imbert 
L^autre  se  produisit  dans  des  circonstances  analogues.  <  Palma 
avait  conféré  longuement  avec  une  jeune  religieuse;  on  entre 
dans  la  chambre.  Presque  aussitôt  un  des  témoins  se  jette  à 
genoux,  et  le  docteur  voit  encore  Thostie  sur  la  langue  de 
Palma.  Une  de  ses  commensales' qui  était  par  derrière,  cria: 
Sors  la  langue^  PoZma.y  extatique  sembla  obéir  pour  me  mon- 
trer mielix  la  sainte  Hostie,  puis  elle  Pavala.  Comme  Favant- 
veille,  je  ne  pus  voir  le  moment  précis  où  Thostie  a  été  dé- 
posée sur  la  langue  ;  je  n'en  suis  pas  moins  sûr  du  fait.  > 
-  Ces  communions  subites^  imprévues,  répétées  deux  ou  trois 
fois  par  jour,  et  quelquefois  malgré  la  défense  de  son  confes- 
seur, Texhibiticm  de  Phostie  sur  la  langue,  ces  hosties  venues 
de  différentes  églises,  apportées  par  Notre*Seigneur  ou  un 
sainti  accompagné  toujours  de  PAnge  Gaçdien,  sont  choses 
fort  singulières  assurément»  et  Ton  est  naturellement  porté  à 
s'en  défier. 

12.  Elles  ne  sont  cependant  pas  les  seules.  Les  entretiens 
sur  Louise  Lateau,  sur  son  avancement  dans  la  spisrituaUtéi 
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sur  le  peu  de  science  mystique  de  ses  directeurs,  ne  peuvent 
guère,  semble-t-il,  être  attribués  au  souffle  de  FEsprit-Saint 
<  n  faudrait  à  Louise,  cîi^ai^  Palmay  un  confesseur  comme  le 
P.  de  Face.  Le  Père  S.  serait  bon  pour  la  diriger,  mais  il  n'a 
pas  assez  de  connaissance  de  la  mystique.  Je  sens  dans  mon 
intérieur  qu'il  n*est  pas  la  personne  qu'il  faudrait  h,  Louise  ; 
cependant  il  est  mieux  que  les  autres.  Mais  il  fait  des  de^ 
mandes  qui  la  détournent  de  la  contemplation  (Pages  25  à 
28;  42).  >  De  tels  entretiens  avec  un  médecin  ne  sont-ils  pas 
au  moins  déplacés  ? 

Comment  et  pourquoi  Palma  est-elle  toujours  prévenue  des 
phénomènes  qui  doivent  se  passer  en  elle  '  ?  Pourquoi  envoie- 
t-elle  chercher  le  D'Imbert,  afin  qu'il  en  soit  témoin  (Pag.  50)? 
Toutes  les  merveilles  qu'il  vit  ne  devaient  avoir  lieu  que  plus 
tard,  mais  Palma  avait  prié  Dieu  de  devancer  l'époque.  «  Je 
suis  convaincu,  dit  le  docteur^  que  je  dois  à  ses  prières  d'avoir 
vu  en  si  peu  de  temps  nombre  d'accidents  surnaturels.  J'en  ai 
même  pour  garant  son  témoignage.  Après  l'extase  de  l'incen- 
die divin,  madame  la  supérieure  disait  à  la  voyante  :  Comment 
se  fait-il  qu'il  soit  arrivé  aujourd'hui  tant  de  choses?  Cest 
par  Tobéissance,  répondit  Palma,  que  j'ai  obtenu  de  les  mani- 
fester à  cette  heure.  > 

13.  Nous  ne  parlerons  pas  d'autres  faits  aussi  étonnants  que 
ceux-là,  de  la  liqueur  embaumée  qu'elle  émet  par  la  bouche,  et 
des  figures  qui  s'y  produisent,  de  l'incendie  divin,  c'est-à-dire 
du  linge  rou88i,brûlésurson  qorps  avec  un  grand  nombre  d'em- 
blèmes, sans  que  le  feu  soit  apparent';  nous  nous  bornerons  en 
terminant,  à  rapporter  quelques-unes  des  réflexions  du  D'  Ln- 
bert,  qui,  malgré  la  conviction  dont  il  se  pare,  sent  bien  que 

(1)  Elle  ne  panSt  pourtant  pas  préroir  la  communion  :  ce  qui  n'est  pat 
peu  étonnant. 
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le  terrain  sur  lequel  il  marche  est  glissant.  «  JTai  été  firappé  de 
la  différence  qui  existe  entre  Louise  et  Palma.  A  Bois  d'Haine, 
c'est  la  jeune  fille  timide,  réservée»  h  laquelle  il  faut  arracher 
les  paroles  ;  à  Oria,  c'est  la  femme  forte,  sûre  de  son  fait,  qui 
aJBSrme.  Palma  me  conâHissait  par  l'esprit  depuis  trois  ans  ; 
comme  voyante,  elle  devait  savoir  que  je  serais  son  premier 
historien.  Ne  me  voyait-elle  pas  du  reste  écrire  sous  ses  yeux 
tout  ce  qu'elle  me  disait  ? 

«  Elle  m'a,  pour  ainsi  dire,  tout  dicté.  Qui  l'a  poussée  à  sor- 
tir de  ses  habitudes  ordinaires,  et  à  paraître  violer  les  condi- 
tions de  réserve,  qui  sont  la  pierre  de  touche  du  véritable  et 
hon  esprit  des  extatiques?  Est-ce  la  vanité?  Mais  la  sainteté 
^e  sa  vie  proteste  contre  cette  hypothèse,  et  d'ailleurs  il  suffit 
de  voir  Palma  pour  comprendre  qu'elle  est  au-dessus  de  ce 
sentiment.  Si  elle  a  ainsi  parlé,  c'est  qu'elle  avait  la  permis- 
sion ou  Vohéissance,  surtout  elle  y  a  vu  la  gloire  de  Dieu;  elle 
n'a  pas  hésité  :  cela  lui  suffit  (pag.  61).  » 

Ajoutons  encore  ceci.  <  Les  directeurs  de  Palma  (ils  sont 
quatre)  répondent  :  Non  possumus.  Les  faits  merveilleux  de 
Pahna  ont  un  enchaînement;  leur  ensemble  et  leurs  liaisons 
ne  peuvent  être  révélées  qu'après  sa  mort,  quand  Dieu  aura 
rendu  authentique  la  mission  de  Palma  par  une  foule  de  mi- 
racles dont  le  monde  sera  stupéfût.  Ce  que  vous  avez  vu  ne 
sont  que  bagatelles  auprès  de  ce  qui  se  verra  plus  tard.  >  De 
telles  annonces  nous  rappellent  involontairement  l'avertisse- 
ment que  nous  rapportions  tout  &  l'heure  de  S.  François  de 
Sales,  et  ne  sont  propres  qu'it  faire  naître  dans  les  bons  esprits 
la  défiance  et  le  doute. 

C'est  cependant  sur  les  faits  racontés  par  Palma,  comme 
loi  arrivant  personnellement,  et  d'après  les  indications  de  ses 
directeurs,  que  le  P.  Séraphin  a  composé  son  étude  sur  la 
Bilocation. 
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Noas  pensons,  tost  enrésenrairtreiam^  de  cette  Avde  fMr 
un  prochain  article,  qie  l^utem:  a  été  un  peu  trop  aventoreni, 
en  pfrenant  pour  gfride,  dans  nne  matière  aussi  difficile,  la 
T«fMion  de  faits  dont  Torigine  divine  n'est  pas  constatée.  Il 
a  eu,  nous  paraît-il,  une  confiance  tro|)  grande  dans  des  hommes 
qu'il  ne  connaît  que  de  nom,  et  dans  des  phénomènes  dont  il 
li^apas  été  le  témoin. 


n 


Cours  sopériiur  d'instrdgtiok  muornsB  spécialemeat  à  FnBage  dei 
eoUëgw,  petit8-«émi]iaixd8  et  antres  tftablk^ements  d^iastractLoii, 
par  Mgr  Martin,  Evêqne  de  Paderbom.  2  vol.  in-So.  Tournai,  venre 
H.  Casterman,  1875. 

I.  Depuis  longtemps  un  cri  s'échappe  des  poitrines  catho- 
liques, et  ce  cri  est  un  cri  de  douleur.  Le  cœur  rempli  d'an- 
goisses, Tœil  inquiet,  nous  regardons  les  progrès  incesswts 
de  rindifférence  et  de  la  décadence  religieuse  et  morale  ;  j'al- 
lais dire  de  l'impiété,  qui,  coomie  un  torrent  impétueux, 
s'élance,  brise  ses  barrières  et  étend  partout  ses  ratages  et  !ft 
^vastation.  On  a  eu  recours  à  divers  moyens  pour  enchaîner, 
détruire  ce  fléau,  mais  malheureusement,  souvent  ces  nobles 
efforts  n'ont  point  été  couronnés  de  brillants  succès.  Et  pour- 
quoi, si  ce  n'est  parce  qu'on  n'a  point  mis  la  hache  aux  racines 
du  mal  ?  Les  maladies  morales  ne  se  guérissent  que  comme 
les  maladies  physiques,  c'est-fc-dire  en  en  détruisant  la  cause. 
Or  quelle  est  la  cause  de  l'impiété  qui  ravage  la  société  et  nous 
désole,  si  ce  n'est  l'ignorance  religieuse  P  Et  en  effet,  impos*- 
Bible  d'aimer,  de  vénérer  ce  qu'on  ne  connaît  pas.  Ignoti  wuUa 
cupidOf  voilà  un  aziôme  qui  a  &it  le  tour  du  monde  et  des 
siècles,  et  qui  s'est  vérifié  toujours*  Quel  est  le  levier  àoià 
le  Christ  s'est  servi  pour  régénérer  le  monde  païen,  si  een'eot 
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rmtseignement  ?  ItCf  docete  omnes  gentes^  disait-il  à  ses 
Apôtres;  AlleZi  enseignez  tons  les  peuples,  et  alors,  après 
avoir  compris,  ce  monde  récalcitrant  et  corrompu  se  mettra  à 
g^onx  devant  vous;  hapiizantes  eos^  et  vous  en  ferez  des 
cbréiiens.  Aussi  à  ceux  qui  veulent  tuer,  anéantir  la  religion 
eréatrice  du  bonheur  de  ri\omme,  on  peut,  noua-  semble-t*il| 
appliquer  cette  parole  :  nesciunt  quid  factunt,  ils  ne  savent 
f e  qulls  font 

H.  Cette  pensée  a  été  surtout  comprise  par  le  vaillant 
ehalhpion  de  lacause  catholique,  réminent;Mgr  Martin,  E  vêque 
dePaderbom.  Delk  Touvrage  que  nous  annonçons  édité  en 
Allemagne,  en  1843  ;  onze  éditions  successives  constatent 
quH  y  obtint  le  plus  grand  succès.  M.  Tabbé  Eiclier,  chanoine 
de  Metz,  vient  de  le  traduire  en  firançais,  et  nous  mettre  à 
même  de  profiter  de  ce  trésor.  Nous  croyons  faire  chose 
agrés^ble  à  nos  lecteurs  en  en  donnant  un  petit  aperçu. 

Le  vénérable  Evêque  de  Padarborn,  après  avoir  rappelé  le 
peu  dimportance  qu-on  donnait  à  Tékide  de  la  religion,  et 
constaté  :«  qu'il  n*était  pas  rare  de  voir  les  jeunes  rhétoriciens 
plus  familiarisés  avec  les  usages  et  les  scandaleux  mystères  du 
polythéisme  qu*avec  la  science  du  salut  ',  y»  établit  ainsi  la 
nécessité  4'un  cours  supérieur  d'instruction  religieuse  :  «c  Le 
collège,  dU'U  ',  se  propose  de  former  des  hommes,  qui  plus 
tard,  non  'contents  de  s^occuper  de  leurs  intérêts  priyé;^,  au- 
ront à  remplit  deà  fonctions  publiques  et  exerceront  une  in- 
fluence plus  ou  moins  considérable  sur  leurs  semblables.  Pour 
cela  il  est  indispensable  que  Ton  donne  aux  élèves  une  in- 
struction religieuse  supérieure  k  celle  du  Vulgaire,  et  tenaat 
Il  peu  près  le  milieu  entre  celle  du  prêtre  et  celle  de  la  masse 
des  simples  fidèles.  Penser  autrement,  ne  serait-ce  pas  mécoor 

(1)  Fréface  de  ?WêUur,  pag.  7.  (2)  Ibidem,  pag.  18. 
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naître  la  sainteté  de  la  mission  du  professear  ?  Ne  serait-œ 
pas  traiter  la  religion  comme  nne  chose  indifférente,  ou  pure- 
ment accessoire  ?  Le  jeune  homme,  au  sortir  du  collège,  Mt 
être  tellement  affermi  dans  la  foi  k  la  divinité  du  christianisme  ' 
et  deTEglise;  il  doit  être  tellement  pourvu  des  armes  néces- 
saires pour  défendre  sa  croyance,  quil  soit  parfaitement  en 
état  de  résister  aux  attaques  et  aux  entraînements  d'une  science 
vaporeuse  et  de  cet  industrialisme  qui  croit  uniquement  ii  la 
matière.  Aujourd'hui  plus  que  jamais  il  importe  particulière- 
ment au  catholique  d'être  ferme  dans  les  principes  relatifs  à 
Tautorité  de  TEglise,  et  de  pouvoir  au  besoin  s^en  faire  le  ven- 
geur. Le  sort  du  christianisme  est  intimement  lié  à.  celui  de  l'E- 
glise :  qu^on  Ôte  celle-ci,  celui-là  disparaîtra  bientôt. Aussi  les 
ennemis  de  la  Religion  chrétienne  furent-ils  toujours  les  enne- 
mis déclarés  de  TEglise  catholique  ;  la  même  main  destructive 
qui  sapait  les  fondements  de  TEglise,  s'appliquait  bientôt,  et 
comme  instinctivement,  à  miner  le  christianisme  lui-même. 
L'exécrable  mot  d'ordre  des  encyclopédistes  français  (écrasez 
Finfàme),  n^avait  pas  moins  en  vue  le  christianisme  et  son 
divin  Fondateur,  que  TEglise  catholique.  » 

in.  Mais  quelle  méthode  faut-il  suivre  pour  verser  dans 
r&me  et  dans  le  cœur  de  cette  tendre  jeunesse  et  la  science  et 
l'amour  de  la  religion  P  Faut-il  suivre  celle  qui  commence  par 
arracher  ces  jeunes  élèves  à  la  foi  pour  les  y  ramener  ensuite 
artificiellement  ?  Non,  répond  Mgr  Martin.  «  Bien  loin,  dit-il^ 
de  leur  apprendre  à  mieux  connaître  la  Religion,  on  leur  don- 
nerait ainsi  une  sorte  de  vertige,  qui  leur  ferait  dédaigner  ce 
qu'il  y  a  de  plus  grand  dans  la  science  pour  se  complaire  dans 
le  vide  du  doute  et  dans  la  manie  de  vouloir  tout  démontrer.» 
D'après  le  savant  écrivain,  la  méthode,  le  plan  est  indiqué 
d'avance.  «*Le  christianisme,  pauf^uit^^  au  lieu  d'être  un 
problème  de  philosophie,  rentre  plutôt  dans  le  domaine  de 
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l'histoire.  Il  se  montre  h  nous  comme  un  grand  fait  dont  il 
Bons  fiEint  observer  et  comprendre  les  origines,  les  préparations, 
les  développements,  ainsi  que  les  divers  éléments  çni  le  con- 
stituent. Le  fondateur  ^  ait:  Je  ne  suis  pas  venu  pour  abolir 
la  loij  mais  pour  Vaceomplir.  H  a  dit  encore  :  AUejs  dans  le 
monde  entier^  enseignez  totUes  les  nations,  et  baptisez^les. 
n  s*est  ainsi  placé  au  centre  des  siècles  ;  d*nne  main  il  nous 
montre  dans  le  passé  les  révélations  divines  comme  une  pré- 
paration à  son  avènement,  de  l'autre  il  nous  désigne  Tuniver- 
salité  des  nations  et  des  temps  h  venir  comme  Tobjet  de  sa 
mission.  Il  nous  indique  donc  lui-même  la  voie  que  nous  de- 
vons choisir  pour  arriver  &  une  connaissance  plus  profonde, 
plus  vaste  et  plus  certaine  de  ce  qui  nous  est  donné  comme  le 
moyen  de  notre  salut  éternel  ;  c*est-ii-dire  que  nous  devons 
apprendre  ;  a)  quelles  sont  les  révélations  antérieures  au 
christianisme,quel  est  ]q  contenu  du  Testament  ancienau point 
de  vue  surtout  de  la  personne  et  de  la  doctrine  de  Celui  qui 
était  attendu  comme  le  Bédempteur  et  le  Dominateur  univer- 
sel ;&)  quelle  est  rhistoire,  la  doctrine  de  Tœuvre  de  Celui  qui 
8*est  donné  lui-même,  qui  fut  reconnu,  et  qui  est  encore  re- 
connu par  nous  comme  le  désiré  des  nations;  c)  quelle  est  son 
Eglise,  et  quelle  est  l'histoire  de  cette  Eglise,  où  il  continue 
à  vivre  d^une  manière  permanente,  et  sans  qu*il  cesse  jamais 
d*y  réaliser  son  éternelle  mission.  >»  Voilà  l'objet  du  premier 
volume. 

lY.  Après  avoir  ainsi  étudié,  Thistoire  en  main,  «  les  ori- 
gines de  la  Beligion,  son  objet  général,  ainsi  que  les  déve- 
loppements et  les  éclaircissements  que  dans  le  cours  des 
siècles  reçurent  les  vérités  particulières  conjointement  avec 
les  erreurs  opposées,  »  l'auteur  expose  dans  un  second  volume 
les  richesses  et  les  trésors  qu'il  a  trouvés  pendant  son  voyage 

9.n.rm.  U75.  lli 
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à  travers  les  temps.  Ce  Yolume  se  ooitapose  nécessairement  de 
deux  parties,  savoir  leDogme  et  la  M(Mle. 

Quant  au  Dogme,  il  le  divise  en  deux  sections.  Dans  la  pre- 
mière, il  nous  démontre  les  vérités  révélées  qui  ont  pour 
objet  Dieu  considéré  en  lui-même.  Telles  sont  Texistence,  la 
pâture,  l'unité  de  Dieu  et  la  trinité  des  Personnes  divines. 
Dans  la  seconde  section,  le  savant  Evêque  déroule  devant  nos 
yeux  le  magnifique  tableau  des  œuvres  de  Dieu  ad  extra, 
qull  ramène  à  quatre  principales  :  !<>  L*œuvre  de  la  création, 
de  la  conservation  et  du  gouvernement  du  monde  ;  2°  Tœuvre 
de  la  rédemption  ;  3^  l'œuvre  de  la  sanctification;  et  4^  l'œuvre 
de  la  consommation. 

L%  Morale,  comme  le  Dogme,  est  exposée  dans  deux  parties 
distinctes;  la  première  comprend  la  morale  générale  ou  spé- 
culative^ la  seconde  la  morale  appliquée  ou  pratique.  Comme 
l'objet  de  celle-ci  est  multiple,  de  là  une  nouvelle  sous-divi- 
sion. Dans  l^  première j  Mgr  Martin  nous  enseigne  la  conduite 
du  chrétien  !<>  envers  Dieu  et  2^  envers  l'Eglise  ;  dans  la  se- 
condcj  il  considère  la  vie  du  chrétien  dans  ses  rapports  avec 
les  créatures  raisonnables  et  traite  par  conséquent  des  devoirs 
du  chrétien  1<»  envers  toi-même,  2"*  envers  le  prochain,  et 
3^  envers  la  société.  La  troisième  enfin  étudie  la  vie  du  chré- 
tien dans  ses  rapports  avec  les  trépassés  et  les  purs  esprits. 

y.  Comme  on  le  voit  par  ce  petit  aperçu,  le  plsm  de  Tau* 
teur  est  complet  et  bien  conçu;  et  nous  sommes  heureux  de 
pouvoir  ajouter  qu'il  a  été  bien  exécuté.  Partout  Texposition 
est  siipple,  claire,  courte  et  complète.  C'est  une  vraie  théolo- 
gie populaire  en  rapport  avec  les  jeunes  intelligences  aux- 
quelles elle  est  destinée.  L'estimable  auteur  a  eu  soin,  comme 
il  nous  le  dit  lui-même,  d*écarter  «  les  problèmes  scienti- 
fiques, les  subtilités  de  la  dialectique,  les  hardiesses  de  la 
mystique,  ainsi  que  les  questions  exclusivement  du  domaine 
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da  ministère  pastoral,  >  qui  d'un  côté  jetteraient  de  la  con- 
fusion dans  des  esprits  non  exercés,  et  d'un  autre  côté  s'élè- 
veraient bien  au-dessus  des  connaissances  qu'on  rencoiitre 
communément  parmi  les  gens  du  monde.  Nous  approuvons 
donc  hautement,  sauf  quelques  réserves,  ce  manuel  qui  est 
appelé  à  faire  un  bien  immense,  et  nous  félicitons  de  grand 
cœur  le  Vénérable  Evêque  de  Paderborn  du  grand  succès  qu'a 
rencontré,  en  si  peu  d'années,  le  £ruit  de  ses  labeurs.  Nos  fé- 
licitations sont  aussi  acquises  au  T.  £.  Monsieur  le  chanoine 
Eicher  de  nous  avoir  procuré,  par  sa  traduction,  le  bonheur  de 
connsdtre  un  ouvrage  qui  serait  resté  stérile  pour  notre  pays. 

YI.  Nous  avons  dit  que  nous  approuvons  ce  manuel  sauf 
quelques  réserves.  En  effet,  en  parcourant  ce  cours  d'instruc- 
tion religieuse,  nous  avons  rencontré,  nous  semble-t-il,  quel- 
ques rares  défauts  que  nous  voulons  signaler. 

Ainsi,  nous  avons  été  surpris  que  l'auteur  eût  traité  d'abord 
de  la  révélation,  avant  d'établir  rationnellement  l'existence  de 
Dieu,  dont  il  ne  parle  que  dans  le  second  tome.  Ne  serait-i^ 
pas  plus  logique  de  traiter  d'abord  de  celle-ci  avant  de  s'occu- 
per de  celle-là  ?  Il  nous  le  semble  ;  et  pour  preuve  nous  n'a- 
vons qu'à  citer  les  premières  lignes  par  lesquelles  Mgr  Mar- 
tin commence  son  traité  de  Dieu.  €  L'existence  de  Dieu,  dit-il  \ 
est  la  vérité  fondamentale  de  la  Religion^  qui  repose  tout 
entière  sur  eUe,  Néanmoins  cette  vérité  ne  nous  est  pas  seule- 
ment enseignée  par  la  révélation  ;  celle-ci,  au  contraire,  la 
suppose  comme  déjà  connue  ou  pouvant  Vêtre  par  la  lumière 
naturelle  de  la  raison.  »  Nous  croyons  donc  que  Texistence 
de  Dieu  aurait  dû  être  prouvée,  non  dans  le  second  volume, 
mais  bien  dans  le  premier. 

Déplus,  la  démonstration  laisse  quelquefois  un  peu  à  dé- 

(1)  Tom.  n,  chap.  i,  pag.  6. 
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sirer.  Par  exemple  l'tf minent  Evêqne,  en  exposant  la  prophé- 
tie de  Daniel  concernant  Notre  Seigneur  Jésns-Christ,  affirme 
seulement  que  ce  sont  des  semaines  d'années,  sans  rétablir 
sur  aucune  autre  preuve  '.  Or,  quand  il  s^agit  d'un  point  aussi 
important,  il  nous  paraît  qu'une  bonne  preuve  ne  serait 
point  superflue  ;  elle  serait  au  contraire  tout  à  fait  à  sa  place. 
En  outre  le  docte  écrivain,  si  toutefois  la  traduction  est 
bonne,  ne  se  serait-il  pas  trompé  en  parlant  des  attributs  de 
Dieu  ?  A  la  page  19,  tom.  2,  on  lit  :  «  On  a  encore  divisé  les 
attributs  divins  :  en  attributs  absolus  qui  conviennent  à  Dieu 
considéré  en  lui-même;  et  en  attributs  relatifs,  qui  lui 
conviennent  en  raison  de  ses  rapports  avec  le  monde.  Nous 
nous  permettons  ici  de  faire  remarquer  que  les  rapports  de 

^  Dieu  avec  le  monde  ne  constituent  nullement  les  attributs 
relatifs.  En  effet,  toutes  les  œuvres  de  Dieu  ad  extra  sont 
éminemment  libres  ;  conséquemment  le  monde  qui  est  une 
œuvre  ad  extra  pourrait  ne  pas  exister  et  par  conséquent 
Dieu  serait  imparfait,  car  il  ne  posséderait  pas  les  attributs 
relatifs  puisqu'ils  proviennent  de  ses  rapports  avec  le  monde. 
Telle' n'est  donc  pas  la  définition  des  attributs  relatiâ.  On  en- 
tend communément  par  attributs  relatifs  les  perfections  qui 
sont  propres  à  une  ou  deux  personnes  de  la  Très-S|iinte  Tri- 
nité, par  exemple  la  paternité,  la  filiation,  la  spiration  active 
et  passive,  comme  le  dit  très-bien  Thomas  ex  Charmes  *  ; 
«  Âttributa  relativa  sunt  perfectiones,  quse  uni,  vel  duabos 
tantum  personis,  sunt  proprise,  ut  patemitas,  filiatio,  spiratio 

^  activa,  et  spiratio  passiva.  »  D'un  autre  côté,  par  attributs 
absolus  on  entend  les  perfections  qui  sont  communes  aux 
trois  personnes  '. 
Voilà  les  quelques  remarques  que  nous  av<ms  cru  utile  de 

(1)  Tome  I,  ptge  1€9.  (2)  IVaçt  de  Deo,  ptg.  58. 

(8)  Cfr.  ibid. 
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&ire  sur  Fonvrage  de  Mgr  Martin,  que  nous  ne  pouvons  assez 
recommander,  et  auquel  nous  désirons  que  nos  lecteurs  fassent 
le  plus  parfait  accueil. 


in 


Cours  abrégâ  di  relioioh.  ou  térité  et  ssAuri  de  la  religion  cbbâ- 
TIENNE.  Manuel  approprié  aux  établissements  d'instruction;  parle 
R.  p.  ScHouppE,  de  la  Compagnie  de  Jésns.  BrazeUet,  Closson,  1874w 

L'infatigable  F.  X.  Schouppe,  de  la  Compagnie  de  Jésus, 
Tient  de  publier  le  nouvel  ouvrée  que  nous  annonçons.  Il  Ta 
divisé  en  deux  parties.  Dans  la  première,  qu'il  appelle  Apo- 
logétique^ il  nous  donne  «  les  principes  rationnels  de  la  reli- 
gion, la  démonstration  de  la  foi  cfirétienne  et  de  la  vraie 
Eglise  de  Jésus-Christ,  ainsi  que  la  réfutation,  des  principales 
erreurs  modernes.  »  Dans  la  seconde,  nommée  Dogmatique^ 
il  expose  «  toute  la  série  des  dogmes  de  la  foi,  depuis  les  mys- 
tères de  Dieu  et  de  la  Création,  jusqu'au  jugement  universel, 
dernier  terme  de  Tœuvre  de  Dieu  dans  le  monde.  » 

Comme  nous  l'indique  la  division,  l'ouvrage,  quoique  d'une 
petite  dimension,  est  néanmoins  très-substantiel,  et  suppose 
dans  son  auteur  de  grandes  connaissances  théologiques.  Nous 
n'avons  qu'un  reproche  à  adresser  à  ce  livre  :  c'est  qu'il  est 
trop  abrégé  pour  la  matière  qu'il  embrasse.  Plusieurs  fois  déji^ 
depuis  le  peu  de  temps  qu'il  a  paru,  nous  avons  entendu  don- 
ner sur  certains  passages  des  explications,  qui  certainement 
ne  plairaient  pas  à  l'auteur,  parce  qu'elles  ne  sont  pas  conr 
formes  &  son  sentiment.  Le  B.  Père  ne  semble-t-il  pas  avoir 
lui-même  saisi  ce  défaut  si  toutefois  on  peut  se  servir  de  ce 
terme  ?  En  effet,  il  dit  à  la  fin  de  sa  préface  :  «  Pour  joindre 
la  clarté  à  la  solidité,  nous  adoptons  une  méthode  simple  et 
r^ulière,  qui  semble  fort  propre,  surtout  moyennant  une 
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cowie  explication  de  vive  voix,  à  faire  saisir  facilemeût  la 
logique  des  preuves,  le  vrai  sens  des  dogmes,  aussi  bien  que 
lliarmonieux  ensemble  de  toutes  les  vérités  de  la  foi  et  leurs 
beautés  pleines  de  charmes.  » 

Or  à  qui  confie-t-on  ordinairement  le  cours  de  Religion  ? 
Est-ce  à  des  mains  exercées,  à  des  hommes  qui  ont  eux-mêmes 
étudié  la  théologie  ?  Pas  toujours,  malheureusement;  et  trop 
souvent  c*est  à  des  clercs  qui  viennent  d'entrer  au  séminaire, 
ou  à  d'autres  qui  n'ont  pas  encore  vu  le  premier  mot  de  la 
science  sacrée.  Kh  bien,  quelle  confiance  peut-on  avoir  en  de 
tels  professeurs  ?  Quelles  explications  pourront  donner  ceux 
qui  ne  comprennent  pas  eux-mêmes  ce  qu'ils  doivent  ensei- 
gner? Mais,  nous  dira  le  E.  Père,  nous  supposons  que  les 
professeurs  soient  bons.  Mais  d'abord  cette  hypothèse,'  que 
nous  voudrions  toujours  voir  réalisée,  n'est  que  trop  souvent 
contredite  par  les  feits.En  second  lieu,f(it-elle  vraie,  tous  les 
inconvénients  ne  seraient  pas  encore  levés.  Car,  comme  le 
Manuel  du  R.  Père  demande  un  assez  grand  nombre  d'expli- 
cations, celles-ci  seront  données  ou  de  vive  voix  ou  par  écrit. 
8î  elles  se  donnent  seulement  de  vive  voix,  il  est  à  croire 
qu'elles  ne  profiteront  guère,  puisqu'elles  s'adressent  à  de 
jeunes  intelligences,dont  la  légèreté  est  le  caractère  distinctil^ 
et  qui  ne  font  pas  toujours  de  grands  efforts  pour  retenir  ce 
qu'ils  n'ont  ^entendu  que  de  vive  voix.  Au  contraire,  si  on  les 
donnait  par  écrit,  il  nous  semble  qu'on  perdrait  un  temps 
^écieux,  et  qu'on  fatiguerait  en  vain  les  élèves,  puisque  la 
plus  grande  partie  en  aurait  pu  être  imprimée.  Nous  formons 
doncdes  vœux  pourque  le  savantauteurnous  favorise  d'un  eonrg 
âe  religion  un  peu  plus  détaillé,  qui  contiendrait  les  dévelop- 
{yements  que  le  professeur  doit  nécessairement  donner  à  son 
Manuel;  et  nous  osons  croire  que  nos  espérances  seront  réa- 
Usées  ;  car  nous  savons  que  le  R.  Père  trouve  son  plaisir  dans 
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le  trftvail,  et  que  les  tal^ts  et  les  capacités  ne  lui  manquent 
pas,  pour  nous  doter  d^nn  chef-d'œuvre. 

IV 

Graouilb  de  tempore  et  de  sanctis,  jnxta  ritnm  SS.  Bomanœ  Ecclesi», 
cnm  eantu  Fauli  V  Pontif.  Max.  jossa  réfonnato,  cui  addita  sunt 
officia  postea  approbata,  sab  anspicio  SS.  D.  N.  Pii  PP,  IX,  curante 
Sacrorum  Bitanm  Congregatione  ;  cmn  priyilfgio.  — -  ItastisbonnsB, 
sumtibiie,  chartis  et  typis  FredericiPustet.  1871.  Tournai,  Casterman. 

Une  des  réformes  les  plus  remarquables  de  tout  le  dix- 
neuvième  siècle,  sinon  par  la  grandeur  de  ses  résultats,  du 
moins  par  l'importance  du  principe  dont  elle  est  Feipression, 
et  par  l'unanimité  non  moins  que  par  la  rapidité  avec  laquelle 
e^e  s'est  opérée  dans  des  conditions  très-défavorables,  ^st  sans 
contredit  le  retour  à  l'unité  liturgique.  En  voyant  la  domina- 
tion desEvêques  français  confiée  à  des  gouvernements  qui,  pour 
varier  de  nom  ou  de  politique,  étaient  néanmoins  tous  au  même 
degré  imbus  des  maximes  philosophiques  des  parlements 
français  ;quise  serait  douté  que  sous  peu  d'années  nous  serions 
témoins  du  triomphe  complet  des  idées  romaines  ?  N'est-ce 
pas  la  Providence  qui,  tirant  le  bien  de  l'excès  du  mal,  a 
opéré  ce  prodige,  et  conduit  l'Episcopat  français?  Aujour- 
d'hui même  sur  le  trône  archiépiscopal  de  Paris,  dont  tous 
les  dignitaires,  depuis  le  dix-septième  siècle,  furent  dévoués 
'  aux  idées  gallicanes,  siège  un  saint  et  illustre  Prélat,  qui  se 
fiût  gloire  d'être  ultramontain,  et  qui  n'a  pas  craint  de  ruiner 
rédifice  si  péniblement  élevé  par  ses  prédécesseurs.  Ce  retour 
aux  rites  romains  est  aussi  complet  que  possible,  et  rien  ne 
&it  présager  qu'il  ne  sera  pas  également  durable.  Il  est  même  ' 
tellement  absolu,  que  beaucoup  de  diocèses  ont  rompu  entiè- 
rement avec  tous  leurs  usages  non  romains,  et  qu'ils  se  con- 
forment avec  une  exactitude  scrupuleuse  aux  règles  prescrites 
par  les  livres  liturgiques. 


Digitized  by 


Google 


284  BULLBTIN  BIBLIOGRA]  HIQUB. 

U  faut  le  confesser  cependant  :  ce  mouvement  si  accentué 
•n  Prance  n'a  produit  aucune  secousse  en  Belgique.  Avec  le 
fl^me,  qui  nous  est  conmiun  avec  les  populations  germa- 
niques, nous  avons  considéré,  applaudi  peut-être,  mais  nous 
n'avons  guère  été  émus.  Çà  et  là  une  connaissance  plus  exacte 
des  rubriques,  dont  Tétude  se  réveillait,  nous  a  bien  ramenés 
à  quelques  règles  de  détail,  mais  en  général  nous  avons  laissé 
passer  la  réforme,  et  si  Ton  excepte  rArchidiocèse,  nous 
sommes  restés  dans  ce  milieu  liturgique  bâtard,  qui  n*est  ni 
purement  romain,  ni  tout  h,  fait  coutumier. 

Loin  de  nous  la  prétention  de  condamner  absolument  ce 
retard  qu'on  a  mis  h,  rentrer  dans  la  règle,  et  de  ne  pas  &ire 
la  part  des  circonstances  dans  lesquelles  on  s'est  trouvé.  Nous 
voulons  seulement  constater  le  fait,  et  montrer  en  outre  que, 
malgré  les  raisons  apportées  par  les  partisans  du  statu  quo^ 
il  n'était  pas  difficile  de  faire  davantage. 

Examinons  donc  les  motifs  allégués  par  l'autre  partie. 

c  Que  le  clergé  français  s'empresse  et  revienne  au  romain, 
cela  se  conçoit,  disait-on  :  il  est  si  éloigné  de  la  bonne  voie,  si 
près  d'un  schisme  liturgique,  qu'il  ne  saurait  trop  se  h&ter  de 
sortir  de  ce  fâcheux  état.  Pour  nous,  qui,  sauf  quelques  points^ 
sommes  d'accord  avec  Some,  notre  retour  se  fera  avec  le 
temps,  insensiblement.  Peu  à  peu  nous  rectifierons  nos  usa- 
ges, et  dans  quelques  années,  sans  que  personne,  pour  ainsi 
dire,  y  ait  pris  garde,  nous  serons  aussi  purs  romaing  quit 
Bome.  » 

Cette  façon  d'envisager  les  choses  est  fort  spécieuse  ;  aussi 
un  grand  nombre  se  laissèrent-ils  prendre.  Mais  qu'arriva- 
t-il?  Personne  ne  voulut  se  charger  du  choix  des  usages  k 
sacrifier.  Ce  choix  d'ailleurs  n'était  pas  fsicile,  et  devait  sou- 
lever de  vives  objections,  en  sorte  que  la  réforme  fut  tout^ 
platonique.  Par  crainte  de  courir  trop  vite,  on  ne  marcha  pas 
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.  du  tout,  et  nous  nons  retrouvons  aujourd'hui  au  même  point 
qu'il  y  a  ringt-cinq  et  trente  ans.  Evidemment»  dans  la  posi- 
tion que  nous  ont  faite  les  usages  peu  nombreux  qui  nous 
distinguent  des  romains  purs,  il  convient  de  ne  pas  trop  se 
hâter,  et  d'introduire,  les  réformes  avec  une  sage  lenteur. 
Mais  si  l'on  n'y  prend  garde,  on  viendra  se  briser  contre  re- 
cueil que  nous  venons  de  signaler  :  on  ne  fera  rien.  Nous  di- 
rons tout  &  Theure  comment  il  faut  procéder  à  la  réforme  des 
usages  peu  conformes  aux  règles. 

D'autres  disaient:  «  Pourquoi  nous  hâter  à  ce  point  ?  Est-ce 
que  les  autres  diocèses  se  pressent  tant?  Qu'ils  prennent  les 
devants,  qu'ils  commencent ,  nous  suivrons  indubitable- 
ment. » 

Cette  raison,  sans  être  dépourvue  de  tout  fondement,  n'est 
cependant  vraie  que  dans  des  limites  peu  étendues.  Si  chacun 
se  contentait  de  regarder  son  voisin,  pour  ne  pas  le  devancer 
d'un  pas,  quelle  réforme  s'opérerait  et  serait  possible?  Ce 
n'est  pas  se  singulariser,  mais  prendre  une  initiative  glorieuse 
et  digne  d'éloges,  que  de  se  mettre  à  la  tête  des  réformateurs, 
quand  on  revient  k  la  .vérité  ou  à  la  règle,  et  qu'on  procède 
avec  la  prudence  et  la  maturité  désirables. 

Enfin,  nous  avons  entendu  faire  l'observation  suivante,  qui 
ne  manque  pas  d'une  ceAaine  justesse  :«Fourquoi,  en  modifiant 
ce  qui  existe  depuis  si  longtemps,  causer  de  l'étonnement  et 
même  du  scandale  dans  nos  populations  chrétiennes  ?  Le 
peuple  ne  comprendra  rien  à  nos  façons  d'agir,  et  nous  aurons 
tort  à  ses  yeux.  Qu'en  Prance  où  régnait  une  sourde  hostilité 
contre  fiome,  on  reprenne  la  liturgie  romaine,  au  moment  où 
l'on  se  replace  sous  l'obédience  pontificale  ;  il  n'y  a  pas  de  dif- 
ficulté. On  part  d'un  principe  clair,  intelligible  :  on  cesse  d'ê- 
tre gallican.  Mais  nous,  Belges,  qui  toujours  avons  défendu 
les  doctrines  ultramontaines,  en  théorie  du  moins,  quelprin- 
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cipe  invoquerons-nons  pour  justifier  le  cbangement?  Borne 
autrefois  ordonnait,  nous  reconnaissions  son  pouvoir,  et  ûe 
nous  soumettions  pas  :  comment  pourrons-nous  alléguer  que 
maintenant  nous  obéissons  parce  que  Bome  commande  ?  Pour- 
quoi aujourd^ui  et  pas  hier,  si  l'autorité  est  la  môme  objecti- 
T^ment  et  subjectivement  ?  Pourquoi  pas  hier,  si  nous  écou- 
tons aujourd'hui  ?  Conséquemment,  afin  de  ne  pas  scandaliser 
nos  braves  populations,  en  invoquant,  soit  notre  ignorance, 
soit  notre  mépris  de  la  loi,  le  mieux  sera  de  laisser  les  choses 
dans  le  statu  quoy  ou  de  ne  rectifier  du  moins  que  les  points 
de  moindre  importance,  sur  lesquels  l'attention  des  fidèles  ne 
sera  pas  attirée.  » 

n  y  a  du  vrai  en  cela,  mais  encore  une  fois,  on  va  trop  loin. 
Nous  admettons  qu'il  faut  de  la  circonspection  dans  les  réfor- 
me<^,  mais  la  prudence  n'exclut  pas  le  zèle  et  Tamour  de 
Tordre. 

Nous  dison?  donc  qu'il  existe  un  certain  nombre  d'abus  qu'il 
importe  de  corriger  tout  d'abord.  Ce  sont  ceux  qui  ont  rapport 
aux  cérémonies  moins  apparentes,  et  qui  appartiennent  propre- 
ment à  ce  qui  se  passé  à  l'autel.  Par  exemple,  le  port  de  Té- 
tole  aux  vêpres,  Tintonation  du  Deus  in  adjtUorium  au  pied 
de  l'autel,  la  faute  par  le  sous-diacre  de  ne  point  tenir  la  pa- 
tène depuis  l'encensement  de  l'offertoire  jusqu'au  Pater. 
Toutes  ces  manières  de  faire,  et  beaucoup  d'autres,  que 
Qous  ne  signalons  pas,  seront  changées  aisément,  sans  aucune 
admiration  dans  le  peuple  :  on  y  renoncerait  donc  sans 
retard. 

Nous  en  dirons  autant  des  rites  romains  quoique  plus  appa- 
rents, qui  ont  été  déjà  reçus  et  pratiqués  dans  des  églises 
voisines.  Par  exemple,  la  bénédiction  du  très-Saint-Sacrement 
donnée  en  silence,  le  chant,  au  pied  de  l'autel,  de  l'ondson 
qui  suit  l'aspersion  du  ^uple,  la  suppression  de  l'orgue  (sauf 
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raccompagnement  da  chant)  au\  dimanches  d'Avent  et  de 
Carême.  La  surprise  du  peuple,  si  elle  se  manifeste,  sera  de 
courte  durée;  il  saura  bientôt  que  la  réforme  n^est  pas  une 
nouveauté,  et  que  le  curé,  en  agissant  de  la  sorte,  ne  fait  que 
suivre  des  exemples  venus  de  haut 

Quant  aux  usages  publics,  apparents,  auxquels  le  peuple 
semble  tenir  beaucoup,  ils  sont  de  deux  sortes.  Les  uns  sont 
manifesteiùent  contraires  aux  règles  et  n^ont  aucune  raison 
i^être.  U  en  est  même^qui  tendent  plutôt  à  rabaisser  le  ca- 
ractère sacerdotal,  qu'à  le  rehausser  dans  l'esprit  des  fidèles. 
Nous  citerons,  par  exemple,  l'encensement  que  le  célébrant 
fait  aux  vêpres  solennelles,  de  tous  les  autels  d'abord,  du  peu> 
pie  ensuite.  Il  n'est  pas  tolérable,  en  effet,  que  le  prêtre 
encense  les  fidèles,  c'est  l'office  du  thuriféraire.  De  même  l'em-. 
ploî  du'crucigère  aux  messes,  vêpres  ou  saints,  dans  les  sim- 
ples églises  paroissiales.  On  peut  voir  au  Cérémonial  des  Evê- 
ques  combien  il  est  rare,  même  dans  les  cathédrales,  de  porter 
la  croix. 

A.  côté  de  ces  usages,  il  en  est  d'autres  non  clairement  op- 
posés au  Cérémonial,  qui  sont  anciens,  en  vigueur  dans  plu- 
sieurs diocèses,  qui  porten,t  leur  raison  mystique  ou  naturelle, 
et  qu'on  ne  peut  supprinier  sans  faire  de  l'éclat.  Ceux-là,  on 
ne  les  réformera  qu'avec  sagesse  et  modération.  Tout  d'abord, 
que  l'on  étudie  avec  soin  l'antiquité,  Torigine,  la  raison  de 
diaeun  de  ces  rites,  et  si  le  résultat  de  l'examen  est  favorable, 
qu'on  se  garde  de  le  proscrire.  N'y  a-t-il  pas  tout  lieu  d'espé- 
ror  que  les  liturgistes  auxquels  on  soumettra  la  décision  à 
prendre  trouveront  que  de  tels  usages  rentrent  dans  les  cou- 
tumes louables  dont  le  tiérémoniàl  des  Evêques  lui-même  ne 
contrarie  pas  l'existence  '?  Nous  parlons  surtout  des  églises 

(1)  Elbobih.  An  decretom  emanatom  ad  ioftantiam  oraiim  60qU> 
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cathédrales,  et  des  ex-collégiales.  Ici  les  chanoines  chantent 
rofiSce  debout  et  à  nu-tête  ';  là  les  chantres  ont  un  bâton  en 
main  pour  se  rendre  au  pupitre,  ou  rentrer  à  la  sacristie  *  ; 
ailleurs  on  porte,  pendant  le  Gredo^  le  livre  des  évangiles 
à  baiser  aux  chanoines  '.  En  d'autres  endroits  le  trône  di 
l'Evêque  est  du  côté  de  Tépitre  *;  ailleurs,  c'est  en  sa  chapelle 
attenant  à  la  cathédrale  que  les  chanoines  vont  prendre  l'Evê- 
que revêtu  de  ses  habits  pontificaux,  et  vont  à  la  sacristie  *. 
Tous  ces  rites  particuliers,  qui  remontent  à  une  haute  anti- 
quité, et  ne  sont  pas  opposés  à  des  prescriptions  formelles  du 
Cérémonial,  trouveront  grâce  sans  doute  devant  des  espriti 
droits,  éclairés,  qui  ne  sont  pas  exagérés  au  point  de  condam- 

siamm  in  Hispaniœ  regnis,  qnod  scilicet  liber  cœremoniàUs  Ëpîsoopo* 
mm  non  toUit  landabiles  et  immemorabiles  consaetndines,  habeai 
>  locnm  etiam  in  regno  Portngallie?  Et  S.  B.  C.  declaravit  :  Dictnm  de- 
eretnm  babere  locnm  non  solnm  in  regnis  Hispanie  et  Portugalli»,  sed 
etiam  in  qnibnscnmqne  aliis  regnis  et  locis  per  totnm  christiannm 
orbem.  Die  17  jnnii  1606. 

(1)  Cet  usage,  que  Merati  trouvait  très-licite  (mBreo.  sect.  10,cap.3t 
n.  &),  a  été  toléré  par  la  congrégation  des  saints  Rites,  dans  la  cause  de 
S.  Jacques  du  Cbili,  du  16  mars  1861.  \ 

(2)  Cet  usage  a  été  également  toléré  pour  la  cathédrale  de  Nantes  (Gfr. 
NowDtlU  Bévue  ihéol.,  tonui,  pag.  396).  Il  était  en  vigueur  en  un  grand 
nombre  d'églises  avant  la  révolution  française.  De  Moléon  cite  Vienne  en 
Dauphiné,  Lyon,  Pontevrauld,  Tours,  Rouen.  Cfr.  Voyages  liturgiques, 
pages  6,  84, 156, 165,  360. 

(3)  A  Saint-Jean  de  Lyon,  le  sous-diacre,  après  avoir  présenté  le  liTr« 
des  évangiles  à  baiser  au  célébrant,  le  portait  aux  chanoines  et  auK 
Perpétuels  des  hautes  staUes  seulement,  en  disant  à  chacun  d'eux  :  Eésc 
iunt  terha  saneti  evangeîii.  A  Notre-Dame  de  Rouen,  on  le  portait 
également  aux  chappiers  et  à  ceux  des  hautes  stalles  des  deux  côtés  du 
ehœur.  Bs  Moléon,  op.  cit.,  pages  56, 366. 

(4)  Le  petit  nombre  de  trônes  pontificaux,  que  signale  De  Moléon,  sont 
tous  placés  du  côté  de  l'épître,  à  Tours,  à  Sens,  Chartres,  Rouen.  Y.  Tou- 
▼rage  cité,  pages  116, 162,  ^6,  276. 

(5)  Cela  se  pratiquerait  également  en  quelques  églises  de  France,  et 
ne  parait  pas  s*écarter  de  Fesprit  du  Cérémonial. 
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ner  tout  ce  qui  n*est  pas  conforme  aux  détails  romains. 
Pourquoi,  en  effet,  sacrifier  et  détruire  des  usages  que  Bome 
permet  de  conserver  ? 

n  serait  bon,  dans  ces  circonstances,  de  s'inspirer  des  senti- 
ments de  sage  modération  qui  animent  les  Congrégations 
Bomaines.  Son  Eminence  Tillustre  Cardinal  Gousset  avait  cru 
devoir  faire  table  rase  des  usages  de  la  cathédrale  de  Beims, 
et  il  avait  supprimé  entre  autres  les  préfaces  propres  et  les 
proses.  Son  successeur,  Mgr  Landriot  demanda  le  rétablisse- 
ment de  certaines  d'entr'elles,  et  voici  le  rescrit  quUl  obtint 
de  Bome. 

Rhemen.  D.  Joannes  Baptista  Anna  Landriot,  Â.rchiepiscopus 
Remensis,dum  nonnulla  additamenta  in  Proprio  OiBciorum  atque 
Missarum  pro  sua  Archidiœcesi  a  Saoctissimo  Domino  Nostro 
Pic  Papa  IXhumillime  imploravit,  ab  eodem  Sanctissimo  Domino 
Nostro  exquisivit  etiam  ut  Archidiœcesi  sus  nonnulla  eiiam  in- 
dulgere  digoaretur  privilégia  quoad  Prsefatiooes  propriat,  Prosas 
seu  Seqnentias,  qu»  aliis  Diœcesibus  Galli»  concessa  fuerunt. 
Sanctitat  porro  Sua,  audita  fideli  relalione  de  omnibus  (acta  a 
subscripto  Sacrorum  Biluum  Congregatiouis  Secieturio,  induisit 
utexeihibitisPriefationibus  retineanlur  tanlumsequentes,nimi- 
mm  in  Festis  Sacratissimi  Cordis  Jesu,  Sanctorum  Tilularium 
Ecclesiarum,  Omnium  Sanctorum  et  Patronorum,  in  utroque  festo 
Sancti  Remigii  et  Sanctorum  Pontificum  Xisti  et  Sinicii,  in  Â.nni- 
▼ersario  Dedicationis  Ecclesiarum,  et  in  Missis  pro  defuuclis.  Ex 
Prosis  autem  vel  Sequentiis  in  Missis  retineri  induisit  iilas  assi— 
gnatas  pro  Â.nniversario  Dedicationis  Eccletiarum,  pro  Festis 
Immaculatae  Conceptionis  et  Âssumplionis  Deiparae,  pro  utroque 
ftsto  Sancti  Remigii,  pro  festis  Sanctorum  Patronorum,  vel  Titu- 
larium  Ecciesiarum. 

Ceteras  vero  Prosas  seu  Sequentias  caoi  seu  recitari  concessit 
in  fuictionibus  ecclesiasticis  extra  tamen  Officium  et  Missam,  et 
sub  eooditione  quod  nulla  earuoàdem  Prosarum  pars  decantetur 
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in  actu  BeDedictionis  Sanctissimi  Sacramenti,  sed  tantumante  vel 

pott  Benedietionem  ipsam.  Contrariis  non  obslantibus  (jaibiiscum- 

que.  Die  3  martii  1870. 

C.  Ep.  Portucn.  et  S.  Rufin»  Cârd.  PàTRIZI,  S,  R.  C.  Prœf. 

Loeut  f  iigilli. 

D.  BARTOLINI,  S.  R.C.  Secretarius. 

n  ne  Êint  donc  pas  commencer  par  supprimer  les  usages 
dont  nous  parlons,  mais  en  connaître  Torigine,  en  pénétrer  la 
raison,  et  lorsqu'on  n'aura  pas  ses  apaisements,  s^dresser  à 
Bome,  comme  Font  fait  les  Archevêques  de  Nantes  et  de 
Reims. 

Telle  est  la  marche  à  suivre  pour  réformer  les  abus  liturgi- 
ques, marche  rationnelle,  prudente  et  qui  ne  compromet  rien. 
A  coup  sûr,  si  elle  eût  été  mise  en  pratique,  il  y  aurait  non- 
seulement  (maintenant  en  Belgique)  cette  uniformité  si  dési- 
rable dans  les  cérémonies  religieuses,  mais  encore  une  ardeur 
véritable,  une  noble  émulation  pour  Téljude  de  la  liturgie, 
hélas  souvent  abandonnée,  parce  qu'on  aperçoit  de  toutes  parts 
ce  fidt  qu'un  rubriciste  de  nos  jours  semble  vouloir  traduire 
en  droit  :  Praxis  differt  a  speculatione. 

Les  considérations  qui  précèdent  s'appliquent  parfaitement 
au  plain-chant,  lequel  forme  une  partie  assez  importante  de 
la  liturgie.  Dans  la  plupart  de  nos  diocèses,  le  plain-chant  est 
abandonné  ^  l'arbitraire,  à  la  routine.  Est-il  cependant  si 
difficile  d'établir  l'uniformité,  au  moins  en  un  certain  nombre 
de  points,  où  il  n'y  en  a  pas  Tombre  ?  Prenons  par  exemple  les 
oraisons  de  la  messe  et  des  vêpres. 

Le  Cérémonial  des  Evêques  décrit  au  long  la  manière  de 
chanter  les  oraisons,  tant  du  rite  solennel  que  du  rite  simple 
ou  fériàl.  Eh  bien,  nous  demandons  où  sont  les  églises  qui 
gardent  les  r^les  du  Cérémonial?  Nous  en  dirons  autant  du 
chant  de  l'épitre  et  de  l'évangile. 
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On  objectera  peut-être  la  difficulté  d^établir  runiformité  à 
cet  égard*  Pour  nous,  nous  n'en  voyons  pas.  L'épître  n^est 
qu'une  lecture  chantée  recto  tonoj  où  il  n'y  a  pas  la  moindre 
modulation.  Pour  Tévangile  on  prend  le  ton  que  nous  attri- 
buons à  répître  en  beaucoup  de  diocèses.  Enfin  à  Torai- 
son  solennelle,  il  n'y  a  qu'une  légère  inflexion  de  voix  aux  deux 
points  et  au  point,  et  la  finale  se  termine  recto  tono. 

L'oraison  fériale  ou  pour  les  trépassés  n'admet  non  plus  au- 
cune modulation. 

Voilà  pour  le  chant  du  célébrant  et  des  officiers  sacrés. 
Est-il  aussi  facile  d'établir  l'uniformité  pour  le  chant  du 
chœur?  Oui,  sans  doute.  Il  suffit  que  TEvêque  adopta  une 
édition  et  la  rende  obligatoire.  Mieux  serait  encore  si  tous  les 
Evêqués  d'une  promce,  réunis  en  concile  avec  le  Métropoli- 
tain, faisaient  choix  d'une  édition  convenable  et  l'imposaient 
au  clergé  de  toute  la  province. 

Mais  quelle  édition  choisir  parmi  toutes  celles  que  leurs 
auteurs  proclament  à  l'envi  surpasser  leurs  devancières  ?  L'é- 
dition de  Keims-Cambray  a  soulevé  de  vives  critiques,  et 
M.  de  La  Page  entr'autres  a  fait  une  censure  amère  des  tra- 
vaux de  la  commission  '.  L'édition  de  Malines  a  reçu  d'hono- 
rables félicitations,  et  conquis  beaucoup  de  suffrages  *.  Cepen- 

(1)  De  la  reproduction  des  livres  deplain  citant  romain,  Paris  1853. 
c  La  commission  nommée  par  les  deux  Prélats  de  Beims  et  de  Cambrai 
s'est  £Edt  d*étranges  illasi(ms.  Il  n'en  pouvait  guère  être  autrement. 
Quelque  recemmandablesque  fussent  ses  membres, ils  manquaient  essen- 
tiellement de  ce  qui...  est  le  plus  indispensable  pour  échapper  à  l'erreur- 
Qb  n'avaient  point  expérimenté,  ils  allaient  au  hasard,  séduits  par  cer- 
taines  idées  quL..  pour  sûr,  n'amenèrent  pas  les  résultats  attendus.  Us 
ont  voulu  vider  ai)rk)n  une  question  d'art,  et  ils  n'étaient  point  ar- 
tistes. >  Page  99  et  ss. 

(2)  M.  deLaFage  entr'autres  en  £ût  un  grand  éloge,  dans  Topuscule 
Âté,  pages  82  et  ss.  «  Comme  toute  œuvre  humaine,  diM,  ses  éditions 
Bd  sont  pas  complètement  irréprochables,  pas  plus  qUe  celles  des  BeriMur- 
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dant  tons  les  musicographes  de  notre  époqne  n'approuvent 
pas  les  changements  qu'on  a  fait  subir  h  Fédition  romaine. 

Mais  k  quoi  bon  disputer  sur  le  mérite  intrinsèque  de  telle 
ou  telle  édition,  quand  il  en  existe  une  publiée  par  Tautorité 
compétente,  la  Congrégation  des  saints  Bites  ?  Cette  édition 
du  Qraduel  romain,  qui  parut  en  1614,  sous  les  auspices  de 
Paul  V,  vient  d'être  réimprimée  à  Ratisbonne,  par  les  soins 
de  M.  Pustet.  Elle  est  en  deux  formats  :in-8%  et  in-folio. 
Cette  dernière  est  imprimée  sur  trois  espèces  de  papier,  en 
deux  volumes,  et  coûte  respectivement  100, 150  et  200  francs. 
L'édition  in  octavo,  qui  est  fort  belle  et  très-lisible,  ne  se  vend 
que  7  fr.  50. 

L'ordinaire  de  la  messe  s'écarte  sensiblement  de  celui  qu'on 
trouve  dans  les  éditions  de  Liège,  lesquelles  sont  en  usage 
dans  une  grande  partie  de  la  Belgique.  La  messe  solennelle 
est  à  peu  près  celle  que  nous  appelons  messe  des  anges, 
dont  Vite  missa  est  du  Missel  peut  donner  une  idée.  La 

dins  n*étaient,qaoiqa*ilsen  eussent  pensé,  irrépréhensible8(il  Ëtit  aUnsion 
à  une  révision  opérée  du  temps  de  saint  Bernard),  et  je  crois  qne  pour 
'  obtenir  un  texte  de  plain  chant  aussi  parfait  que  je  me  le  figure,  il  fiui- 
dra  traverser  encore  bien  des  révisions,  et  vider  plus  d'une  question 
douteuse  ou  embarrassante.  Cependant  jusqu'à  présent  je  ne  vois  rien 
qui  ait  été  fait  avec  plus  d'attention,  où  Ton  se  soit  tenu  plus  près  des 
vrais  principes,  et  des  règles  posées  par  les  auteurs  les  plus  estimés.  Ce 
n*est  jamab  sur  les  lois  de  la  tonalité  que  l'on  prendrait  le  réviseur  en 
&ute,  mais  peut-être  n'était-il  pas  nécessaire  de  s'attacher  aussi  rigou- 
reusement qu'il  l'a  fiut  à  de  certaines  conventions  que  l'on  s'est  trop 
Mté  de  poser  en  principe:  je  veux  parler  de  la  disposition  des  notes  par 
rapport  aux  syllabes...  Le  mérite  des  éditions  de  M.  Duval,  fort  appré- 
cié dès  à  présent  des  connaisseurs  désintéressés,  le  sera  plus  tard  davan- 
tage encore^  surtout  lorsqu'une  réimpression  aura  &it  dispandtre  quel- 
ques imperfections  et  inadvertances  inévitables  dans  une  opération  n 
longue  et  si  pénible,  et  dont  l'achèvement  heureux  justifie  pleinement 
l'honneur  que  le  Pape  a  fait  à  Fauteur  de  la  révision,  en  le  félicitant  de 
son  beau  et  vaste  travail,  et  lui  envoyant  «ne  médaille  d'or  à  son 
«ffigie.  > 
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messe  double  et  l'une  des  deux  messes  de  Beoda  ressemblent 
beaucoup  aux  nôtres.  Pour  toutes  les  autres,  du  temps  pascal, 
des  simples,  des  fériés,  la  différence  est  notable. 

L'ordinaire  de  la  messe  est  suivi  de  la  messe  des  morts  qui 
est  remarquablement  belle^  et  ensuite  de  plusieurs  Cre^. 

Quant  k  la  fidélité  avec  laquelle  M.  Pustet  a  reproduit  et 
continué  l'édition  Médicéenne,  nous  ne  pouvons  donner  de 
meilleurs  témoignages  que  ceux  qui  lui  ont  été  délivrés  par 
la  Congrégation  des  S.  Bites. 

Nous  les  faisons  suivre  de  quelques  extraits  relatifs  k  Tédi- 
tioif  du  Gradue),  ordonnée  par  Paul  Y,  en  1614-1615. 

I 

Ratisboubm.  Qaum  Fridericus  Pustet  Typographus  Ratîsbo- 
nensis  typis  suis  edere  copiai  Libres  Chorales  juxta^  Editionem 
Medîceam  atque  eisdemf  addere  qua  desuut  a»que  ad  nostra  tem- 
poraapprobata  Hissa  etOflScia,  per  Rev.  D.  Fransciscum  Xave- 
rhim  Haberl  e  Diœcesi  Passaviensi  diutumo  labore  apiata  mo- 
datis  Gregoriani  cantus  ad  tramitem  et  metbodum  memoratas 
Editioiiis;  a  Sanclissimo  Domino  Nostro  Pto  Papa  IX  supplicibus 
TOtis  postulavitut  nonnoUa  privilégia  quoad  Editionem  hanc  ipsi 
dargiri  dignaretur.  Sanetitas  vero  Sua,  audita  fideli  relatiône  de 
onmibos  asnbscripto  Saeromm  Rituam  Congregatioois  Secretario 
faeU,  jBandavit  ut  Saera  eadem  Congregatio  per  tapsum  triginta 
anBormm  BiiUam  nmiku  Bditionem  edere  permittat  ab  ipsa  revi- 
sam  et  approbatam,  exceptis  tamen  privilegiis  et  juribus  acquisitis 
ex  coDcessionibus  ab  eadem  Congregatione  factis  usque  ad  pra- 
sentem  diem  :  dummodo  vero  Edilio  ipsa  intra  annuma  dato  bujus 
]>ecreti  incipiatur,  et  conlinuetur  ea  qua  fieri  potest  celeritate  : 
itemquaut  non  solum  qua  facienda  sunt  additaueata  a  Coipmis- 
sioae  Yirorum  io  Cantu  Gregoriano  prastantium  jam  hic  in  Urbe 
sUttuta  examineotur,  sed  eliam  quod  nec  unicum  ejusdem  Edi- 
fionis  Folium  evulgetur  quin  in  suo  Originali  Bevisomni  vei  Revi- 
soris,  nec  non  ejusdem  Sacra  Congregatioois  Secretarii  approba- 

s.  B.  vn.  1ST5.  19 
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tione  et  subscripiionibué  sit  manitum.  Gootrariis  non  obslantibiu 
quibuscumque.  Die  1  Octobris  1868. 

C.  Epds  Porwvh.  vt  s.  Rcfuiji  gabd.  PATRIZI,  S.  R.  G.  Praf. 
DL  RoTOiiN»  S.  E.  C.  Secrelarius. 

Ratisboneh.  Sanctlssimus  Domîiws  Noster  Pius  Papa  IX  de- 
menter  deferens  supplicibus  votis  Friderici  Pustel  Typogn^hi 
RatiritODensis  die  1  Odobris  anoielapai  iiidalâerat  m  Librî  Gho- 
calesjuxU  EdiUoaen  Medieaam  ab  eodem  m  lacem  edî  Talemit 
additis  noris  Officiis  et  Missis,  cub  priviljegio  «1  alîam  «wkvp 
EditioQem  Sacra  Rituum  Gongregatio  cum  saa  approbatiooe  iieri 
non  pcrmitteret  par  Iap9ui9  trjginta  anuonim.  Y^um  quQm  ailiua 
boc  privilegium  coiiipensare  nequeat  gravissimas,  quas  Qrator  in 
edenda  prsfata  Editione  Medioea  sostioebit,  expensas,  si  alii 
Typographi  editiones  ejusdem  operis,  quas  manuales  nuncnpant, 
ty^  dura  passent  ;  ipso  Heratis  pf^eîlhis  ab.  eo^em  Saadisiimo 
Domino No^rohuaililer exquisivit ut priviUgium  coneassuvi pi# 
Editione  Medicea  ad  dnas  vri  ties  lUitiones  Manuales^  qm»  de 
Libiris  ChocaUbus  peKfcere  cural^it ,  exteodiare  digaaietur.  Saa* 
ctiias  veto  Sua^referente  «e  infraaeciptt),  Sacronua  Ritiusin  Cou* 
gregalionis  Secretarip,  beaif;»e  aannare  dîgoata  est  pro  gaUèi 
jjuxta  précis  :  salvia  vamen  juiibus  jam  aoqoisilis  eK  coniMAsmi- 
bua  fac^is  ante  pipCatam  diam  1  (klobria»  ae  sub  ooftdfttioie  ut 
aanuQ4ein  Ediiicmam,  «anuacripta  examioentQr  el  couigantar  a 
Gommissîone  jam  depatata,  el  sahacrihaalur  a  SecratarMi  ipsnu 
S^r»Gopgrag|tÎ9ais»  m  E<UtioDes  ipsMien  pnhlîcfliititr  prînsqaaai 
a|>8i(^lvatur  eqwKpiata  E4itia  ad  instar  Madieeft.  Gtmrariia  non 
ohstfi^i^%(is  quibusciunqaa.  Die  U  Martii  1809« 

C.  Epu?  PotTUKN.  iT  S.  RofiburCaid.  PA^TRIZI,  s.  R.  g.  Pnrf. 
D.  RAKTOLiifi  S.  R.  G.  Secretarius. 

Rattsboivbm.  Qanm  Fridericus  Pustet  Typpgraphus  R^tisbo- 
ftènsis  Editionem  in  octaro  Gradualis  Romani  jam  perfecerit,  a 
Sa&etTssimo  Domino  Nostro  P19  PAPA  IX  suppRcilMis  vQtîs  po- 
stnlayit,  ut  r adem  Editio  venalis  proponi  possit,  etsi  nondnm  ob 
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tampon»  calaaîtale»^ifieer6fot«ephBdtlioQ«mpr^  6ra- 
ènlift  ad  iaBtar  fiditiiBtt  tteiicett^  sio«ii  in  Multa  coDtessîdm 
«idamTypegnfhofoeratpfsscrqiUni.  San«itfa&  p6?r#  8ta,  au*- 
diu  relalkme  ahf  infniKVÎpia  Snororum  HUanni  C^^DgregâttoniB 
Seerelam  focfta  qsoad  Bditiontii  ifscoi,  qwB  per  in^moratutt 
'EypograpImiD  diiigeiiter  ao  joxia  noims  a  depvtata  GeoMidissmne 
pnMcriptas  «ypi»  faU  iiiaiacl«u,  atteat»  t^hm  iMbporan  eatami^ 
tatibus,  bénigne  annuere  dignata  est  pro  petita  dispenMieiie. 
Contrariis  non  obstantibus  quibuscumque» 

Diel2Januariil&71. 

C.  Epus  Ostien;  et  Velitero.  Câin.  PATRIZI,  S,  R,  C.  Prœf. 
D.  BARTOLINI,  S.  R.  C.  Secretanus. 

Ràtisbonen.  Quum  Fridericus  Pustet  Edilionem  in  octavo  Gra- 
dualia  Romani  jam  perfecerit,  qnumque  Editio  ipsa,  utpote-dili- 
genter  exarata  ad  normas  eidem  Typographo  prsescriptas  per 
GommissijDnem  a  Sacra  Rituum  Congregatione  deputatam,  pluri- 
ffiom  conférât  ad  augendum  Dei  cultum  et  ad  genuinnnx  cantum 
Gregqrianum  in  Ecclesiastica  Liturgia  adhiBendum ,  praedicta 
Sacra  Congregatio  Ëditionem  ipsam  Revecendissimis  Loconim 
Ordinariis  ac  iis  ûmnibua^qui  Muaic»  sacne  curand»  onus  babent, 
maxime  commendat. 

i)j(9  2aJlai^iiariil871. 

e.  BpuàOstienetVrfitetn.  GiMtD.  PATRIZI,  S.  R.   C.   Prœf. 
D.  BARTOtlNI,  S,  R.  C.  Secretarius. 

ïkàTtumnim  ?»ffillnifrifl  A.  Ecjiie»  Fridericw  Pustet  a  Sanctîs- 
aino  BowM  BMtra  PIO  PAPA  lX,tituk)  Tjpogimphi  Saneta 
S<4ia  ul  «tiàm  Sacrènoi  Rilnatt  GtagregatioM  proEditieiie 
tMtii^rflmti  fldis ,  Aiitip^oairii  et  afaram  Libmnnii  Goagoriaiii 
«•udaèotttiM^piklMfEÎinK  et  migtiifiea'BdituMe  janad 
i  fftràoxit  |HrifBQm'rokMii«i  Qrad&aya.'  ad  instar  Editionia 
Medicese.  Et  licet  eadem  Editio  expensis  et  laktiilisft  «flpndiclè 
Ttypigmèi  lac#fi.as^eijl^  ImmU  ipianiaiii  dkecAai;ftiii6ingu- 
laitiJUiglrtfîi^^BMiiiiiWfc  ftMiliafi'tb  eadM  SiMiBituia 
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Congre^ooe  depalaU,  et  eontînet  CânUmi  Gregwriainui,  qaem 
semper  Ecclesia  Bomana  retinnit,  promdeqae  ex  iraditme  con- 
ionnior  baberi  polest  ilU,  qnein  ia  Saeram  lâlargias  Sobum» 
Poaiiiex  S.  6REG(AIDS  Magnos  iaTèxerat,  iéeo  eadem  Sacia 
Ritoam  Gengregalio  BeTert odiéeÛBÎt  Ordmariis  prelatan  E4i- 
Uonem  iwamopere  commeajal  Dt  eam  adeptaaies  in  sais  Diœce- 
sibuf  exapUta  luûlon&ius  io  Sacra  LiUtf  gia  etiam  in  oaata  Mh- 
nariyaleat.  ^ 

DieU  AagnsiilSTl. 

C.   Epus  Ostien.   et  Velitern.  Caïd.  PATBIZI,  S.  R.  C.  Prœf. 
D.  BABT0LINI,5.  R.  C  Secreiarius. 

II 

Pour  trouver  le  vrai  chant  ecclésiastique  parmi  taot  d'éditions 
qui  ont  été  faites,nous  croyons  fermement  que  c*estencore  aujour- 
d'hui aux  sources  romaines  qu'il  faut  recourir  de  préférence  a 
toute  autre  source,  et  surtout  qu'il  faut  tenir  compte  des  travaux 
qui  ont  été  faits  à  Borne  sur  les  ordres  de  Fautorité  pontificale. 

—  C'est  bien  de  Bome  que  nous  est  venu  primitivement  le 
chant  liturgique  :  c'est  bien  de  Bome  qu'est  parti  le  chant  diato- 
nique, le  chant  basé  sur  l'ancienne  musique  grecque,  chant  que 
l'on  trouve  aujourd'hui  dans  tous  les  pays  catholiques,  plus  ou 
moins  altéré,  il  est  vrai,  plus  ou  moins  défiguré,  souvent  même 
méconnaissable,  suivant  les  lienx  et  les  temps  qu'il  a  dû  traverser, 
vrai  chant  qu'en  définitive  le  monde  reconnaît  avoir  eu  son  ber- 
ceau dans  cette  ville  étemelle,  d'oti  noas  est  venue  ia  lilnrgie  et 
la  foi.  Bien  de  ptns  naturel,  par  conséquent,  qne  de  recourir  à 
celle  sourcef  lorsqu'on  te  propose  de  remédier  aux  défauta  iainK 
dttits  par  ceux  qai  aaciaonettent  y  ont  pnieé  austt,  mm  dent  Ina 
travaux  primitib  no  furent  pan  toujours  ian«  tackee,  al  i 
dont  on  a  Yu,  dana  la  saite,  défigirer  les  œuvres  par  ligne 
at  le  geil  d^airé. 

—  Le  Satnt*Siége  désire  beancoap  qne  parlont  on  feola  1» 
duAt  eceMtiastiqna  confbnne  avx  ligiee  do  rEgXio  leMùne. 
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L'wi  it  BOUS,  pendant  le  l^ng  séjov  qnHI  a  fait  à  Rome,  a  aeqnii 
la  eenricUon  que  ce  détir  est  très-prononcé.  Avesi  le  pape 
Pie  IX  a-t-il  félîehë  aoa  Emineme  le  carAnal  de  Haïmes  des 
effarts  qn'EUe  a  faits,  pmr  rendre  (fans  son  diocèse  le  chant  con- 
fomè  aux  règks  de  rEgliBoBottaine  :  c  ta  tantuê  êoclmioHicmê  in 
/«a  dittced,  td  régulas  aecommoiweimr  Bcoksim  MomoMm, 

—  Voici  en  peu  de  mots  ce  que  c'est  que  le  Grraduel  de  ICI 4- 
1615.  Le  grand  Pierluigi  di  Palestriaa  avait  été  chargé  par  Gré- 
goire XIII  de  la  réforme  des  livres  de  plain^chant.  Mais  cet  artiste 
n'avait  pas  achevé  son  œuvre.  Les  modifications  apportées  au 
Bréviaire  par  Clément  YIII  firent  penser  de  nouveau  à  donner 
enfin  une  nouvelle  édition  des  livres  de  chant  ;  c'est  ce  que  Panl  Y 
fit  exécuter  pour  le  Graduel.  On  croit  généralement  que  ce  fut 
Ruggiero  Giovauelli,  successeur  de  Palestrina  da^s  la  place  de 
maître  de  chapelle  à  la  basilique  do  Vatican,  homme  d'un  grand 
gjénjis,  selon  Baini,  et  très-versé  dans  la  science  du  chant  grégo* 
rien,  qui  fut  choisi  pour  soigner  ce  travail. 

Quoique  prêle  en  manuscrit  depuis  160S,  l'édition  ne  parut 
qp'en  Ififi,  pour  la  partie  de  tempore,  et  en  1615  pour  celle  de 
saueHs,  c'est-à-dire  pour  k  Propre  et  le  Commun  des  saints. 
C'est  donc  là  un  livre  de  chant  fait  par  ordre  d'un  Pape  en  ce  qui 
concerne  le  chant,  comme  Tindique  le  titre. 

S'il  faut  jnger  maintenant  de  ce  Graduel  par  le  cas  qu'en  fai- 
sait le  savant  abbé  Bami,  enlevé  à  l'Eglise  et  à  la  science,  en 
1841»  Tbomme  de  notre  temps  qui  sur  cette  matière  savait  le  plus 
etle  mieux,  nous  devons  dire  que  rien  n'est  préférable  à  cette 
édition  pour  le  travail  d'élimination  exécute  d'après  les  manus- 
crits. Voici  ses  propres  paroles  :  «  Dans  quelques  éditions  la  cor- 
rection parait  avoir  été  faite  d'après  les  manuscrits  ;  et  à  la  bonne 
heure^  parce  que  l'on  a  conservé  dans  la  niél#die  la  saveur  et 
l'jessence  deTantiquité.  Parmi  tontes  les  éditions  de  cette  espèce, 
je  préfère  ceUe  de  161 4,  éditée  par  ordre  de  Panl  V,  dans  l'rm^ 
primerie  des  Medicis  à  Rome,  en  deux  volumes  in-folio.  » 

—  On  semble  croire  parfois,  et  on  le  dit^que  fione,  considérée 
comme  source  du  chant  liturgique,  est  une  source  tarie,  qu'elle  ne 
possède  plus  le  vrai  chant  de  l'Eglise,  que  ce  n'est  pas  au-delà  des 
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omhMs  qu'il  faut  allMr  eherohtr  les  bdies  iiélodieB  4iatOBM[iM«. 
No«t  qfà  9Sfmê  été  rar  be  Iteax,  nous  sommes  on  ns  pent  phf 
é^moféê  de  k  kftrcUesse  sveo  leapelle  on  sntieni  ce  sysltee,  sy»- 
tème  aossi  iajesle  q«*absttrde,  <(in  fait  accroire,  qaî  ptoelHDé 
même  qn'à  Borne  il  n'y  a  plus  ni  naMserits,  ni  li^nres  àsprisiéa 
dignes  d'Ôire  étudiés,  ni  savaats  lignas  d'étié  consultés*  Si  nos 
travaux  se  dis&iAgaent  d'entreprises  aatérieares,  nous  pensons 
que  e*est  précisément  parce  qae  nous  n'avons  rien  négligé  pour 
tirer  profit  de  tout  ce  que  «o«s  offrait  la  ville  sainte  sa  fait  de 
ridiesscs  liturgiques  ' . 

—  Dans  Tédition  de  1614-1615,  le  tratail  de  correction  et  de 
réforme  fat  fait  avec  autant  de  soin  et  de  jugement  que  de  har- 
diesse. On  ae  toucha  qu'imperceptiblement  aux  antiennes  ei 
aiÉires  pièces  dont  les  redondances  étaient  peu  sensibles,  maison 
porta  la  faux  dans  les  gtadaeis  et  répons  :  la  mélodie  Ait  habî« 
lement  conservée  et  les  points  de  suture  adroitement  fissimulés, 
quoique  Baini  reconnaisse  en  quelques^ns  de  ces  passages  une 
certaine  lueur  de  Fart  et  du  gott  modernes,  ce  qui  ne  Tempêche 
pas  de  conclure  que  l'ensemble  du  travail  tat  tout  à  fait  satisfai- 
sant. Il  est  indubitable  que  toutes  les  réformes  faîtes  depuis  et 
jusqu'à  des  temps  plus  récente,  n'ont  pas  été  supérieures  k  celles 
de  l'édition  de  Rome. 

On  a  donc  lieu  de  s'étonaer  que  les  .éditeurs  subséquents,  à 
rexceptiottde  ceux  de  Malines,  ne  s'y  soient  pas  attachés  davan» 
tage,  et  que  par  des  raisons  assea  peu  valables,  ils  aient  intro^ 
duit  des  modificalions  nouvelles  qui  le  plus  souvent  ne  reposaient 
sur  aucun  pr'mcîpe  certain,  n'offraient  que  des  avantages  doutertx» 
et  dont  quelques-unes  «êmo  paraissent  faites  absolument   ati 
hasard.  On  ne  comprend  pas  non  plus  comment  une  édition  cor- 
rigée à  BoBM,  SOIS  les  yeux  du  Pape  et  imprimée  par  son  ordre» 
n'a  pas  été  reproduite  puresMut  et  simptement  dans  d'autre» 
pays;  et  comment  il  /est  trouvé  dans  toutes  les  villes  où  l'on  a 
réimprimé,  postérienrsment  à  161  S,  les  livres  de  chant  romain^ 
des  ostreeteurs  si  novbreui  ot  si  décidés*. 

(1)  Etudeê  iwr  Us  Uvres  choraux,  par  Bogaerts  et  Duval,  1853. 
(fi)i>0  Im  rêfroékÊeH(m  dêêlimtê  de  FîÊinrcka^Uf&maiHi  par  De  La 
Page,  1858. 
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DÉCISION  DE  LA  S.  CONGRÉGATION  DES 
INDULGENCES  \ 

Dans  nne  livraison  antérieure  \  nous  avons  donné  le  texte 
du  Bref  de  Ke  IX,  en  date  dn  20  mai  1859,  qui  enrichit  d'un 
précieux  privilège  les  églises  de  France  où  le  Tiers-Ordre  de 
la  Pénitence  de  Saint-ïVançois  d'Assise  estcanoniquement  éri- 
gé. Ce  privilège,  renouvelé  le  11  décembre  1868  pour  dix  ans  ', 
met  ces  églises,  quant  à  l'indulgence  de  la  Portioncule,  sur  le 
même  pied  que  les  églises  franciscaines,  Ik  où  ces  dernières 
n^etistràt  pas;  de  sorte  que  les  fidèles,  en  visitant  les  églises 
on  chapelles  publiques  du  Hers-Ordre,  peuvent  gagner  In- 
dulgence de  la  Portioncule  autant  de  fois  que  s'ils  visitaient 
une  église  franciscaine. 

Nous  appuyant  sur  le  Manuel  du  Tiers-Ordre,  publié  par 
l^)rdre  du  Bme  Père  Ministre  Général  d^s  Frères  Mineurs 
Capucins,  Salvador  d'Oziéri  ^  nous  avons  dit  que  le  privil^e 

<1)  Bien,  dans  la  déouioB  qm*on  nons  c<munwiiiqtie  et .  q«e  nous  pa- 
blioDB,  ne  fût  foi  qa*elle  émane  réellement  de  la  S.  Congrégation  des 
Indulgences.  A  s'en  tenir  an  texte,  on  pourrait  soutenir  que  ce  n'est  que 
i'dpînion  privée  duCardinai-t^iéfet  de  laS.Congrégation  des  Indulgences. 
MÔtt  avvMiâ  oe^endani  des  motifii  do  eioiie  qu'elle  ett  Texpreaikii  èm 
seatîmenta  de  la  S.  Congrégation  eUe-même.  Si  nous  nous  trompions,  il 
sendt  à  souhaiter  que  celle-ci  fût  interrogée,  et  qu*on  soumit  à  son 
eiàmek  les  pièces  qui  &vorisent  Fopinion  des  Manuéh  du  2Vèr9- 
OMrè. 

(2)  Tom.  IT,  831, 888  et  884. 

(3)  Y.  le  texte  de  la  concession,  ibid,,  pag.  548. 

(4)pag.  146  et  147.  La  môme  doctrine  se  tro^ye  Cément  dans  le^ 
Mtàiud  des  Frireè  et  des  Smurs  du  Tiers-Ordre  de  la  PémUnee^  du 
R.  iP.  Bonayentnre  Brun^l,  ÏVère  Mineur  BécoUet  de  la  Province 
Be^,  ÎMig.d2,noL  i,in  &ne. 
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accordé  aux  églises  du  Tiers-Ordre  en  France  s'étendait,  en 
vertu  de  la  communication  des  privilèges,  aux  ^lises  des 
autres  pays  dans  lesquelles  le  Tiers-Ordre  est  canoniquement 
étabU. 

Cela,  du  reste,  nous  paraissait  clairement  résulter  des  con- 
cessions pontificales.  En  effet,  nous  lisons  dans  le  Bref  5i4éi 
Nobis  d'Innocent  XII,  en  date  du  17  des  calendes  de  janvier 
1695  :  «  Dans  ses  Lettres  en  forme  de  Bref,  du  5  septembre 
1686,  notre  prédécesseur  limocent  XI  a  confirmé  la  communi- 
cation, accordée  par  plusieurs  Pontifes  Bomains,des  privilèges 
et  des  indulgences,  même  plénières,non  révoquées  jusqu'alors, 
entre  les  églises,  lieux,  confraternités,  congrégations,  ordres 
et  personnes  de  l'un  et  de  l'autre  sexe,  soumis  à  l'obéissance  * 
ou  h  la  direction  du  Ministre  Génér^  de  l'Ordre  des  Frères 
Mineurs  de  Saint  François.  De  cette  communication  il  résulte, 
comme  le  Saint  iSiiége  Ta  souvent  déclaré,  que  lorsqu'un  aotel 
d'un  lieu  quelconque,  une  église,  une  confraternité,  congréga- 
tion, ou  ordre  des  dites  personnes,  sont  gratifiés  d'une  indul- 
gence plénière  ou  partielle,  applicable  ou  non  aux  &mes  da 
purgatoire,  qu'elle  soit  accordée  en  faveur  de  ces  personnes 
seulement,  ou  bien  pour  tous  les  fidèles,  cette  même  indul- 
gence, pourvu  qu'elle  n'ait  pas  été  révoquée,  pourra  être 
gagnée  respectivement  en  tout  lieu,  autel  ou  église  deë  con- 
grégations, ordres  et  personnes  susdites,  aux  conditions  enfon- 
cées dans  le  titre  dp  la  concession.....  Par  là  le  Saint*Si^  a 
voulu  enrichir  également  tous  ces  lieux,  et  leur  donner  aux 
yeux  des  fidèles  un  mérite  égal,  uniforme  et  équivalent,  parce 
que  toutes  ces  personnes  ne  cessent  de  travailler  au  serviee 
de  Dieu  et  de  la  sainte  Église  '.  > 

(1)  «  In  qoibas  Litteris  (Innocentii  xi,  5  sept.  1686)  confirmata  lepe- 
ritur  commonicatio  privilegîonun  et  indulgentiaram,  etiam  plena- 
rianuD,  usqne  tnnc  non  reyocatamm,  inter  eoclesias,  loca,'  confratenn- 


Digitized  by 


Google 


DE  LA  8.  CONORÉÔATION  DES  INDULGENCES.     301 

Ce  Bref  établit  donc  clairement  le  principe  que  quand  un 
priyil^ou  une  indulgence  sont  accordés  à  une  église  où  k 
use  confraternité  du  Tier8*Ordre,toutes  les  autres  peuvent  les 
réelamcfr,  et  en  profiter  également;  et  cela,  comme  dit  Inno- 
cent Xn,  parce  qu'un  égal  mérite  de  leur  part  semble  deman- 
der qu'elles  soient  traitées  sur  le  même  pied  d'égalité. 

Les  Brefs  dlnnocent  XI,  du  5  septembre  1686,  et  d'Inno- 
cent Xn,  du  17  des  calendes  de  janvier  1695,  qui  établissaient 
ce  droit,  furent  expressément  confirmés  par  Benoît  Xm,  dans 
sa  Constitution  du  5  juillet  1726  :  Patema  Sedis  Apostôlicœ 
prwidentia*. 

n  est  vrai  que  des  Bulles  postérieures  des  Souverains  Pon- 
tifes avaient  dérogé  à  celle  de  Benoît  XIII.  Clément  Xn 

tates,  cosgregationes,  ordines  et  personas  ntrinsqne  sexas,  obedientias 
Tel  directioni  Ministii  Geneialis  Ordinis  Fratrum  Minorum  S.  Fran- 
cisci  snljectas,  a  planlps  Bomanis  Pontiflcibns  ipsins  Innocentii  et 
Noetrîs  etiam  PnBd6C688orîbas,eisdem  per  diversa*  privilégia  conoessa,  a 
qna  commnnicatîone,  pront  iteratis  ricibus  a  Sede  Apostolica  eristit 
dedaratnm,  resoltare  dignosoitnr,  quod,  qnando  decoratnm  reperitnr 
aHare  nnius  locis  vel  una  ecclesia,  aat  nna  confraternitas,  sen  qntms 
eongregatio,  ordovealiquanon  e  dictas  personis  aliqna  i]idiilgeiLtia,.8ive 
plenaria  sire  DOD,  applicabili  per  ihodum  snffragii,  vel  non  applicabili 
pro  animabns  pnrgatorii,  ad  favorem  earnmdem  tantnm  personaram,  vel 
omnium  simtd  Christi  fidelinm  ooneessa,  minime  tamenreYooata,qai  in 
eo  loGO,  altari,  yd  eedesia  oonfintemitatom  in  diebns  in  concessione  ez- 
pressis  perfecerint  qnod  per  eamdem  concesrionem  faerît  prescriptiun 
in  omni  loco,  altari  Tel  ecclesia  confratemitatmn,  coDgregationnm,  ôrdi- 
nnm  et  personamm  pneiatartun  eadem  indnlgentia  ab  omnibus  respe- 
ctiTe  acquiratnr;  qui  iisdem  diebns,  easdem  ibi  emiserint  diligentias 
in  concessione  tazatas.....  Stante  qnod  SancUe  Sedis  mens  fait  semper 
1|BC  omnia  loca  leddere  isquie^ter  condecorata,  et  a  fidelibns  Teneiata 
ob  meritnm  «qoale,  uniforme,  Tel  fleqaiyalens,  quod  jam  dictœ  per- 
0on«  in  Dei  et  sanctse  Ecclesiœ  serritio  peragnnt  de  continno.  »  Apu 
Ferraris,  BtbîiotJieea  eananica^  V.  Indulffentia^  Art.  t,  n.  24. 

(1)  Y.  cette  BnUe  dans  les  Mélangea  Théologiques,  tom.  ti,  pag 
256. 
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rsvait  rattienée  tsai  termes  da  droit  eoïHimtui  ' ,  et  Benelt  SIV 
atait  révoqué  les  inâolgences  jttsqtie-là  accordées  ati  ïleM^ 
Ot'dre  et  letir  en  avait 'snbstit^  de  ûoiv^es  '.  Ifois  lé  tkmw* 
rain  Pontife  glorieasement  régnaùt  À  Mt  revivre  !a  Bttlledé 
Benoît  Xin  eta  atoti  rendu  au  Tiers-Ordre  seà  immenses  ri*- 
cbesses  spirituelles.  Le  Bref  du  7  juillet  1^48  assura  d'abord 
cette  laveur  aux  Tierçaivee  du  royaume  de  France*,  et  eelui 
du  11  mars  1851  retendit  au  Tierçaires  de  tous  les  payu  \ 

n  semble  dès-lors  qu'on  li'a  aucun  motif  rende  de  nier  iaui 
^Uses  du  Tiers-Otdre  des  jautres  pays  le  privilège  aicoordé  k 
ses  églises  en  France.  Car  alors  comment  serait-il  vnû  de  dire, 
avec  Inuoosnt  XI  etinnocrat  XII,  qu'un  privilège  concédé  à 
làie  église  de  Tiers-Oidre  peut  ^tre  invoqué  par  toutes  Ms 
autres?  Conmient  serait-il  vrai  de  dire  quo  Pie  IX  a^fait  re- 
vivre, en  faveur  des  Tierçaires  dé  tous  les  pays,  toutes  les 
grâces  spirituelles  k  eux  accordées  par  Benoît  Xm,  qui  con- 
firmât la  Mficession  d'Innocent  XI  et  Innocent  XII,  si  cette 
ctMmunication  leur  est  refusée  P 

Ajoutons  une  dernière  observation.  Il  est  à  regretta:  que  la 
dâïnaiiAi  adressée  à  la  S.  Coi^prégatien  des  Indulgènoea  ne 
fkssè  aucune  mention  du  privilège  susdit  accordé  par  Innocent 
XI  etlouocent  XII,  confirmé  par  Benoit  XIII,  et  renouvelé  par 
Pte  IX.  Si  Ton  emnine  la  question  ind^endanmieut  de  ce 
privilège,  la  réponse  devait  être  ce  quWe  est.  FeÛt-eUe  pas 
été  différente,  si  l'on  eût  mis  le  privilège  sous  les  yeox  de 
laa.Oodgi<girfmi? 

tl)  Const  Èomù$im8  PûfMifex^àiiiûen  cdetades  d'avtU  17S2,  tt)^ 
potWe  pair  Fetrarit,  Ojp.  d^.  v.lVn^â^ttin,  Art  itk,  n.  ^ 

(2)  Constitat.  Ad  Samàmm  Bmtificem,  du  15  mars  1751,  ÈUitérMi 
BenedieU  xrv,  toI.  Tm,  pag.  340.  Edît.  Mechlin. 

(3)  Bapporté  dans  les  Mélanges  Théoiogiques,  tom.  n,  pag.  275. 

(4)  !&««.,  pag.  276. 


Digitized  by  LjOOQ IC 


DE  LA  S.  C0N6B<Mn0K  MBS  INDULGENCES.  368 

En  tout  cas,  voici  le  texte  de  la  décision,  tel  qu'il  nous  est 
oommoniqué  : 

Qaoad  opinionem  quod  privilègiAoi  ecelesianim  Tertii  Ordinis 
în  Gallia  pro  fidelibas,  exieadatur  etiam  exlra  Galliam,  Rmos 
P.  Procurator  Generalis  to^ri  Qrdkiis  sub  die  6  janii  1874  Eao 
Card.  Praerecto  S.  Congr^sattonis  Indolgentiamn  sitppiicftif 
petlit  : 

Afi  prftfàta  Coasiitatlô  SSmi  Doi  Nostri  Pii  Papft  IX,  fro 
OiristifiAelibi»  Galli»  data,  extendi^Iîbere  possit  ad  altas  natio^ 
nés?  Et  qnatenus  négative,  iostanter  exor&nt  pro  gratia. 

Rcsponsio  Bmi  htec  fuH  : 

Die18iulHl874. 

Respondetur.  Âd  primam  parlem  négative, 
Àdsecundam,  recurrant  in  casibus  partieularibuê, 

Nons  avions  ajouté  dans  le  même  article  :  «  Il  y  aurait  un 
moyen  facile  de  leur  assurer  (aux  Tierçaires  des  autres  pays) 
cette  fiaiveur  :  c'est  de  demander,  pour  chacune  des  Congr^- 
tions,  une  lettre  d'affiliation  au  B.  P.  Provincial  de  Tune  ou 
l'auto  branche  delà  famille  de  Saint  François  *.  » 

tiCS  Supérieurs  Réguliers  ne  peuvent  accorder  de  semblables 
lettres.  Le  Souverain  Pontife  pourrait  seul  concéder  une  tdile 
fiMreor.  Ce  pastafte  de  notre  «rticle  contenait  d(mc  une  inexM^ 
titcfde. 

(1) pag.  3âa  cf.  MéL,  n.  8%  psg.  834. 
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CONSULTATION  I. 

YeiiiUex  avoir  l'oUigeaDce  de  donner  dans  la  Nouvelle  Revue 
théelogique  la  solution  des  deux  cas  snivants  : 

1*"  Galharina  prngnans  scit  et  advertit  excommnnicatiooeBi 
latam  in  Constitutione  Apostolicœ  Seâis  contra  procurantes  abor- 
tum  effectu  secuto.  Nihilomious  sibi  ex  industria  directe  minisirat 
poculum  abortivum  ^.  Post  très  hebdomades,  effectu  nondum  se- 
cuto, suum  Bcelus  horret,  et  confessarium  adit  et  vere  contrita 
absolvitur.  Post  duos  menses  sequitur  abortus  vi  praedicti  poculi. 
Rem  denuo  aperit  confessario,  qui  eam  absolrit  iterum  absque 
uUo  ad  Episcopum  recursu,  quia  io  priori  confessione  excommu* 
nicatio  non  erat,  effectu  nondum  secuto  ;  in  posteriori,  nec  pec- 
catum  erat  declarandum,  utpote  sacramentaliter  dimissum  ;  nec 
proînde  excommunicatio ,  sublata  culpabilitate.  An  recte  abso- 
luta  fueril  ? 

2^  Quid  de  medico,  qui  poculum  aborlus  subministravit  in 
simili  casu?  Àgitur  de  solo  pœnîtentiae  foro. 

(1)  n  j  a  des  Théologiens  qui  nient  rexistence  de  remèdes  causant  U 
mort  de  Tenfiemt  dans  le  sein  de  la  mère.  Quoiqu'il  en  soit, nous  croyons 
utile  de  rapporter  les  lignes  suîyantes  da  Dictionnaire  de  médecine 
toudiumtles  remèdes  qaeTon  emploie  ordinairement  pour  arriver  à  l'a- 
▼ortement.  <  C'est  à  ces  derniers  (moyens)  qu'on  a  donné  sf^klement 
le  9om  d'abortifs,  nom  qui,  rigoureusement  parlant,  ne  leur  convient 
pas,  puisqu'il  n'existe  aucun  agent  médicamenteux  qui  agisse  exclusi- 
vement sur  l'utérus  de  manière  à  produire  l'ayortement.  On  peut  mdme 
dire  que  la  nature  oppose  très-souvent  une  résistance  bienfkîsante  à 
l'action  des  expédions  les  plus  énergiques  auxquels  on  a  recours  pour 
déterminer  un  avortement,  et  qu'elle  se  joue  ainsi  des  entreprises  des 
méchants,  entreprises  qui,  alors  même  qu'elles  réussissent,  mettent  con- 
stamment la  vie  de  la  mère  en  danger,  et  détruisent  souvent  à  jamais  sa 
santé.  Quant  à  la  manière  directe  ou  immédiate  de  produire  Tavortement 
l'effet  en  est  plus  certain;  mais  il  est  peut-être  plus  danger^ix  encore 
pour  la  mère  que  celui  des  moyens  indirects.  »  Y**  Avortemewt,  §  n, 
tom.  Y,  pag.  74. 
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Sép.  Ad  I.  1.  D'après  les  principes,  nons  devons  dire 
que  le  confesseur  en  question  a  légitimement  absous  Catiie*- 
rine  '  ;  et  eela  parce  que,  dans  le  doute  si  l'on  a  encouru  une 
cenmire,  on  doit  prononcer  pour  la  native;  car,  comme  dit 
S.  Alphonse,  les  lois  pénales  doivent  être  restreintes,  et  par 
eonséquMt,  daas  le  doute,  les  c^isures  ne  sont  pas  encourues: 
«  PtfBSd  sunt  restringendsBf  unde  indmbionon  incurruntnr  \« 

Qr,  il  est  douteux  si  Catherine  est,  dans  les  circonstances 
de  notre  cas,  soumise  à  rexcommunication  de  la  Constitution 
Apoitdlicœ  Sedis^  et  cela  pour  deux  motifs. 

2.  Le  premier,  c'est  qu'il  n'est  aucunement  certain  que  la 
femme,  qui  se  procure  l'avortement,  encoure  l'excommunica- 
tion. A  la  vérité  la  plupart  des  commentateurs  de  la  Consti- 
tution Apostolicœ  Sedis  estiment  qu'il  n'y  a  plus  lieu  de  sou*- 
lever  le  moindre  doute  h  cet  égard.  Ecoutons  sur  ce  point  le 
B.  P.  Dumas,  dans  la  nouvelle  édition  qu'il  vient  de  donner 
de  la  Théologie  de  son  frère  en  religion,  le  B.  P.  Gury. 
«  QuiER.  2.  An  mater  ahortum  sibi  ipsa  procurans  exam^ 

(1)  Nous  fusons,  dans  notre  réponse,  abstraction  des  statats  diocé- 
sains,  qui  pourraient  réserver  à  rSvëqae  k  péché  de  la  mère  qui  se  pn^ 
coreiait  l'aTortement,  on  tenterait  de  le  procurer.  Du  rest^  si  ceUe-ci  se 
confessait,  après  avoir  posé  la  cause,  mais  avant  Tavortement  même,  là 
où  la  tentative  d*avortement  n'est  pas  réservée,  elle  y  recevrwt  légitime- 
ment TabsoluMim.  Nous  avons  établi  ce  point  dans  nos  EUêdeê  sur  le$ 
eoi  réêervéa,  S  i,  n.  x.  Cfr.  NoiwèOe  Sêvuê  théolçgis^f  tom.  v, 
piig.75. 

(2^  Theok§ia  Moràliê,  lik  vn,  n.  07.  En  traitant  spécialement  notn 
question,  fl  avait  rmvoyé  an  prineîpe  qu*il  émet  ici,  pour  oonehive  que 
lan^ie  n'ébeourt  pas  cette  excommunication  :  <  Saltem,  y  dU^  cum 
duMum  sit,  an  hsBC  excommuniattlo  lata  sit  etiam  eoatra  pmgnantes, 
valde  probabiliter  ips«  ab  ea  excusantur,  juxta  quid  ^^mus,  I!b.  vn.  De 
eaiMMris,n.67.  «Quelques  lignes  plus  haut  il  avait  donné  ce  sentiment 
eomme  fntrinsèquement  plus  probable  :«  Secunda  sstem  seutentia  vilde 
piebabills,  si,  attenta ralSooe  intrinseca,  probàbUior  ncgat.  ^IM,, 
lib.m,  n.996^quiBr.  V, 
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mmieationi  ^lOyacecaf  Besp.  Affrm.  Dabitabut  ««Mem 
irlim  Theokgi»  MiBiter  ii»aeiieonimQiiÎQatMm  flixttmi 
pnhtiiÉerotar,  prtpten  quod  PoatifeK  in  tewéà  «m  œo 
imfiMmt.  verb»,q«»èB  madremktdtiç  poisent.  Dwu» 
hiitêiûm  <ycf»  d(mée8f  t^nâSimm^  fèii^arem^  pctkmtmf  ^Uk^ 
6M  pmbiâepQtias  (tus  mnlkraii  a^TU6KV4Q»m.i»«îlkrMi 
«b  eîsadjvtem  ^  QMmm  igitor  affiinnns  aaitBBÉîfr  aammii^ 
BWÎIM eiBiBet^negaw  tsmBu^  9W  w^brfii^  exmqoa,  9$.  4j)fc. 
(Il,  a»  B^  395>  po8t  Lugsmm  et  aUwpliuse^i  bftbeb<»itar^  et  j  we 
merito  qoidem,  ut  valcU  pirobabili»,  îmo  ut  iRtnn«ace  pi^o)»- 
bUior.  Cessât  antem  hsec  probabilltas  per  CoDstîtntioQem 
J^  JX ,  %xm^  dum  omnes  iacUsçnmioatim  àbortum  procur 
nmte»  anatheniati  subjiciti  boh  potest  siob  b^  varbia  matren 
h^r  s&ipsamfoetuAi  abigentem  boh  oomprebesiderQ.  3uiitt»r 
wen  etiam  nunc»  qiû  aUt^  sentiant,  sejd  non  appaxet  qucmode 
^ententiam  aUqua  probabili  argomento  tueri  valeant  '.  »  So^l 
4u  même  vm  MM.  Afanzinl  ',  Godscbalk  \  Dari»'  et  Cb^ 
brieldeVarceuo*. 

(1)  Voici  le  passage  de  la  Balle  Efrenatam  de  Sixte  Y,  à  laqaella 
Tanteur  ikit  alliuioB.  «  §  7.  Issaper  rxk  immumeenni  hr^  delieti  gta- 
Titati  non  seltun  4iêmporalibn»,  Tenim  etiam  spirHoalil^  pamis-prospl^ 
eiamas  aeprovideMnm,  omnes  et  singnlos  eejnseciiBqiie  status,  gtadi», 
erdinis,  yeleenditionis  eiistentes,  ta»  kiicw  qnam  elerioM,  sneolarea 
et  d^aeenmqne^  wdinie  regakTia,  smbob  m^feres  mtmàâit^,  reit  qvem- 
«omqiKordiBeBi  pgofeeeao,  qui  i^el  qttm  Telatt  prineipaleB,  Tri  nt  soete 
mmUmrù  ad  tiie-  tokma  eoBimiAMdiim  opem,  oenailiim,  fvferem,  po>- 
tionem.  Tel  alia  cigasciimqiie  generis  medicamenta  soienter  dedeiMi 

twip çgopp^TyiniimBW,  et  proeiponu^iwJpalÂ»  dedimmw..  »^4ûwpmmk 
(jy>[Ccyif.<<MM^«  IRopto»/^  JMbrafe»  t<a».i3UJv  101& 

(6)  CoflipeniHMfi  Tktchgiéd  MonUU,  pag.  ^ 
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8;  lie  B.  P.  Cfetpm  \  Vmiwi  cUi  commentaire  de  la  Consil* 
tBftum  ApoeUiieie  Seéiis^  imfftimé  àBiéti  ^  et  le  chanoine  Del 
Yfltdiio,  ^Ieids  te  nouvelle  édÂtion  cU  la  Théolog;ie  iporal^  4e 
flttiini  %  s<mt  4'w  ajotre  aris,  Yoici  en  <inel&  tennea  le 
F.  Cretoni  dé?eloppe  sa  thèse  :  «  Yidetnr  adhnç  pro^abiUs 
atfiteiitia  iUonMu,  «ui  ctw  3«  Doctore,  lib.  m,  n.  395*  en- 
«timanint  hanc  eioommnnicatio^em  bandqoaguam  incniri  a 
sudieribna  praBgnantibns,  qij^  abortam  sibi  procurant,  Enio^ 
iwo  Iq  Piana  Con^titatione  indioantuc  procurcmtes  aborUm., 
nofto^me»  absque  ulla  omnino  exeeptûme,  sedgeneratim  qni 
atfortiyn  procurant;  ea  verba  snnt  quidem  generalim  sed  inter- 
pretati^em  benignam  pati  po^soni  Qnod  autem  eam  rêvera 
jijtûiptnr)  01*  geqnentibns  ergumentis  emitnr.  1.  Id  aiiiadat 
fiiMwa  leg^  pouialis,  quia  odia  sont  restringenda.  2.  Confir* 
inatur  execope  Summi  Pontiflcis,  qui  voluit  pradenti  dispen*- 
wUoae  veteres  ceneigras  moderari.  S.  Ha^  ce^snra  qiuod  ad 
nl^ectum  spectat  eodem  modo  enonciabatur  a  ()octoribqg 
a»ke  ediiaiu  ConsMtutionem  Aj^stoUike  8edis^  ac  in  ipw 
enoDCiatar.  Sic  in  M^dnlla  Theçl.  Mor.  Herm.  Boeembamn, 
lib.  vn,  cap.  i,  art.  2,  inter  excommqnicationesSpisc^  reser* 
vatas  sub  n.  3  legituir  :  ^  In  procurantes  àbortuln  foitos  ani- 
^ti  effectu  secttto.  »  St  nibilominus  S.  Doctor,  quî  reqen- 
ÂNMW  censurarum  ex  Busembaum  amossim  daaumpait*  et 
eacommonicationem,  de  qua  agimus,  ipsissimia  v^rbis  retuUt 
(^  Vh^^^^)f  ^^^  n^tiorem  aententiam  défendit.  4- Denir 
^pia  ^^f^  Qeivu3;am  hiyusmodi  ea  tantum  vldetur  iadiiota 
immutatio  quod  scilicet  prsetermissa  fuit  distinttio  inter  fœ- 
tum  animatum  et  inanimatiiitt.  itaqm  Omstitfitio  ApostoHike 

(1)  Bans  Tëditioxi  du  Compendium  da  B.P.  Gutj,  doQDéeà  l&Prq^ 
fpjfàe  en  ISITS,  tom.  ii,  pag.  617  et  613,  not.  1. 
0QIn  CqnsHh^iipnem  ApostoUcaSedis  commentant  iv  12Q,  pKf .  6^. 
(Si  Thcoiqi^ia  maràlis  universa,  tom.  u,  pa^.  499^  mot  8. 
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Sedis  in  eo  qnod  pertinet  ad  snbjeotum^  est  mitius  intelli- 
genda,  prout  probabili,  imo  probabiliori  sententiai  juta 
S.  Doctorem,  intellecta  fait  Constitutio  Sixtinaet  OregoriBoay 
nisi  velimus,  neglecto  spirita,  litterœ  tenacius»  quam  par  aat, 
inbsBrere.  » 

4.  A  ces  at^nments  nous  ajouterons  que  ce  ne  8<mt  pas 
senlement  les  antenrs  qm  ont  résumé  cette  excommunicatifm 
dans  les  mêmes  termes  que  Busembaum;  mais  que  les  Papes 
eux-mêmes  Font  fidt.  Voici  le  résumé  que  Grégoire  XIV  nous 
donne  de  la  Bulle  de  Sixte  Y,  dans  sa  Constitution  SedesApo^ 
slolica  :  «  §  1.  Dudum  siquidem  fel.  rec.  Sixtus  Papa  Y^pr»- 
decessor  noster,  justiti»  zelo  accensus,  contrai^rocMmiifes 
àbortum  fœtus,  tam  animati  quam  inanimis,  ejusque  gravis- 
simi  sceleris  participes  et  adjutores,  nec  non  contra  eoe  qui 
mulierum  foBCunditatem  impedirent,  et  sterilitatis  potiimes 
seu  venena  prseberent,  Constitutlonem  edidit  sub  dat.  4  kal. 
novembris,  Pontificatus  sui  anno  S,  per  qiiam  ultra  diversae 
spirituales  et  temporales  pœnas,  etiam  inter  alla  excommaai- 
cationis  sententiam  contra  eos  promulgavit,  sibique  et  saoees* 
soribus  suis  tantum  absolvendi  &cultatem  redervavit,  prout 
in  eadem  Constitutione  plenins  continetur  *.  » 

5.  Ainsi  donc,  d'après  Grégoire  XIY,  Sixte  Y  a  frappé  d'ex- 
communication ceux  qui  procurent  l'ayortement,  procviranles 
àborlum  et  ceux  qui  y  coopèrent  Or,  c'est  sous  l^empire  de 
cette  législation  que  S.  Alphonse,  et  d'autres  auteurs  tiès- 
graves  \  enseignaient  que  la  mère  ne  tombe  pas  sous  oêtie 

(2)EntreMtre8Ciad.  Logo,  JÏ«|Hm*a  «wroKa,  Ub.  a,  dub.  ir,  a.  4 
et5;Salmaatic6iiM8,  Ourêug  TheoUogùe  moraUs,  tract  xiii,cap.  n, 
n.  70;  Lezana,  Summa  Quaêti<mum  BegulaHum,  part  m,  V.  Jbartuê, 
B.ll;ATila,2>eceiwHfi»eecfe#w«d>,part.  n,  cap.r,  disp.  ib^  duk 
12;  Roncaglîa,  Uftiversa  moraUa  Theologia,  tract  n,  Cap.  n,  qosBst.  6; 
Henriquei,  Summa  Theologùs  maraUe,  Ub.  n,  cap.  x,  n.  2,  litt  h.; 
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peifld.  Si  Ton  potirait,  avant  la  Constitatioii  de  Pie  IX,  donner 
nflé  interprétation  restreinte  anx  termes  procurantes  abùrtum 
ie  Grégoire  XIY,  potirqnoi  ne  le  ponrraîtM)n  pins  anjonrd'k&P 
Oainons  oblige  de  lenr  attribuer  nn  sens  pins  étendn  dans  la 
Me  de  Fie  IX  qne  dans  oelle  de  Grégoire  XIV?  Si  Tinter- 
prétation  restreinte,  adoptée  par  S.  Alphonse,  était  antrefeîB 
probable ,  ponrqnoi  ne  le  seriit-elle  pins  anjoutdliui,  iu, 
qa'ràcnn  changement  n^a  été  introduit  dans  les  termes,  et 
qtt'ancnn  acte  dn  législateur  ne  nous  a  fait  connaître  son 
intention  de  répudier  Thiterprétation  de  S.  AlphiMiseP 

6.  Ces  motifs  nous  paraîtraient  suffisMuits  pour  faire  àmàft 
que  la  mère  encoure  Texcommunication.  La  chose  nous  semble 
encore  pins  douteuse,  si  Ton  examine  le  motif  qui,  au  juge* 
ment  des  auteurs,  semble  avoir  porté  les  Papes  à  ne  pas  étendre 
rexcommunidàtion  à  la  mère  coupable.  «  Batio  congruentias 
esse  potuit,  dit  le  Cardinal  de  Lugo^quoi  Pontifexcompassus 
foeritinfirmitati  fcenrinarum,  quse  quidem,  non  nisi  ex  gra- 
vissimi  damni  timoré,  et  ex  vehementissima  passione  tsmtum 
malum  sibimet  proouraturse  prsesnmuntur.  Et  quidem,  si 
dapmum  corporale  proprium  abortus  seqnutnri  eas  non  deter-* 
ret  abillofacinore,  nec  etiam  exoommunicatio  regulariter  de- 
terrebit:  quare  hsec  plus  noceret  ad  illaqueandas  eamm  ani- 
mas, quam  prodesset  ad  impedienda  peccata  K  »  Ce  motif  con^ 
serve  encore  toute  sa  force  aujourdTiui.  Croit-on  que  la  crainte 
de  rexcommuttication  sera  plus  efficace  que  la  ci^inte  des 
châtiments  temporels,  et  qu'elle  obtiendra  un  sacrifice  que 
Tamôur  maternel  n'a  pu  arracher  ? 

7*  Outre  ce  premier  motif  de  douter  si  la  mère  encourt 
r^ltement  l'excommnmoation,  on  peut  encore  pour  notre  ca», 

HuhbmÛTQi»,  7%eùïo0ia  moraliè ,  Explicfttio  Decalogi,  Hb«  n ,  cap.  Ci, 
«.!.▼&  187S.  80 
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en  alléguer  un  antre  ^falement  appnyé  par  de  très-grsFes 

auteurs  :  c'est  qu'il  est  probable  que  celui,  qui  a  posé  la  caoBO 

d'un  acte  auquel  une  cen8ure~^  est  attachée,  ne  contracte  pas 

cette  peine,  s'il  se  repent  de  son  crime,  et  rétracte  sa  mauYaise 

Tolonté  avant  que  la  cause  ait  produit  son  effet  Telle  estropi- 

nion  de  Castropalao  ^,  Yiva  ',  des  Docteurs  de  Salamanque  ', 

Ayila  *,  Erimer  *,  Schmalzgmeber  ',  et  du  commentateur 

de  Biéti  de  la  Constitution  ApostoliasSed%s\  S.  Alphonse 

juge  ce  sentiment  probable  :  «  Et  idem probabUiter  dicunt.., 

etiamsi  revocatio  consilii  non  potuerit  innotesci  executori, 

prout  idem  dicunt  Saim.  dicto  n.  152,  de  eo  qui  dédit  Tene- 

num  clerico,  et  antequam  incipiat  operari,  animum  retra- 

cta¥it,et  modo  quo  potuit  procuravit  effectum  impedire  :  quia 

dumpostea  evenit  lassio,  ille  non  est  contumax,  unde  non  débet 

incurrere  censuram,  quœ  estpœnt  medicinalis  ad  impedienda 

peccata^  » 

Si  ce  sentiment  est  probable,  comme  le  dit  S.  Alphonse,  il 
s'ensuit  qu'il  est  probable  que  la  mère  n'a  pas  encouru  l'ex- 
communication dans  notre  cas  ;  de  sorte  que  le  confesseur,  qui 
lui  a  donné  l'absolution,  peut  être  parfaitement  tranquille. 
Ad  U.  8.  Qi\ant  au  médecin,  en  général,  cela  dépend  du 
rdlequlljoue  dans  cet  événement.  Notons  le- bien;  l'excom- 
munication n'atteint  plus,  comme  autrefois,  tous  ceux  qui 

(1)  Tract,  n,  Depeecatis,  disp.  i,  ponct.  in,  n.  2;  tract  zxn,  De  C(n»- 
9uri8,  disp.  1,  punct.  vu,  n.  15. 

(2)  Otéraus  Theologico-moralis ,  part,  vm,  qnfloft.  i,  artie.  iv,  n.  10. 

(3)  Op.  cit,,  tract,  x,  cap.  i,  n.  1^. 

(4)  De  censuris  ecclesicuticis,  part,  n,  cap.  y,  disp.  in,  dnbit.  7. 

(5)  Quastkmes  eanomcœ  in  V  lihros  DeeretcUhim,  Ub.  v,  n.  1702 
•t  2492.      (6)  Jm  ecelesiasUeum  tmwenum^  lib.  v,  titoL  xzzn,  n.  74, 

(7)  N.  7,  pag.  7i  et  n.  12,  pag.  11. 

(8)  Theolqgia  maralis,  lib.  vn,  a.  40.  Cfr.  Vindidm  AXphomiaiiUB^ 
part  vm,  qnnst  i,  tom.  n,  pag.  509,  seq.;  Nw/vAU  Rtume  théoîlogifiêe^ 
km.  m,  pag.  178. 
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concoxurentàraTortemeni;;  elle  ne  frappe  plus  anjonrd*huiqae 
tffa  qui  le  procurent.  Or,  quelles  personnes  sont  comprises 
8008  c)B8  termes  ? 

9.  La  Bulle  de  Sui»  V  répond  :  «  Omnes  et  quoscumque... 
qui  de  csetero  per  se,  aut  interpositas  personas,  abortus,  seu 
fœtus  inamaturi,  tam  ammati  quam  inanimati,  format!  Tel 
ioformis  ejeetionem  procuraverint  percussionibus,  venenis,  me- 
dicamentis,  potionibus,  oneribus,  laboribusque  mulieri  prse- 
gnaati  iinpositis,  ao  aliis  etiam  incognitis  vel  maxime  exqui- 
sitis  rationibus,  ita  ut  re  ipsa  abortus  inde  secutus  fuerit  K  » 
fous  ceux  donc  qui  auront  procuré  Tavortement,  soit  par  eux- 
mêmes,  soit  par  d'autres,  tombent  sous  le  coup  de  Texcommu- 
nication. 

10.  Nous  disons  que  le  médecin  peut  jouer  différents  rôles 
relativement  à  Tavortement.  n  est  céHain  que,  dans  diverses 
circonstances,  il  peut  être  dit  le  procurer  directement.  S'il 
Eût  lui-même  Topération  k  laquelle  on  a  ordinairement  recours 
i^jourd'htti,  il  n'y  a  pas  le  moindre  doute,  n  en  est  de  même, 
si,  pour  cacher  son  crime  ou  celui  d'un  autre,  il  donne  à  la 
mère,  à  l'insu  de  celle-ci,  ou  même  à  sa  demande,  le  remède 
qui  produit  Tavortement.  On  doit  dire  que,  à  proprement  par- 
ler, dans  ces  cas,  le  médecin  procure  l'avortement. 

11.  Il  en  serait  autrement,  si,  pour  cacher  le  déshonneur 
dHme  fille,  le  médecin  lui  conseillait  de  recourir  k  cette  voie, 
quand  même  son  conseil  serait  la  cause  efficace  du  crime.  Et 
cela  serait  vrai,  quand  même  illui  ^iseignendt  le  moyen  de  le 
eonmiettre.  «  Ab  illa  (excommunicatione)  autem,  dit  très^ 
hien  U  R.  P.  Dumas^  eximitur  medicus  dans  consilium  aut 
média  indicans  ad  eum  procurandum  '.  » 

(1)  Const.  Effrmatam^  §  i,  Magmm  BuXUxriwn  jRomaiium,  t.  u, 
Piig.649. 

(2)  Loc.  a«.,n.  1019,  qnsr.  3.  Cfr.  Commentarfi  JBeolmt,  etc.,  n.  120, 
piig.61;God6eha]k,(>|>.  a».,pi«.  108  ;  Dazis,  O9.  eîl.,  n.  241,  p.  151. 
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12.  Cette  solution  serait^elle  applicable  au  oas^  oii,  sur  la 
demande  de  la  mère,  on  de  tonte  antre  personne»  le  médeofn 
donnerait  une  ordonnance  formulant  le  remède  à  préparer  par 
le  pharmacien? 

n  nous  le  semble:  le  r61e  du  mSdeein  dans  ce  cas  ressemble 
complètement  à  celui  du  médecin  dans  le  cas  précédent.  Qte 
fiât-il  en  effet,  sinon  indiquer  par  écrit,  le  remède  propt«  à 
obtenir  Tavortement?  Que  cette  indication  se  fasse  de  yire 
Toix,  comme  dans  le  cas  précédent  ;  ou  qu'elle  se  fiasse  par 
écriti  comme  dans  le  cas  présent  ;  la  solution  ne  doit-elle  pas 
être  lamême  ?  Ta-t-il  entre  ces  deux  cas  une  différence  telle 
que  la  décision  doive  être  essentiellement  différente  ?  Nous  ne 
saurions  le  croire,  au  moins  jusqu^à  preuve  du  contraire.  Aussi 
penscms-nous  que,  dans  ce  cas,  le  médecin  n^enoourt  pas  l'ex- 
communication. 

13.  Four  répondre  donc  au  cas  posé,  nous  dirons  que,  si  le 
médecin  n*est  pas  dans  un  des  cas  où  Ton  peut  proprement 
dire  qu'il  a  procuré  ravortement,le  simple  confesseur  a  pul^b- 
soudre  légitimement,  à  moins  que  les  statuts  diocésains  ne 
réservent  à  l^vêque  toute  coopération  àPavortement,  comme 
cela  existe  dans  un  grand  nombre  de  diocèses. 

14.  Si  le  médecin  a  réellement  posé  la  cause  de  Tavorte- 
ment,  de  manière  h  ce  qu'on  puisse  dire  en  toute  vérité  qu'il 
l'a  procuré,  il  a  pu  être  légitimement  absous,  avant  que  F^ffet 
du  remède  n'ait  été  produit,  s'il  était  sincèrement  repentant  de 
son  péché,  et  s^a  fidt  tout  ce  qu'il  a  pu  pour  empêcher  l'effet 
du  médicament.  «  Si  la  cause  occasionnelle  existe  encore.  Ut'- 
an  dans  le  Dictùmnaire  demédecme^  et  continue  d'agir,  il 
est  évident  que  la  première  chose  à  fSiire  est  de  VAdigtifit  tfa 
de  la  combattre  '•  »  En  ne  le  feûsant  pas,  le  médecin  manque- 

(1)  V*  AvorUmmiU^  9  v  tom.  v,  pig.  70. 
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raît  à  im  defoir  de  jmtioe  ;  et  Voa  ne  pommât  dire  qu'il  déteste 
swèrane&t  son  péché.  La  meiUeore  et  la  seule  preure  de  re-^ 
Pftttir  qu'il  puisse  donner  est  de  détruire  l'effet  de  la  eause 
qu'il  a  posée,  si  eela  est  encore  possible.  Bu  le  fiEtisauti  il 
jouirait  du  bénéfice  de  l'opinion  que  noua  âTons  rappertéa 
ci-dfissus  K 

16.  Si  le  médecin  ne  se  j^ésente  pas  k  confesse»  si  ce  n'est 
quand  l'arortement  a  eu  lieu,  le  simple  confiasseur  ne  peut 
rab80uâre,>  mmns  qu'il  ne  se  txouve  dans  tm  des  cas  où 
l'Bglise  permet  aux  simplea  confesseurs  d'absoudre  des  cen- 
8«resréser?ées. 

CONSULTATION  n. 

L  Lapauvreléd'uaa  église  paroissiale  auterise-t-eUe  le  curé 
à  chanta,  le  aamedi-saîul,  VSxulHi  sais  dalnatiqueP 

n.  Est-il  permis  de  faire  u§age  d'ampoules  en  verre  pour  les 
saintes  huiles? 

Ad  I^  Bomsée  répofid  afBrmatii^ement  '  :  c  Si  in  mino- 
rituis  ecclesiia  deessetdalmaticatprœ&tn  csremonia  videtujr 
agtmd^  cum  manipule  et  stol^  ^buscum  ^u  cantandnm 
ftoift  pnoonim»  paseha^  »  Cette  opiaion  peut  être  bwm^ 
DM»  paiddt-il. 

A]>  II.  Il  est  bien  eertarin  que  non.  Traa  les  Bituels» 
toutes  les  Ordonnances  épiscopales,  portées  en  synode 
ou  autren^ent,  prescrivent  de  se  servir  de  boîtes  en  argent^ 
ou  au  moina  en  étain.  Nulle  part  noui|  n'i^vons  vu  une  ex- 
ception 3. 

(1)  T.  d-desflxis,  n.  7,  pag.  810. 

(2)  Rraxisdw. of^,  tom.  ni,  part  2, art  14. 
OtlhimmlttHit  lairtle  slphabéfciiBètdès  OvfoMififknMMS»  neaa 

ftmes  iMt  étaonlt  d^  Uro  qm  le»  ampaalif  di  ûmtal  dmvent  Stni 
Uaoi  distinctes.  Troie  Conciles  élident  étài:  TMfM^  Ttunal  et  Mets. 
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Delacroix  signale  cependant  une  circonstance  dans  laquelle 
il  serait  permis  d'user  de  fioles  en  verre  '  :  <  Si  on  estanx 
champs  rt  qu'on  soit  dans  la  nécessité  d'aller  ^qnénr  les  saintes 
hniles  et  mâme  qu'il  en  Mlle  conserver  dans  l'église,  ne  les 
portant  pas  toutes,  par  exemple  quand  il  faut  donner  l'ex^ 
trôme-onction  h  un  malade  :  pour  cet  effet,  il  fout  avoir  une 
boîte  de  fer  blanc...  et  y  foire  trois  séparations  par  le  dedans, 
pour  y  mettre  trois  fioles  de  verre  carrées,  afin  d'y  mettre  les 
saintes  huiles  dedans,  n'en  prenant  qu'une  partie  h,  la  fois,  et 
écrire  les  titres  sur  chacune  soigneusement,  afin  de  ne  pas  se 
méprendre.  »  On  voit  qu'à  l'aide  de  cette  précaution,  il  n'y  a 
pas  de  danger  de  briser  les  fioles,  et  que,  partant,  les  princi* 
paux  inconvénients  des  vases  en  verre  ont  disparu.  Mais,  hors  . 
de  là,  le  danger  de  perdre  les  saintes  huiles  eOt  trop  grand, 
pour  qu'il  soit  permis  d'employer  des  ampoules  de  verre. 

CONSULTATION  m. 

Le  doute  que  je  prends  la  confiance  de  vous  présenter  a  été 
proposé  à  une  autre  Revue,  mais  la  solution  ne  m'en  a  pas  paru  - 
satisfaisante.  Il  s*a  gît  d'un  passage  du  Pontifical  oii  sont  rappor- 
tés les  rites  du  jeudi  saint.  Lorsqu'on  apporte  de  la  sacristie,  dit** 
il  ',  l'buile  qui  doit  devenir  le  saint  chrême,  et  celle  qui  sent 
l'huile  des  caiéchumènes,  on  marehe  dans  l'ordre  suivant.  D'abord 
le  thuriféraire,  un  sous-diacre  avec  la  croix  entre  deux  aco— 
lythes,  et  deux  chantres,  «  quos  sequuntur  bini  et  bini  subdiaconi 
«  et  diaconi.  »  Viennent  ensuite  les  diacres  portant  les  vases. 
«  Hos  sequuntur  duodecim  sacerdotes,  diaconi  et  subdiaconi  pra- 
<  dicti,  bini  et  bini.  » 

Comment  les  diacres  et  sous-diacres  peuvent^ils  suivre  les  deux 

IMi  aux  en^Mis  inâîqués,  il  n'était  quetiiion  quède  vaiMesax  «a  mé- 
1»1.  (Il  LeparfMEûOétm^iqme,  »  éâit,pag6  645. 

(2)  Deoffieioinfma  VComm  Damim. 
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diacres  qui  portent  les  vases,  s'ils  les  précèdent?  Il  y  a  là  une 
énigme  que  je  ne  puis  déchiffrer. 

BâP.  En  examinant  de  près  le  texte  du  Pontifical,  on  se 
convainc  facilement  qu'il  doit  s'y  être  glissé  une  erreur  typo- 
graphique, n  est  certain  que  les  prêtres,  au  nombre  de  douze, 
doivent  suivre  les  diacres  qui  portent  les  tases  ;  on  n'en  fait 
pas  mention  auparavant.  Il  parait  aussi  bien  certain  que 
les  .sous-diacres  et  diacres  doivent  précéder  les  vases  remplis 
d'huile  et  de  baume;  le  Pontifical  le  disant  nettement.  Et 
de  fait,  si  nos  souvenirs  sont  exacts,  c'est  ainsi  que  la  chose  se 
pratique  à  Bome. 

Il  suffit,  pour  expliquer  l'ambiguïté  du  second  texte  du 
Pontifical,  de  supposer  qu'un  mot  a  été  omis,  par  exemple, 
ut.  On  aurait  ainsi,  que  les  prêtres  suivent  aussi  deux  à  deux, 
ut^  comme  les  diacres  et  sous-diacres,  dont  il  est  question 
plus  haut,  vont  deux  à  deux. 

Cette  explication  lève  toute  difficulté,  et  paraîtra  trop  ra- 
tionnelle pour  n'être  pas  admise  par  notre  respectable  abonné. 

CONSULTATION  IV. 

Je  lis  dans  un  opuscule  de  saint  Alphonse  de  Liguori,  le  passage 
suivant  qui  me  paraît,  je  vous  Favoue,  inadmissible  V  «  Le  langage 
«  des  saints  est  tout  différent.  Saint  Thomas  assure  '  que  la  vo- 
«  cation  religieuse,  vînt-elle  du  démon,  devrait  encore  être  em- 
«  brassée,  conmie  un  conseil  excellent,  quoique  donné  par  un 
«  ennemi.  »  Le  démon  ne  pourrait-il  pas  insinuer  le  désir  d'en- 
trer en  religion  à  une  personne  qui  n*y  est  nullement  appelée,  afin 
de  la  perdre  plus  sûrement?  Nous  en  voyons  tant  qui  se  coodi^ 
sent  mal,  et  qui  perdent  même  tout  sentiment  religieux,  nnefèis 
qu'elles  sont  sorties  du  couvent. 

0)4viê  à  lajiîmmeékrmenm,  tnd.du  P.  Di^ardin.  2«  édit.  pag.U. 
Touillai,  1861.  (2)  CatUra  aïoert.  a  MeHç.  caig.  Id 
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Bép.  NatnrdUiNMiit  notre  premier  soin  a  été  d#  vérifier  le 
passage  qu'on  allègue  de  saint  Thomas,  afin  d'en  compreadfe 
'  exactement  le  sens  et  la  portée.  Voici  d'abord  le  sommaire 
du  chapitre  10  de  l'ouvrage  cité  *.  €  Objectionum  solutio. 
Quod  inarduis,  si  res  sit  diffinita,  non  est  consulendum,  quia 
certa  discussione  non  indigent.  Quod  (quid?)  faciendum,  cnm 
diabolusbona  suggerit,  quo  in  sanctorum  profectam  Deos 
ntitur.  Ulius  suggestio  inefficaxi  si  Deus  non  moveat.  »  On 
pressent  déjà  par  ce  sommaire  qoel  sera  le  texte  du  samt 
Docteur,  et  l'on  saisit  d'avance  la  différence  de  cette  doctrine 
avec  le  résumé  qu'en  présente  saint  Alphonse. 

Saint  Thomas  répond  donc  à    la  quatrième  objection: 
/  <  Quod  vero  quarto  proponitur,  quod  Sathanas  transfiguroA 
€  se  in  angelum  Iwis  (2  Corinth.  XI,  14),  et  multoties  bona 
«  suggerit  inténtione  fallendii  verum  est 

«  Sed  sicut  Glossa  ibidem  dicit;  quando  diabolus  sensos 
€  corporis  fallit,  mentem  vero  non  movet  a  vera  rectâque  sen- 
€  tentia  qua  quisque  fidelem  vitam  gerit;  nuUum  est  in  reli- 
€  gione  periculum  :  vel  cum  se  bonum  fingens  ea  Vel  SEU^it, 
€  vel  dicit  quse  bonis  angelis  congruunt  ;  etiam  si  credatur 
€  bonus,  non  est  error  periculosus  aut  morbidus.  Cum  vero  ^ 
€  per  hœc  aliéna  bona  aa  sua  ducere  incipit,  ne  quis  poat 
€  eum  eat,  opus  est  magna  vigilantia.  »  Le  démon  peut  donc 
nous  engager  à  quelque  chose  de  boi),  et  en  l'écoutant,  il  n*y 
a  qi  mal,  ni  danger  ;  seulement  lorsque  de  là  il  nous  excite  au 
viqe,  on  a  besoin  de  se  mettre  sur  ses  gardes.  Il  en  est  ainsi  de 
V(i\f^  tà^n.  <  Detur  ergo  q^od  diabolus  aliqnemi  inâtet 
<  4A  reUgionem  iiitmndum,  hoc  opus  banuip  e^ti  et  boiris  aa- 
€  gelia  eonenium  :  unâe  non  egt  pm^tiê^m  si  gui^  ei  im 
€  hoc  consentiat;  sed  vigilandum  eàk^  mi  ei  resistaiwrf  eimi 

(11)  8.  Thom»  ^puêeiOa  <mmia,  dfvm.  d^  aUM  17,  f$g.  656»  Mit 
pgris,  1660.  Edit.  Yenet.  1754,  Tem.  XIX,  Opuc.  XVm,  pag.  47& 
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iid  snperbiam  vel  alia  vitia  ineeperit  duoere.  Freqneator 
mim  eùDtàagit,  quod  Deos  utitur  malitia  daeiçimiim  in 
bonum  samctorum,  quibiis  préparât  coronas  innotis,  et  sio 
•ifi  a  sanotit  iUuditur. 

«  Sdendnm  tamen,  qaod  ai  eni  a  diabolo  snggeratnr,  vd 
etiam  ab  bomine  religionis  introitus,  per  quem  aliquis  ac^ 
oedit  >d  Ghhatnm  seqnendom,  talis  suggestio  effioàdam 
non  habet,  niai  interiua  attrahator  a  Doo.  Dicit  onim  An* 
gnstinns,  in  libio  de  Prmdestin.  ss,  qnod  omnes  saoctî 
$mtdo€S4lesDei{J(MïL  YI|  45)^  non  quia  omnes  ad  Chri- 
sinm  viupdant,  sed  quia  nemo  aliter  venit  ;  et  sie  religionis 
propositain  a  quocumqne  sug^eratnri  a  Deo  est.  » 
Lasnggeation  on  le  oons^  d'entrer  en  religion  peut  donc 
YMdr,  soit  d'on homme,  soit  da  démon;  mais  la  véritable  yo- 
cation  vient  de  Dieu  seul.  De  quelque  part  que  vienne  la 
suggestion»  la  motion  intérieiùre  ne  peut  venir  que  de  Dieu. 
Qu'il  7  a  loin  de  ces  paroles  à  l'analyse  telle  que  nous  la 
piéwite  saint  Alphonse  1  La  voeatùm  rdigiemse  vtnt-iSe  du 
démn^  djtt^il;  et  saint  Thomas  affirme  qu'elle  vient  toujours 
de  JHm*  Lo  démon  peut  suggérer,  întciti^  ;  mais  le  mouvement 
intérieur  ne  peut  venir  que  de  Dieu.  DeuraU  encoipe  être  emr 
lM9sée^  ajoute  saint  Alphonse;  m^s  saint  Thomas  se  borne 
à  di^  qu'il  n'y  aurait  pas  de  danger  k  écouter  cette  sugges^ 
tîo9  :  non  esset  error  pmculasus  vd  morbidw.  H  n'y  ^ 
d'obligation  que  lorsque  à  la  suggestion,  venue  de  llM)n^ne 
ou  ^  démout  répond  une  yocation  véritable,  inspirée  d^  Dia^ 
Jli^^ona  dw^  quelque»  dév^ppen^ents  pour  miew  ^^ 
«lûmr  )»  différence  qui  eIist^  entre  l'mie  et  l'être  niaiwfere  da 
s'^ôme^  Bm%  Thomas»  quojlque  ayaAt  expliqué  des  pointe 
qjfi  touchent  ii  celw-ci,  a  jetasse  la  di^ciUté  9Qnj»  silence,  dans 
sa  somme  théologique  ' .  Mais  plusieurs  de  ses  commentateurs, 

(1)  2-2,  Qa»6t.  189,  art.  10. 
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entr'aatres  Passerini,  ont  suppléé  &  son  silence.  Avant  d*ar- 
rirer  an  siget  qui  nous  occupe  \  Passerini  fiût  observer  qtfnn 
point  essentiel  dans  la  vocation  religieuse  est.la  pureté  d^in- 
tention.  H  faut  vouloir  s'unir  à  Dieu  parfaitement  par  la  diâ- 
riié  :  c'est  pourquoi,  dit-il,  ceux-là  se  trompent  beaucoup  qui, 
par  dégoût  de  leurs  parents,  par  suite  de  malheurs,  pour  éviter 
la  misère,  le  mépris,  ou  pour  tout  autre  motif  analogue,  em- 
brassent l'état  religieux.  Car  ou  ces  fins  ne  sont  pas  honnêtes, 
ou  elles  manquent  de  proportion,  ne  donnant  pas  assez  de 
force  pour  supporter  l'observance  des  règles  et  atteindre  k  la 
perfection.  U  ajoute  néanmoins  cette  considération,  qui  est 
très-juste  :  «  8.  Bene  verum  estquod  ssepiusSpiritus  Sanctus 
utitur  amore  etiam  ad  bona  aliqua  temporalia,  timoré,  tœdio, 
tristitiaet  aliis  affectibus  tanquam  dispositionibus  materia- 
libus  praeparantibus  animum  ad  hoc  ut  sit  b«[ie  mobilis  ad 
sanctam  et  perfectam  charitatem.  Ideo  contingere  potest  ut 
taedium  parentum,  contemptus,  egestas,  infirmitas,  et  idia 
hujusmodi  temporalia  mala  sint  occasio  alicui  ingredimidi 
religionem.  Sed  tamen  finis  ingredientis  non  débet  esse  nisi 
desiderium  perfectionis,  quse  consistit  in  perfecta  conjun- 
cttone  ad  Deum  per  charitatem.  » 

n  arrive  après  cela  au  nœud  de  la  difficulté,  qui  consiste 
en  ce  que  saint  Thomas  assure  que,  pour  celui  qui  demande  à 
entrer  en  religion,  il  y  a  toujours  certitude  que  son  dessein  lui 
vient  du  Saint-Esprit.  Aussi  le  saint  Docteur  affirme-t-il  net- 
tement que  :  prapositum  de  ingressu  rdigionis  non  indiget 
probatione  utrum  sUa  Deo,  Mais,  dit  Passerini,  il  se  ren- 
contre là  une  difficulté.  Le  démon  en  effet  inspire  souvent  de 
bons  desseins  à  ceux  qu'il  prévoit  devoir  fitire  des  chutes  par 
suite  de  leur  faiblesse,  ou  de  leur  peu  de  dispositions.  Et  la 

(1)  De  Homimm  iiatibm  §t  offieiis,  qoiest.  189,  art.  10,  n.  8  et  seq. 
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difiBcnlté  s'accroît,  si  cdui  qm  désire  entrer  en  religion  ne 
sait  pas  bien  certainement  quelle  est  la  fin  qni  le  pousse,  ou 
8^  craint  que  cet  état  ne  soit  au-dessus  de  ses  forces,  et  qu'il 
pense,  tout  bien  pesé,  qu'il  vaudrait  mieux  pour  lui  rester  dans 
lemonde.  Caries  hommes  suivent  communément  leurs  propres 
inclinations.  CPest  pourquoi  ceux  qui  sont  violemment  enclins 
au  mal,  ou  qui  s'y  sont  adonnés  longtemps  ne  paraissent 
guto  inropres  à  l'état  religieux,  dans  lequel  ils  trouveraient 
sans  doute  leur  perte,  suite  de  leur  imprudence. 

Aussi  Corduba  '  estime-t-il  qu'il  faut  limiter  la  règle  de 
Saint  Thomas  suivant  ces  idées,  et  Suatez,  de  son  côté  % 
pense  que  le  sentiment  de  saint  Thomas  est  que  le  propos 
d'entrer  en  religion  Yimt  et  doit  être  tenu  pour  venir  régulier 
rement  du  Saint-Esprit,  à  moins  que  par  accident  il  ne  se 
joigne  une  circonstance  qui  soulève  des  soupçons  mauvais; 
comme  si,  par  exemple,  cet  homme  sentait  en  lui  un  désir  de 
gloire,  ou  de  tout  autre  avantage  temporel  qui  le  pousserait. 

Voici  maintenant  l'explication  de  Passerini.  Il  est  certain, 
dit^il,  que  le  simple  désir  d'Stre  r^gieux,  est  de  soi  un  acte 
bon,  inq^iré  par  le  Saint-Esprit  ;  qusmd  même  le  sujet  ne  se- 
rait pas  apte  k  la  vie  religieuse  ;  pourvu  toutefois  qu'il  sabor- 
doiBe  sa  décision  à  l'examen  sérieux  de  ce  dessein.  En  second 
liev,  il  fitut  dire  également  que  le  désir  absolu  et  le  propos 
absolu  d'entrer  en  religion  doit  être  attribué  à  l'inspiration 
du  Saint-Esprit,  dans  celui  qui,  après  une  étude  sérieuse  des 
circonstances,  n'en  découvre  aucune  mauvaise  qui  la  déter^- 
minerait.  L'objet  est  bon,  rien  de  mauvais  dans  les  circons- 
tadoos»  et  censéqoemment  Fhomme  qui  déâre  ainsi  entrer  en 
religieii  est  certain,  autant  qu^  peutTêtre,  que  son  dessein 
vient  de  Dieu. 

(1)  Jn  Begidam  8.  Frcmeisd,  cap.  n,  qusBst.  2. 

(2)  Traetahu  de  BdigUme^  tom.  m,  tract,  vn,  lîb.  v,  cap.  vm,  n.  4. 
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«  At|ÎAqiii8|Potest  6886  siiggesta  a  diabolo. 

«  Bespondetur  supponi,  vol  qnod  omnis  actos  qm  eit  ex 
siiggostioiie  4iaboli,  ait  Bialii8y  toL  qood  si  ait  Ixmw  non  ait 
dopwi  Spiritua  Sanoti  :  quorum  utnnaqno  oat  fiilsiiiii.  Ideo 
Tmssimum  oat  aliqaom  actumi  qui  oat  în  notais  ex  stigge- 
stjioae  diabolii  noa  6as6  in  noUa  niai  ox  dooo  Spiritua  Sanoti^ 
qui  ôtiam  malitia  dialH>U  ntitnr  in  flnom  bonnm.  Itaqae  in 
pi[opoaito  venun  ost  quod  in  oo,  qui  sit  Tel  ad  malom  inclina* 
tissimos,  vel  ex  mala  conanetndine  in  malo  oonfirmatna^potost 
0880  qqod  desidorinm  abaolutum,  et  propoaitom  leligionia  ait 
,e%,  diabolo.  Sod  in  tali  homino,  vol  hoc  propoaitiim  habetait 
a^innetam  malam  ciycnmfltantiaia  iafleiento»  actnm  et  iltaoK 
reddontem  malum  ;  yol  taie  propoaitnm  erît  pôncipaUter  a 
Sj^tu  Sancto  ex  alio  fine  optimo  moyonte  talom  hominem  ia 
bonnm,  média  anggostiono  diaboU  ;  qui  rtiam  qnam  aa^pe 
doeoptus  fait  :  et  quos  credidit  oasoroa  et  in  pejw  roitwoa» 
in  roligiono  vidit,  et  expertaa  fait  Deo  adjuvante  pesaiatera  et 
proficere. 

«  Gonsiderandua  igitur  eat  aetua  in  iadividuo,  qui,  à  ait  bo* 
noa  ex  objecto  et  eircumstaatiia,  eat  ex  Spirita  Saaoto  intoina 
moventO)  ex  ci^iiaoïimqu»  exteiiori  sqgfgeationo  occasiOBatav. 
Sed  ai  ait  nuJua,  non  eat  a  Spîntu  8an<^,  niai  ut  apermi^ 
t^to.  Ât  yero  ubi  quip  babena.piopoaituiB  roUgionia  noat  8îbi 
consciua  sit  aliciyna  mal»  ciroumatantl»^  certitndine  non 
abaoluta,  sed  oimditionata  et  aibi  poaaibiUi  oat  etiaasi  oortna 
ilkun  actum  esa^  a  Spiritu  Sancto,  noc  babet  u94o  dt  boe 
dobitei 

«  Urgébia  ultmua  otdico»  :  h^joamodi  pro^tom  mate- 
bi)eoat;imo  ettaleeaaapotoritutnonsiibonumillud  4K0%i|i^ 
Non  igitur  erit  certum  illad  eaae  a  Spiritu  Sancto. 

«  Sed  respondet  D.  Thomaa  et  optime  h»c  duo  atare  simul, 
sqliçet  quod  propo8i:|aim  sit  n^tttabiUi^  inunp  in  prsescionti^ 
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«iliravidentia  Dei  parmittetitis  malamutandom,  et  tamen  quod 

ait  donmn  Spiritas  Sancti Ideo  et  bene  contingere  poteftt, 

9PK)d  iH^positiim  rdi^ofkiis  sit  in  h<miiiie  a  Deo,  et  tamen  quod 
ttfopOBitiun  etiam  pntdenter  non  detor  execntioni,  ?el  ex  novi- 
ter  8np6i;acoidentiba8,  vel  ex  prsdteritis  etiam  melins  ooti^- 
doratis,  vel  quia  r«ligio  ipsa  vel  jndte,  rel  injnste  rennit  illmn 
tecipere,  vel  quia  aliunde  impeditnr  exeeutio.  » 

Passèrini  r^nd  eiBuite  à  une  nonvelle  instance  et  met 
dans  tont  son  jour  ladoctrinede  saint  Thomas.  Le  dessein  d^en- 
trer  en  religion  ponvant  être  manvais  par  Peffet  de  Tnne  ou  de 
Vmbte  eirc<m8tance,  il  est  dont^  snjet  an  donte,  partant  k  une 
mûre  délibération  ;  conséqnemment  éeini  qui  a  tel  dessein  ne 
doit  pas  entr^  de  suite  au  eouvent,  mais  doit  avoir  consulté 
auparavant. 

Telle  est  Tobfeotion.  Ua^uteur  la  réfote  en  faisant  voir  que, 
antre  chose  est  de  prendre  avis  avant  de  former  son  dessein 
d'enlarer  en  religion,  ou  avant  de  l'accomplir;  autre  chose  con- 
sulter pour  savoir  si  ce  dessein  vient  du  Saint-Esprit.  Ce  der- 
nier point  a  été  mis  en  lumière,  et  nous  avons  prouvé  que  le 
dessein  d'entrer  en  religion^  quand  il  n^est  pas  vicié  par  une 
circoi»tance  mauvaise,  est  un  don  du  Saint-Esprit.  Quant  au 
premier  point,  S.  Thomas  le  traite  k  Partiele  lY,  et  Ih  il  mon- 
tre que  pour  avoir  le  propos  absolu  d'entrer  en  religion,  et  pour 
r^écuter,  il  faut  délibérer  et  consulter  sur  trois  chefs,  savoit 
quant  à  ce  qui  concerne  sa  personne,  ensuite  TOrdre  religieux, 
et  enfin  la  manière  d'obtenir  son  admission.  On  doit  donc 
s^assur^  d'abord  si  l'on  a  ce  qui  convient  à  la  vie  religieuse^ 
ou  si  Ton  y  est  iinprôj^rè. 

Après  cela  il  faut  faire  le  choix  de  l'Ordre  ou  de  la  Commu- 
sautée  dans  laquelle  on«spteë  fttre  le  {ans  de  progrès  spiri^ 
tMlfr.  finfilr  il  flittt  étudier  M  circonstances  de  son  entrée, 
pbûjrlà  ÏEdre  6ù  et  quand  ce  sera  meilleur  ;  mais  quand  on  est 
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arrivé  à  former  cette  résolution^  il  est  sûr  qu'elle  vient  du  Saint- 
Esprit. 

La  mûre  délibération  doit  donc  rouler  sur  les  fatns  points 
que  nous  venons  d'indiquer  :  «  et  circa  hujusmodi  laudabilis 
est  consultatio  a  viris  sanctis  et  prudentibus  assumenda.  Bt 
ita  etiam  inducens  ad  feligionem  non  débet  idpraestare,  nisi 
his  coDsideratis  et  consultis.  Quod  est  illud  idem  quod  docuit 
Sylvester  *  :  ubi  de  suo  nihil  ponit,  sed  in  substantia  refert 
doctrinam  D.  ThomsB,  in  hoc  articule,  optime  quidem  epilo- 
gatam  et  intellectam.  Et  brevi  discursu  dootrina  data  com- 
probatur,  quia  omne  propositum  religionis  vel  est  c6nditi<Mia- 
tum  conditione  :  nisi  ingressus  ex  aliqua  circumstantia  sit 
malus;  et  hoc  propositum  semper  est  bonum.  Vel  projjositnm 
est  absolutum,  et  hoc  si  habetur  non  prsemissa  sufficienti 
consultatione,  evidenter  est  malum,  cum  sit  absolutum  de  re, 
quse  potest  esse  mala  ex  circumstantiis,  et  ideo  non  est  neces- 
saria  consultatio  de  ejus  malitia  quse  est  certa  ;  vel  si  est  pro- 
positum absolutum  post  su£Scientem  oonsultationemi  proba* 
tum  est,  certum  bonum  esse.  » 

Nous  croyons  qu'après  ces  explications,  il  n'est  plus  possible 
d'avoir  des  doutes  sur  la  vraie  signification  du  passage  de 
S.  Thomas.  S.  Alphonse,  qui,  du  reste  nes*en  est  réclamé  que 
fort  incidemment,  ne  l'avait  pas  tout  à  fait  rendu.  Le  propi» 
d'entrer  en  religion,  propos  conditionnel  s'il  précède  toute 

(1)  Summa^Y.  BeUgio,  U,  nom.  1.  <  Primo  antem  qnœritar  ntrnm  de 
ingressn  religionis  habenda  sit  deliberatio  magna,  qo»  in  dnbiis  magnia 
reqniritnr?  EtdioitS.  Thon^as  quod  corn  hmo  tna  eonsidecaii  possint^ 
ipse  sdlicet  ingrossos  secnndnm  se,  et  secundo  ipsemet  per  oompaïa- 
tionem  ad  vires  ingredientis,  et  tertio  modos  intrandi,  et  qnam  lel^gio- 
nem  debeat  qois  intrare  :  in  primo  non  reqniritnr,  quia  certom  quod  «si 
meHos  boaun  de  qno  Ohriftas  oonsilinm  dédit;  i^eo  in  secundo,  qtda 
ingrediens  non  confidit  in  sua  virtate,8ed  de  di^ina.  Si  tameii  sitip^ 
dale  impedimentum  inûrmitatis,  ant  debitonim,  vel  htgasmodi,  i^niiit 
dtUbexttionem  et  coniitiimi  com  his  qm  prosint.  Bt  simiUter  in  tertto 
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dffliMtation,  absolu  si  Ton  a  mûrement  délibéré  auparavant, 
est  certainement  un  dessein  inspiré  de  Dieu,  puisqu'il  con- 
cerne une  chose  qui  est  tout  à  fait  bonne.  Le  démon,  ou  un 
homme  pourrait  nous  le  suggérer,  dans  le  but  de  nous  perdre 
plus  sûrement  ;  mais  en  cela  ils  ne  seraient  qu'à  leur  insu  les 
instruments  du  Saint-Esprit.  Observons  que  si  la  suggestion 
peut  venir  d'ailleurs,  la  motion  intérieure  ne  vient  que  de  Dieu. 

Ajoutons,  avec  Collet  \  un  mot  sur  le  moyen  pour  une 
jeune  personne  de  connaître  sa  vocation.  «  Un'y  en  a  propre- 
ment qu'un,  dit-U^  et  comme  il  s^agit  ici  d'une  affaire  qui  in- 
téresse et  la  personne  qui  penche  pour  la  religion,  et  les  supé- 
rieurs qui  la  doivent  recevoir,  et  plus  encore  le  confesseur 
qui  la  dirige  :  tous  doivent  se  réunir  pour  le  lui  fûre  prendre.  » 
Collet  recommande  la  prière,  et  surtout  une  bonne  retraite. 
«  Cest  encore  dans  ce  même  exercice  qu'une  jeune  personne 
déclarera  avec  une  sainte  ingénuité  tout  ce  qui  est  à  charge 
ou  à  décharge.  Elle  exposera  ses  penchants  et  leur  durée,  son 
attrait  ou  son  aversion  pour  la  solitude,  la  juste  crainte  qu'elle 
a  de  se  perdre  dans  ^le  monde,  les  motifs  qui  rengagent  à  en 
sortir,  les  motifs  du  goût  qui  la  porte  à  telle  communauté 
plutôt  qu'à  telle  autre.  Tout  cela  sera  bien  discuté  et  on  exa- 
minera surtout  si  la  vocation  est  bien  libre...  S'il  paraît 
qu'aucun  de  ces  motifii  n'influe  dans  sa  démarche,  et  surtout 
qifaprès  ses  communions  elle  croie  entendre  son  bien-ùmé 
qui  lui  dit  :  sorless  de  votre  maison^  quittez  votre  famiUe  et 
rendesM)ous  au  lieu  que  je  vous  ai  indiqué;  elle  peut  se  pré- 
senter aux  supérieures,  mais  toujours  avec  une  humble  et  par- 
fjûte  soumission  à  tout  ce  que  le  Seigneur  jugera  à  propos 
d'en  ordonner.  ^ 

Collet  entend  ici  par  confesseur  le  directeur  habituel  de 

(1)  Deoairs  dei  réUgieuêCi,  chap.  6. 
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laperaonne  qài  sent  rattndtpour  la  vie  roligiense,  et  non  pis 
un  defi(  conféssenrii  désignés  dans  les  retraites  et  les  missions. 
Ceux-ci,  quelque  confiance  qu'on  leur  témoigne^  et  quelques 
instances  qu'on  leur  fiuuie,  doivent  bien  se  garder^  en  àéboa 
ÛA  circonstances  extraordinaires,  de  pousser  vivement  à  em- 
fafasser  la  vie  religieuse,  de  la  présenter  comme  nécessaire  BXk 
pénitent.  Une  telle  décision  serait  suspecte  h  bon  ^it,  puis- 
qu'ils ne  connaissent  pas  les  personnes  qui  s'adressent  à  eux. 
Décider  une  vocation  sur  une  simple  confession,  et  sans  o<m- 
naître  d'ailleurs  la  personne,  sa  parenté,  sa  condition,  le  mi- 
lieu dans  lequel  elle  vit,  c'est  ordinairement  s'exposa  à  juger 
de  travers.  Si  le  confesseur  de  retraite  croit  devoir  se  pio^ 
noncer,  qu'il  se  borne  à  Un  simple  avis  que  la  pénitente  repor- 
tera au  confesseur  ordinaire,  lequel  sera  chargé  de  porter  la 
jugement  définitif  h 

CONSULTATION  V. 

I.  Lorsqu'on  célèbre  dans  une  église  de  Réguliers  et  que,  soit 
à  raison  de  la  différence  des  couleurs,  soit  à  raison  delà  solen- 
nité, on  est  obligé  de  célébrer  la  messe  correspondante  à  l'oiBce 
des  Réguliers,  il  est  évident,  d'après  les  décrets  de  la  S.  C.  des 
Rites,  qu'on  ne  peut  pas  se  servir  du  propre  de  ces  Réguliers. 
Dans  ce  cas,  on  doit  prendre  au  commun,  une  messe  en  rapport 
avec  l'office  qu'ils  célèbrent  (à  moins  qu'il  ne  s'agisse  de  certains 
Ordres  qui  ont  des  privilèges  spéciaux).  En  est-il  de  mdflDe  dans 
une  église,  du  clergé  séculier  ? 

Par  exemple,  un  prêtre  se  trouve  hors  de  son  diocèse,  et  dit  sa 
messe  dans  une  église  oii  Ton  célèbre  une  fête  solennelle  ayec 

(I)  8i  le  temps  ne  nous  manquait  nous  traiterions  les  deux  question* 
suivantes  :  V  A  Vépoqueaknaua  vivons,  dans  le  doutt,  fautt^^psmM/r 
vnê  mùnp(mr  Ventrée  en  religion^  2f^  Que  faut-il  préférer  en  généra^ 
pour  les  femmes,  la  vie  active  ou  la  vie  contemplcUive?  Si  quelqu'un  de 
nos  abonnés  voulait  se  charger  de  résoudre  ces  difficultés,  nous  lui  en 
aurions  une  grande  reconnaissance. 
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concours  de  peuple,  peut-il  se  servir  de  la  messe  approuvée  pour 
le  clergé  de  cette  église  ou  pour  le  diooèse  «ù  il  «plèvre;  ou  Ûen, 
doit-il  prendre  la  messe  au  commin? 

Du  moins  pourrail-ii  se  servir  de  la  messe  pnopie  dans  la  cas 
où  il  serait  invité  k  célébrer  la  mesfe  solennelle  pu  senleHient  une 
messe  à  laquelle  le  peuple  est  spécialemeat  convoqué,  celle,  par 
exemple,  que  nous  appelons  messe  de  paroisse? 

Quid,  si  Ton  est  invité  à  célébrer  la  messe  conventuelle  cli#z 
des  Réguliers  ?  Ce  cas  ne  me  paraît  pas  résolu  dane  ks  décrets 
de  la  S.  C.  des  Rites. 

n.  Et  si  vous  me  répondez  affirmativement,  je  vous  deman- 
derai encore  si  Ton  doit  raisonner  de  là  même  manière  pour  tout 
ce  qui  appartient  au  propre  d*un  diocèse  étranger  où  l'on  célèbre? 
A  Lyon,  par  exemple,  tout  en  adoptant  la  Mturgie  pomane,  on  a 
obtenu  de  Rome  l'autorisation  de  conserver  dans  la  céiébralien 
du  S.  Sacrifice,  le§  cérémonies  lyonsaife»  (doAl  k^  rubri^pi^s 
font  partie  du  suppléntefiTdu  diocèse  de  lyon),  aiasi  que  c^rlaiu^s 
prières  de  l>rdisaire  de  la  me^^  Un  prê^^o  étranger,  célébrât 
dl^ls  le  diocèse  de  Lyon,  pourrait-il  se  conformer  à  ce  propre  du 
diocèse  et  suivre  ces  rites  particuliers?  Le  pourrait-il,  du  moins, 
s'il  était  invité  ^  célébrer  une  messe  solennelle  ou  une  messe  de 
paroisse  ? 

Quid,  si  un  prêtre  séculier  est  invité  à  célébrer  la  messe  con- 
ventuelle chez  des  religieux  ayant  un  rite,  ou  du  simas,  des  «sages 
particuliers  approuvés  ? 

m.  Au  sujet  de  Foraison  prescrite  parrOidieiiw.  Lpraqu'on 
célèbre  dans  un  diocèse  franger,  deitrOA  «éciKr  ToraisoB  pres- 
orMe  par  son  Bvêque  ;  eu  hiee  eeUe  pieeer^e  piwr  VOrdiotiro  4^ 
lîM  ;  ou  bien  Fuoe  et  FautJpe^  «i  elM  sont  différentes  ? 

I¥.  Qeelles  sont  les  eéféneeîes  a  f^rv^  PWT  ^if^  «olep- 
aellsfoent  le  chemîa  de  le  eceU  7  -*r  loi,  la  pjcétre  ^t  jevétu  du 
surplis  et  de  TéuJe  violette  (le  vea4redi  s^inti  il  est  dosage  de 
prendre  Fétole  et  la  chape  noires);  et  il  est  précédé  duo  cruci- 
gère,  accompagné  de  deux  acolythes. 

■.  B.  jn.  1ST5.  21 
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Esl-it  à  propos,  le  vendredi  Bainl,  de  supprimer  le  Gloria  Patri 
qui  suit  Pater j  ave,  k  chaque  statiou? 

y.  Dans  notre  diocèse  on  donne  la  bénédiction  avec  la  croix 
tous  les  soirs  du  carôme.  Le  prêtre  doit-il  être  revêtu  de  Félole  ? 
Si  oui,  de  quelle  couleur?  Uusage  est  de  prendre  Tétde  violette. 
Je  prendrais  volontiers  Tétole  de  la  couleur  du  jour,  d'autant 
plus  que  c'est  celle  qui  convient  à  la  préiUcation  qui  précède. 
Cette  bénédiction  se  donne  en  silence*  mais  elle  est  précédée  de 
trois  fois  Parce  Domine  et  de  0  crux  ave  avec  sa  doxologie. 

Bép.  Ad  I.  Quarti,  partant  du  principe  que  la  concession 
d*mi  office  ou  d'une  messe  propre  dans  les  églises  d'un  diocèse 
est  un  privil^e  plutôt  local  que  personnel,  était  d'avis  que 
les  prêtres  étiangers  peuvent,  sans  y  être  pourtant  tenus,  se 
servir  de  Is  messe  propre  aco(Mrdée«u  diocèse  où  ils  célèbrent 
en  passant  *.  Mais  ce  point  de  départ  ne  nous  pandt  a^uyé 
d'aucune  raison  solide,  et  nous  estimons  que  le  privilège  4o 
dire  une  meisse  propre  est  au  moins  autant  personnel  que  réel. 

D'où  en  effet  se  déduit  la  qualité  ou  l'extension  d'un  privi- 
l^e?  On  la  déduit  des  termes  dans  lesquels  il  est  accordé, 
.  ou  du  motif  qui  a  déterminé  le  Souverain  Pontife  à  £ftire  la 
coDoession.  Or,si  le  motif  qui  £ût  accorder  l'autorisation  d'em- 
ployer une  messe  propre  rend  local  le  privilège,  les  termes 
empilés  .'dtts  les  induits  ou  rescrits  en  font  certainement 
un  privil^e  personntl  :  car  c'est  aux  prêtres  de  tel  diocèse 
que  le  Souverain  Pentift  dcmne  la  faculté  d'employer  la  ré- 
daction qui  lui  a  été  présentée  de  tels  oflkes,  de  telïes  menés. 
(h  sont  encore  les  mêmes  pt9btea  auxquds  est  impo^  par 
l'Evêque  robligation  de  se  servir  du  propre  qui  a  été  approavé 
k  Bome  et  d*en  suivre  ponctuellement  le  texte. 
Citons  quelques  exemples. 

(l)Ad  IMfMM  JiMMiJi,  part  i,  tit  14,  dnb.  \: 
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Llndult  da  9  mai  1865  pour  le  diocèse  de  Tournai  rapporte 
«omineiilï  fea  Mgr  Labis  fut  amené  à  rédiger  un  propre  d'offices 
«k  da  messes,  arec  un  calendrier  perpétuel,  et  à  le  soumettre 
àJa  révision  et  approbation  du  S.  Si^e  ;  comment  encore  la 
Congrégation  des  Bites  sacrés  le  corrigea,  et  proposa  au  Soù- 
faraiaPimiife  de  Fapprouver  dans  sa  teneur.  L'induit  pour- 
suit en  ces  termes  :  <  SS.  Dominus...  clementer  induisit  ut 
idem  kalendarium  et  proprium,  sub  modo  et  forma  prœdictiSi 
ab  unirerso  dero  dicecesis  Tomacensis  tam  in  horis  canonicis 
persol  vendis,  quam  in  sacrosanctse  miss»  sacrificio  celebrando, 
perpétue  serventur,  injuncto.^  » 

On  le  T<nt  clairement,  cette  concession  est  faite  directement 
.au  clergé  du  diocèse  de  Tournai  ;  il  lui  est  permis  de  se  ser- 
vir du  propre  approuvé,  tant  à  la  messe  que  dans  Tofflce. 

L'ordonnance  épisoopale  implique  paiement  une  obliga- 
tion personnelle  '.  «  Cum  officii  divini  uniformis  in  nostra 
dioDcesi  ordinatio  ad  munus  nostrum  pertineat,  dit  PEvêque^ 
mandamus  et  in  Domino  prsecipimus  ut  omnes  et  singuli  cle- 
riei  nçstr»  jurisdictioni  subjecti,  tum  in  missa  celebranda, 
tum  in  horis  canonicis  persolvendis,  kalendarium  perpetttum 
«t  Proprium  a  Sancta  Sede  approbata  accurate  servent.  Die 
20  februarii  1866.1^ 

L'Archevêque  de  Malines  s'était  h&té  davantage,  et  peu 
d'années  après  son  élévation  sur  le  siège  archiépiscopal,  il 
avait  soumis  au  S.  Siège,  et  le  Propre  du  diocèse,  et  le  calen- 
4ci«riuûvei8eL 

Qr^l^dreXYI,  de  sainte  mânoire,  approuva  le  tout  en  ces 
termes,  par  son  induit  du  20  juillet  1838  *  :  «  Bevisis  Haqiie, 
MontHê  et  eoiaadatis  orationibus  et  lectionibus  pro  supradi- 
ctiaoOciispropriialudeidariodîaceflîsMechlini        inseren- 

(1)  Ces  plèees  te  «Muraft  M  IMi  d«  Pioptt  édM  i&  IdSS  è  ItaMî. 
l^)Cb.gynçêimmê$.MèMin^^41lk 
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dis,,,  illas  Sanctitas  Sua  adprobavit,  atqnea  clero  HMtoepoli- 
tanse  écclesiae,  civitatis  ac  dicBcesis  Meefa&neiisiB,  iMia^t 
ordine  designatis,  legi  ac  reciiari  posse  tmeemt^  ki  tmpêc^ 
Tis  illorum  natalltiis  sanctomm,  senratis  nibrids,  oostraniB 
non  obstantibns  quibuscumqne.  » 

La  concession  faîte  anx  prStres  du  diocèse  de  Ualims  par 
le  Souverain  Pontife  tat  rendue  obligatoire  parrAitherêque, 
et  cette  obligation  affecte  aussi  directement  le  clergé  :«  HonuB 
igitur  sanctorum  o£Scia,  jussu  nostro  brevi  in  lucem  edenda, 
ad  totam  nostram  diœcesim  per  présentes  extendimus,omm^ 
busqué  clericisNobis  subjectis  etadborascanonicas  obligatis 
in  Domino  prsecipimus  ut  eadem  deinceps  suis  diebus  juxta 
prsescriptum  ordinem  tam  publiée  quam  privatim  récitent  ao 
célèbrent  '.  » 

La  concession  faite  par  le  Souverain  Pontife  et  Fcbligation 
jntimée  par  l'EJvêque  affectent  donc  dirçctiment  les  prêtres 
du  diocèse  et  partant  c^est  bien  un  privilège  personnel  qui  leur 
est  donné  s. 

Nous  avons  dit  tout  k  l'heure  que  si,  par  les  termes  dans  lep- 

q;iel8  il  e9t  accordé,  le  privilège  do  réciter  leg  offices  ou  A'ep- 

ployer  les  lùesses  propres  est  per8onnel|  le  motif  qui  âé^' 

aiiae  le  Souverain  Pontife  à  raccorder  en  fait  égalemenit  un 

.  Plivilége  local.  CTest  en  effet  pour  J^OQoreir  d'une  manière  uffé- 

(l)2Wrf..pag.57. 

(2)  D  arrive  parfois,  quoique  la  chose  se  présente  tièy  ian«n>it,*ye 

le  SMTerain  Pontife  i|Bpo8eM4rtflM  Ifaidigation.  <«  «»iff9  le  fV^pre 
.  4e0  09008  et  des  messes  qn*il  «^prouï9  pour  mi  4io<)èf0.  CTest  ainsi  que 

nous  lisons  dans  Tindolt  Bellavacen,  du  11  mai  1854.  «  SS.  Dominos... 

Proprium  missaram  atqne  officionun  emn  retpenéeati  kaleatolo  |»^ 
'p0tmd(oMedsBelkme8Qiia..«itead|HPtanribBt^  Vis- 

salisqne  Bomani  iUud  unice  seqni  debeant  qni  ad  divinas  landes  persol- 

^wiag  ia  iategqu  ^p»  Ja»i  9M^,Hmm  ênilêwm^  tm^-^  Cfr. 

0/Heia  propria  BettavcicklAiskt  . 
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eiftle  les  saiats  da  pajs  dans  les  lieux  où  ils  se  sont  spécia? 
lement  distingués  :  ici  ils  sont  nés,  là  ils  ont  exercé  leur 
ministère,  ailleurs  ils  ont  opéré  des  prodiges,  c^est  dans  telle 
yiUe  qu^ils  ont  rendu  le  dernier  soupir  :  motifs  locaux  qui 
tendent  la  concession  locale.  Un  Evêque  représente  (Montpel- 
lier 1855)«acceptissimum  clero  populoque  sibicommissis  fore, 
si  in  kalendario  diœcesano  nomina  illorum  ccelitum  pristinam 
honorificam  sedem  pergant  retinere,  quos  variœ  diœcesis  urbes 
et  oppida  tauquam  sucs  cives  et  singulaces  apud  Deum  pa- 
tronos  solemtii  cuitu  a  vetustis  sœculis  celebrare  consueve- 
runt.  »  Un  Prélat  (Beauvais)  «  religiosissimum  duxit  in 
antiquacultus  possessions  non  tantum  servare,  sed  ut  antea 
ecdesiastici  officii  et  missse  honoribus,  illos  potissimum  san- 
ctos  prosequi,  quorum  ibi  a  remotissimis  usque  temporibus 
memoria  in  benedictione  permanet,  et  spéciales  apud  Deum 
patronos  BeUovacenses  venerantur.  » 

L^Evêque  de  Tournai  présentait  le  Propre  et  le  Calendrier 
h  Tapprobation  pontificale  «  ad  recolendam  memoriam  nonnul* 
lorum  cœlilum,  qui  in  diversis  urbibus  et  oppidis  diœcesis 
Tomacensis  solemni  cultu  ab  antiqua  setate  celebrari  consue- 
Terunt.  »  Toujours,  comme  onle  voit,  le  motif  du  privilège  est 
local,  et  cons^quemment  il  rend  le  privilège  non  moins  local 
que  personnel. 

De  céB  principes  découlent  les  conclusions  suivantes  : 
I^il  est  défaidu  au  prêtre  d'un  diocèse  d'employer/  dans  un 
diocèse  autre  qui  n'en  a  pas  la  concession,  la  messe  propre 
flMMdée  au  sien«  Gonune  le  privilège  est  local,  en  même 
tSttips  que  personnel,  ùa  ne  peut  pas  en  user  dans  un  lieu 
auquel  il  ne  s'étend  pas. 

a*  n  est  égalemeat  défendu  à  un  prêtre  étranger,  pour  qui 
oèMe  ttàÊBM  n'est  pas  aee^ée,  d'empkyer  la  messe  propre 
cSttcédée  an  diocèse  où  il  célèbre  en  passait  :  6ar,  quoiqu'on 
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dise  Quart!,  le  privilège  est  bien  certainement  personnel,  et 
le  prêtre  étranger  n*en  jouissant  pas  n'en  pfent  profiter. 

30  Autre  chose  serait  si  la  même  messe  propre  était  accor- 
dée danale  diocèse  de  Tindultaire  et  dans  celui  où  il  célèbre. 
L'étranger  pourrait  alors  l'employer,  puisque  d'un  côté  il  est 
autorisé  à  la  dire,  et  que  d'autre  part  elle  peut  se  dire  daiïff 
l'église  où  il  célèbre. 

Nous  avons  répondu  par  cqtte  conclusion  à  la  première  par- 
tie du  premier  doute.  Voyons  actuellement  s'il  faut  donner  la 
même  solution  pour  le  cas  où  l'on  remplace,  dans  une  messe 
solennelle  ou  paroissiale,  un  prêtre  d'un  diocèse  voisin. 

n  existe  un  principe  reconnu  dans  plusieurs  décrets  de  la 
Congrégation  des  Rites  et  qui  semble  pouvoir  trouver  son 
application  ici.  Ce  principe  est  que,  si  un  prêtre  est  appelé 
.ou  délégué,  pour  remplir  les  fonctions  d'un  curé  ou  d'un 
vicaire,  il  doit,  s'il  chante  une  messe  paroissiale  ou  solen- 
nelle, se  conformer  au  rite  de  l'église,  quel  que  soit  son  ofiSce  k 
lui  '.  Il  devrait  se  conformer  h  son  office,  s'il  célèbre  une 
messe  basse  de  la  même  couleur  ;  mais  quand  il  tient,  dans 
une  grand'messe,  la  place  du  curé  ou  du  vicaire,  il  doit  se 
conformer  au  rite  de  l'église,  ad  formant  et  ritum  ejt^sdern 

(1)  Neapolitanâ.  Sacerdotes  regulares  addictos  seu  vocatos  ad  satis- 
faciendom  ODeribus  aUcujus  ecclesiaB,  posse  celebrare  misças  de  sancto 
sive  de  requiem,  ad  formam  et  ritum  ejusdem  ecclesiœ,  juxta  rubricas 
Missalis  Romani.  15  dec- 1691. 

TuDEN.  5.  Regulares  utpote  ejecti  a  suis  cœnobiis  in  tota  Hispania  et' 
banc  ob  cansanitanqaam  parocbi  vel  vicarii  ecclesiis  prsefecti.;...  tenetf: 
in  casa  ad  offîciam  Ordinis;sed  in  diebus  festis,  missam  pro  populo  cela- 
brandam  ut  in  calendario  diœcesis.  23  maii  1846. 

Ordin.  cârmelit.  polon.  11.  Sacerdos  regularis  yel  sœcularis  ha|[>en£r 
ofBcîum  dupiez,  imo  duplex  primée  vel  seonndsB  classis,  eelebninsaii 
aliéna  ecclesia,  ex  obligatione  in  sepultnra  isolemni  aUccgns  oadavwjg^ 
Tel  exequiis  solemnibus.....  conformare  se  debent  ritui  ecclesisB  in  qua 
célébrant  29  jan.  1752. 


Digitized  by 


Google 


CONSULTATIONS.  831 

ecdesim.  Ne  doit-on  pas  raisonner  de  la  même  façon  pour  la 
messe  propre?  Toat  semble  appuyer  l'affirmative;  H  n'y  a  pas 
jusqu'aux  décrets  qui  ne  s'expriment  assez  clairement  à  ce  ' 
sujet.  Le  rite  marque  le  degré  de  la  fête,  sa  solennité,  mais 
(Ju'est-ce  que  la  forme,  si  ce  n'est  les  parties  propres  que  la 
messe  peut  renfermer?  De  même  le  décret  relatif  aux  reli- 
gieux espagnols  leur  prescrit  de  suivre  en  tout  le  calendrier 
du  diocèse,  aux  dimanches  et  jours  de  fêtes.  Mais  le  calendrier 
ne  renferme-t-il  pas  toujours  cette  indication  que  la  messe  est 
propre  et  spéciale  au  diocèse?  Si  missa  cèlebranda  est  ut  in» 
Jcalendario^  il  faut  que  la  messe  soit  dite  suivant  le  Propre, 
quand  elle  y  est  comprise. 

Nous  n'hésitons  donc  pas  à  répondre  affirmativement  à  la* 
seconde  partie  du  premier  doute,  qu'il  s'agisse  de  séculiers  ou 
de  réguliers.  Le  prêtre,  qui  chante  la  messe  dans  ces  circon-' 
stances,  doit  jouir  du  privilège  de  celui  dont  il  tient  l'a  place. 

Ad  il  Notre  solution  sera  différente  pour  le  2®  doute,  et  la  ' 
S.  Congrégation  des  Rites  paraît  l'avoir  eue  en  vue,  quand>  ' 
après  les  mots  formam  et  riturn  ejiisdem  ecclesice,  elle  a 
ajouté,  non  sans  motif,  juxta  rubricas  Missalis  Romani;' 
comme  si  elle  eût  dit  :  bien  entendu,  suivant  les  rubriques  ' 
romaines,  et  non  suivant  le  rite  grec,  ou  lyonnais. 

Pour  se  convaincre  du  bien  fondé  de  notre  doctrine,  il  suflSf 
de  se  rappeler  la  défense  formelle  portée  par  les  Souverains' 
Pontifes  de  se  servir  d'auti-es  cérémonies  ou  prières  que  celles 

du  Missel  Romain'  :  «  Mandantes acin  virtute  sanctge"obe- 

dientiae  prascipientes,  ut  cseteris  omnibus  rationibus  et  ritibus' 
et  aliis  Missalibus  quantumvis  vetustis  hactenus  observari 
consuetis,  in  posterum  penitus  omissis  ac  plane  rejectis,  mis- 
ssim  juxta  ritum,  modum  ac  normam,  quse  per  Missale  hoc 

(1)  BnHft  S,  Pu  V  Qua  primum.  Cfr.  S.  Bit  Enchirid.  pag.  25. 
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a  Nobis  bubg  tradiior,  décantent  ac  legant;  neque  in  miss» 
C6l6brati(me  alias  emremomas  vdpreces  quam  qnœ  hoc  Mis- 
sali  eontinentur,  addere  vel  reeitare  présumant.  >  G^est  pour- 
quoi Benoit  XIT,  qui  permit  anx  prêtres  latins  de  célébrer, 
dailw  les  églises  des  Grecs  unis,  sur  les  linges  sacrés,  appelés 
AnUmenêia^  et  qui  ren^placent  chez  eux  la  pierre  d'autel,  a 
sdn  de  rappeler  robligation  quUls  ont  de  suivre  leur  propre 
rite  '  :  «  Sacerdotes  latini,  etiam  quum  eos,  vigore  prsesentis 
concessionis,  super  Buthenorum  unitorum  Antimensiis  missam 
celebrare  contigerit,  latino  semper  ritu  celebrare  teneantor, 
firma  nimirum  et  in  suo  robore  permanente  Apostolica  Gon* 
stitutione  Providentia  R.  P. ...  quam  Nos  etiam  earumdem 
prsesentiarum  tenore,  quatenus  opus  sit,  dictaque  auctoritàte . 
confirmamus  et  innovamus.  > 

Il  est  donc  strictement  défendu  h  tout  prêtre  étranger  au 
diocèse  de  suivre  le  rite  lyonnais.  C'est  là  un  rite  propre, 
spécial,  différent  du  romain,  et  que  les  indultaires  seuls  peu- 
vent employer.  S'il  arrive  donc  qu'un  prêtre  voisin  soit  invité 
à  célébrer  solennellement  dans  le  diocèse  de  Lyon,  il  ne  peut 
accepter.  Telle  est  la  solution  que  donna  la  S.  Congrégation, 
dans  un  cas  analogue.  On  demandait  ce  que  doivent  faire  les 
prêtres  qui  viennent  célébrer  par  dévotion  dans  une  église  de 
religieuses  qui  font  l'office  d'un  bienheureux  non  canonisé? 
Elle  répondit  que  si  la  couleur  de  l'office  du  célébrant  n'était 
pas  la  même,  il  devait  dire  la  messe  ailleurs  :  SeciAS  veto 
alibi  celebrandum  '.  C'est  en  effet  le  seul  parti  à  prendre, 
puisque  l'on  doit  manquer  et  violer  les  règles,  quoi  que  Ton 
&sse,  en  célébrant  dans  cette  église. 

(1)  Constie.  Imposito  Nobi8,29  Mart.  1751.  BtMar.  Êeneâ.  XIV, 
edit.  Mecblin.  Tom.  YIII,  pag.d94. 

(2)  YnviTURUM,  11  jonii  1701.  Or.  8.  B.  C.  Decfeia,  V.  Mima,  9  2, 
nom.  7. 
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fin  deux  mois»  un  prêtre  étranget  (leat  tôlébrer  dans  le 
diocèse  de  Lyon,  en  se  servant  du  Missel  Ëomain  ;  inais  il  ne 
peut  accepter,  à  moins  d'une  autorisation  spéciale,  d^y  chanter 
une  messe  solennelle. 

ÀD III.  Nous  ayons  approuvé  autrefois  la  pratique  suggérée 
par  un  abonné  '.  Lorsqu^il  célèbre,  dans  une  église  étrangère, 
la  messe  conforme  à  son  propre  office,  il  ajoute  Toraison  com- 
mandée par  son  Evêque;  mais  lorsquHl  dit  la  messe  de 
Téglise  où  il  célèbre,  il  ajoute  Tondson  commandée  par 
l^vêque  de  ce  diocèse.  Cette  manière  de  faire  nous  parait 
très-rationnelle. 

Ad  ÎV.  On  trouve  dans  JPerraris  '  Tinstruction  publiée  par 
le  Pape  Clément  XII,  renouvelée  par  Benoît  XIV,  pour  Texer- 
cice  r^ulier  du  Chemin  de  la  Croix.  Les  hommes  marchent 
les  premiers  dans  le  cortège  ayant  derrière  eux  un  ou  deux 
ptêtres  qui  séparent  les .  hommes  des  femmes;  à  chaque  sta- 
tKtt  un  clerc  ou  un  prêtre  lit  la  considération  relative  au 
Ayitère  ou  à  la  statii^  ;  on  récite  Pater  et  Ave,  puis  un  acte 
de  contrition.  Alors  on  se  femet  en^narche,  chantant  une 
strophe  du  Stahatihaterj  ou  une  autre  prière,  dans  Tintervàlle 
d'une  station  à  Tautre. 

Voilà  tout  ce  qui  est  prescrit  le  crucigère  et  les  acolytes 
ne  sont  pas  requis;  cependant  ils  seraient  à  leur  place,  en 
qielque  façon,  à  la  tête  des  honmies  qui  forment  la  première 
partie  du  cort^e.  Quant  h  Fétolei  qlle  n'est  pas  exigée  non 
fias,  mais  si  on  la  porte,  elle  sera,  h  nôtre  avis,  de  la  couleur 
de  Toffice  auquel  est  uni  le  Chemin  de  la  Croix.  Lorsque 
le  Chemin  de  la  Croix  se  fût  seul  et  indépendamment  de  tout 
office,  il  serait  sans  doute  mieux  de  s'abstenh:  du  port  de 
rétole. 

(1)  NowfdUBevue  ihéolog.,  tom.  D,  pag.  451. 

(2)  SMiotheca,  v.  Indulgmtia^  art.  V,  ntun.  61. 
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Au  vendredi  saiot,  on  ne  doit  pas  supprimer  le  Gloria  Patri 
si  Ton  est  dans  Fusage  de  le  dire,  de  même  qu^on  ne  le  sup- 
prime pas  au  Petit  Office  delà  S*«  Vierge,  ainsi  que  l'a  décidé  ' 
la  Congrégation  des  SS.  Bites.  Mais  nous  dirons  aussi  après 
elle  qu'il  ne  convient  pas,  k  moins  d'un  motif  spécial,  de  faire  ^ 
publiquement  et  solennellement  le  Cbemin  de  la  Croix,  pen- 
dant le  dernier  triduum  de  la  semaine  sainte  '. 

Ad  V.  La  bénédiction  du  peuple  avec  un  crucifix  doit  être 
donnée  en  silence,  par  un  prêtre  revêtu  du  surplis  et  de 
l'étole  '.  L'étole,  selon  la  règle  du  Rituel  Romain,  sera  de  la 
couleur  du  jour^  Telles  sont  les  solutions  données  par  la 
Revue  théologique^  aux  endroits  cités,  et  sur  lesquelles  il  est' 
inutile  de  nous  appesantir. 

CONSULTATION  VL 

lo  Peut-on  dans  les  expositions  solennelles  du  Saint  Sacrement,, 
employer  la  cire  jaune?  C'est  Pusage  dans  beaucoup  d'églises.. 
Dans  d'autres  on  est  d'un  avis  tellement  contraire,  que  Ton  em- 
ploie la  cire  blanche  môme  dans  les  souches. 

2<^  Le  jour  de  TÀdoration,  lorsqu'on  a  déjà  chanté  la  messe  du 
jour,  doit-on  encore  faire  mémoire  de  la  fêle  du  jour  dans  la 
messe  votive  du  Saint  Sacrement?  Le  jour  des  Rogations,  il  suffit' 
qu'on  ait  dit  une  messe  basse  de  la  fête  occurrenle  pour  ne  pas 
en  faire  mémoire  dans  la  messe  des  rogations. 

3**  Est-il  permis  de  chanter  un  service  (la  messe  en  blanc)  les 
jours  de  la  fête  du  Saint  Sacrement,  de  saint  Joseph,  etc.,  lorsque 
les  parents  ne  savent  se  résoudre  à  le  demander  la  veille  ou  le 
lendemain  ? 

Réf.  Ad  I.  Void  ce  que  dit  M.  Bourbon  relativement  aux 

(1)  CENOMANtN.  16  julii  1866,  ad  4. 

(2)  Revue  théolog.,  tom.  I,  Paris,  1856,  pag.  621. 

(3)  Revui  molog.,  tom.  III,  Paris,  1858,  pag.  160. 
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souches  et  à  la  couleur  des  bougies  de  cire  qu'on  y  doit  brûler  '• 
«  Au  lieu  de  gros  cierges  et  de  torches,  dans  la  plupart  des 
églises  de  France,  on  emploie  ordinairement  des  tubes  en  fer 
blanc,  ou  en  bois,  peints  et  vernissés,  appelés  souches,  dans 
lesquels  on  insère  un  petit  cierge  que  Ton  appelle  Bougie  de 
smche.  Cette  pratique  ne  peut  pas  être  admise  pour  le  cierge 
pascal  ;  quant  aux  autres  cierges  la  question  est  laissée  à  la 
prudence  de  l'Evêque.  Si  l'on  emploie  ces  cierges  postiches, 
il  faut  bien  remarquer  que  la  bougie  que  l'on  y  insère  doit 
être  en  cire  dans  toutes  les  circonstances  oh  la  rubrique  de- 
mande des  cierges  en  cire. 

«  H  paraît  admis  que  la  peinture  des  souches  peut  tenir 
lieu  de  la  couleur  de  la  cire  ;  en  sorte  qu'il  serait  permis 
d'insérer  une  bougie  de  cire  jaune  dans  une  souche  blanche, 
lorsque  la  rubrique  demande  des  cierges  blancs  ;  de  même  au 
lieu  de  cierges  jaunes,  lorqu'ils  sont  prescrits  ou  conseillés, 
on  pourrait  employer  des  couches  jaunes  contenant  de  la  bougie 
de  cire  blanche.  Mais  par  la  même  raison,  ce  serait  un  abus 
que  d'employer  des  souches  blanches,  y  eût-on  inséré  de  la 
bougie  jaune,  dans  les  circonstances  où  la  rubrique  prescrit 
de  la  cire  commune.  » 

Faut-il  que  les  cierges,  employés  devant  le  Saint  Sacrement 
pour  l'exposition,  soient  de  cire  blanche?  Certainement,  et  il  n'y 
a  pas  le  moindre  doute  à  cet  égard.  Les  cierges  employés 
dans  les  cérémonies  religieuses  sont  toujours  de  cire  blanche  '. 
H  n'y  a  qu'une  seule  exception  :  à  l'office  des  ténèbres,  les 
cierges  de  l'autel  et  de  la  herse,  ainsi  que  les  cierges  de 
Tautel  au  vendredi  saint,  sont  de  cire  jaune  ".  Voilà  l'unique 
exception  que  nous  rencontrons  dans  le  Cérémonial  et  dans 

(1)  Introduction  aux  cérémonies,  nniïi.  94. 

(2)  Cfr.  Carem.  Episcop,  Ub.  i,  cap.  12,  n.  11  et  24. 

(3)  Cfr.  Carem.  Episcop.  lib.  ii,  cap. 22,  n.  4;  cap.  25.  n.  2;  cap.  26,  ii.)l. 
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lès  auteurs.  Ainsi,  même  au  mercredi  ded  eé^drê»,  pout 
la  bénédiction,  il  n'y  a  nul  auteut  qui  dematide  dea  eieiges 
jaunes  '• 

Pas  même  pour  leà  offices  funèbres,  il  n'est  requis  d'atoît 
des  cierges  en  cire  commune.  Le  Cérémonial  se  borne  à  dite 
dans  cette  circonstance  que,  ceret  soient  fieri  ex  cera  coMl- 
muni^  et  les  auteurs  se  gardent  aussi,  d'en  imposer  Tobligà* 
tion  '.  Si  donc  les  cierges  jaunes  ne  sont  autorisés  que  lorsque 
les  ornements  du  célébrant  sont  de  couleur  noire,  il  est  éti- 
dent  qu'où  ne  peut  les  employer  devant  le  Saiût  Sacrem<int 
exposé. 

Ad  n.  Gardellini,  dans  son  commentaire  sur  l'InstructiCNi 
Clémentine  relative  aux  prières  des  XL  heures,  ne  balance  ^ 
à  soutenir  que,  hors  des  églises  tenues  à  la  messe  conven- 
tuelle, il  faut,  à  la  messe  votive  du  Saint  Sacrement,  ajouter 
les  commémoraisons  obligées  aux  fêtes  de  deuxième  classe,eût- 
on  même  chanté  une  messe  conforme  à  l'office  \  Il  s'appuie 
sur  la  décision  j>ro  memoria  de  là  Congrégation  des  Bites,  que 
lions  avons  rapportée  dans  une  précédente  livraison  \ 

Toutefois  quand  il  s'agit  de  cette  messe,  nous  trouvotis  la 
chose  moins  claire  que  pour  la  messe  solennelle  des  fêtes 
transférées  au  dimanche  suivant,  par  l'induit  du  9  avril  1802. 
Celle-ci,  étant  réellement  festive,  selon  la  déclaration  de  la 
Congr^tion  des  Bites,  puisqu'elle  représente  là  solennité 

U)  Cfr.  Piscara  Castaldns,  lib.m,  86ct.4,  C9p.8,n.  2;  Baoldiy, partir/ 
cap.  4,  art.  1;  Merati,  part  iv,  tit  4,  n.  4  ;  Cavalierl,  tom.  it,  decr.  214; 
Tetamo,  de  feria  ir  an.  n.  8;  Memoriale  rituum  Bened.  XÏTÎ,  hoe  til, 
cap.  2;  Martinncoi,  tom.  n,  p.  152;  tom.  m,  pag.  12. 

(2)  Carem.  Epiaeop.  lib.  ti,  cap.  K^n.  4;  Bissus,  litt  A»  n.  291; 
Banldiy,  part  m,  de  miêsa  pro  def.  n.  1;  Cayalieri,  tom.  m,  dacr.  79» 
n.  12;  Payone,  nom.  584,  noU'tiit.  etc.  etc. 

(8)  Inêir.  dem.  §  xn,  n.  17. 

(4)TomTi,pageS26. 
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dans  le  peuple,  exige  les  mêmes  commémoraisons  que  la  fête, 
]i4mpMpto  m  qudle  circonstance.  L'autre,  au  contraire,  celle 
du  Saint  Sacrement,  n'est  qu'une  messe  votive,  et  comme  rien 
n>  été  décidé  à  son  égard,  on  peut  sans, témérité  s'écarter  de 
Topinion  de  OardeUini. 

La  difficulté  se  représentant  si  souvent,  il  serait  à  désirer 
qn'un  de  uo^.  vénérables  Prélats  s'adressât  à  Borne,  afin  de 
gavpir  nettement  à  qn(â  s'en  tenir,  et  établir  dftis  toute  la 
province  ecclésiastique,  et  mdme  en  France^  oi)  e;dafte  r4dori^- 
tion  perpétuelle,  une  pratique  uniforme. 

Pour  ce  qui  regarde  la  .messe  des  rogations,  on  ne  peut  l'ap* 
peler  votive,  puisqu'elle  est  imposée  par  le  MisseL  Aussi  sur 
une  fpule  de  points,  s'écarte-t-elle  des  messes  votives.  On  ne 
peut  donc  n^jx  en  conclure  pour  la  messe  du  Saint  Sacrepient, 
mjovt  de  l'A^ûratîoa. 

Ad  IIL  Nf^is  pcmso^  que  llionorable  consultant  entend  ici 
par  service  une  secojEide  liesse  solennelle  demandée  par  les 
pavents,  quand  le  corps  a  été  mis  en  terre  '.  S'il  en  est  ainsi, 
ime  distinction  est  nécessaire. 

Ou,  en  ces  jours,  une  messe  solennelle  est  aj^liquée  à  l'in- 
tention du  défont,  sans  marques  funèbres,  comme  sont  le 
catafalque,  l'office  des  morts,  l'absoute,  etc.  Alors  on  est  en 
règle.  Mais  si,  outre  la  messe,  on  emploie  tous  les  signes  de 
deuil,  la  représentation  avec  le  drap  funèbre,  Fabsoute,  TofBce 
en  tout  ou  en  pairtie  ;  le  service  sera  défendu  aux  termes  du 
Ktuel  Bomain  et  des  décrets  '. 

il)  En  beaucoup  de  localités  de  Tancieime  pioTince  de  Cambray,  il  y 
aiaiï  tpiljoars  un  serrice  funèbre,  outre  la  me«se  d'enterrement.  Quel- 
quefois cependant  les  cérémonies  de  la  sépulture  se  ^usaient  le  soir,  et 
^  <|P^^^<?s  jours  d'intervalle,  les  parents  et  amis  étaient  convoqués 
1^1^  ffryice. 

f^  Cfe.  §,  2?.  C.  Ve^et,  V.  Atsolutio,  n  1;  T.  Pefiéneti,  n.  S. 
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NOUVELLES  DÉCISIONS  DE  LA  S.  PÉNITENCERIE 
TOUCHANT  LE  JUBILÉ  DE  1875  '. 

1.  An  confessarii  absolvere  possint  pœnitentem,  qui  j&m  a 
reservatisft  a  censuris  absolutus  in  ea  denao  incident  antequam 
opéra  impleyerit  ad  Jnbilaam  adqiûrendum  pnœcripta? 

R.  VirtuU  Jvbtlœi  passe  una  vice  iaïUum  absolvi  a  reservatis  et  a 
cêfumis;  seu  negatitfe  *. 

U.Ordinarius  quidam  exposait,  in  sua  diœcesi  nonnuUas  adesso 
paroDcias  rurales  et  montuosas,  in  quibus  oratoria  eccleëisque 
minores  reperiuntur  quidem  ;  sed  qua  adeo  inter  se  distant.  Tel 
in  talium  summitate  montium  posits  sunt»  ut  notabilisparsgregis 
ab  exequendis  praescriptis  visitationibus  ob  diiBcultatem  retnAa* 
tur,  et  indulgentiam  propterea  Jubilai  non  consequatur. 

Proindeque  indultum  petit  designandi  vel  ecclesiam  parochia- 
lem  tantum,  vel  ecclesiam  parochialem  et  illa  tantum  oratoiia, 
qus  populus  satis  commode  adiro  possit,  aliis  asper»  et  difficî- 
lioris  YÎ»  omissis. 

R«  Ba  tantum  desigtianda  esse  oratariay  quœ  pnbtieo  diuino  eui^ 
tid  sint  addicta;  m  quibus  Missa  eelebrari  soUat^  et  quorum  visita-  ' 
iionansUjudiçio  Ordinarii  moraliter  impossUnlis  :  iis  vero  fidelibus, 
qui  ob  aliquod  pecuUare  impedimentum  ea  visitare  non  vakahty  pro» 
visum  per  Litteras  Apostolicas. 

III.    Revmus  Pater  Generalis  cujusdam  perinsiniis  Ordinis 

(1)  Nous  empruntons  ces  décisions  à  Texcellent  recueil,  imprimé  à 
Borne,  àla  Propagande,  et  intitulé  :  Acta  S.  8edis  in  eompmuUmm  cp- 
porUsne  redacta  €t  Ulustraia,  toI.  Tin,  p.  859.  Nous  le  recommandona 
spécialement  à  nos  lecteurs. 

(2)  Conùne  on  le  Toit,  la  S.  Pénitenceiie  décide  ici  formdlemeat  la 
qiMstioB  dont  nous  avons  parlé  d-dessus,  p.  289^  n.  u»  et  sur  lafiuiflie 
MW  différions  d*opiaion  aToc  M.  Daris.  La  8.  Fénitsncarie  • 
notn  iaterpiétatioo« 
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quasivit,  quoad  electionem  confessarii,  an  iste  approbatus  esse 
debeat  ab  OrdÎDario  loci,  rel  ab  Ordinario  Ordinis? 

R.  Régulara  juxta  Liiteroi  Apostolieas  Graribos  Ecclesi»  ad 
htcrandwn  Jubilmum  poue  sibi  eligere  quemeumque  confessarium, 
qui  tamen  sit  a  Iccorum  Ordinariis  ad  audiendat  personarum  scbcu» 
Urium  confeswmei  approbatus  \ 

lY.  An  ille,  qui  anle  Paschatig  octavam,  Tel  ante  tenninnm 
prorogatioDÎs  ab  Ordinario  coDcessaD,  paschale  praceptum  haUd 
implererit,  queét  post  aliquod  tempus  Jubiteam  lucrare  untca 
eonlessione  et  unica  conununione  ;  vel  abscisse  debeat  duas  pera- 
gère  conCessiones  et  dnas  conunuDiones  distinctas  ;  quanim  unam 
pro  pascbali  iUius  anni  procepto  adimplendo,  alteram  autem  pro 
Jubrloolncrando? 

R.  Ad  Uicrandum  Juhilœum  requiri  tanfesiionem  et  comrnunw- 
mm  a  canfesiione  anniiali  et  a  cammunione  pa$éhaU  amnmo  diitin^ 
êtam^. 

Y.  An  concessa  nec  ne  intelligi  debeat  in  Jnbiteo  Concilii  Ya- 
tieani  faiealtas  iUiun  absolrendi  qui  oomplicem  absolvent,  aut 
iialso  accusaverii  confessarium  de  sollicitatione? 

R.  Praviiumper  LUterêsS.PœnitentiarimdieiVijanuani  1875  '  \ 
hoe  est  nuUam  esse  concessam  fi^euUàtem  absolvendi  a  casibus  ex" 
presiis  in  consHlutione  Benedicti  XIY,  Sacramentum  Pœnitenii». 
YI.  An  fidelef ,  qui  joxla  Ordinarii  dispoâtionem  quinque  tan- 
tum  peraguni  visitationes  processionaliter  ad  ecclesias,  teneantur 
pro  aliis  decem  visitationibus  ab  Ordinario  remisssis  pnescriptas 
a  Romano  Pontifice  reettare  preces? 

R.  Sumdum  essé  terminii  reduciUmis  âb  Episcopo  vigore  Littera^ 
rum  Apoêtûticûrum  cancessœ. 

YU.  Ex  S.  Pœoitentiaria  responsis  certum  est  haud  satisfieri 
poste  pnsoepto  paschali  et  Jubil»um  lucrari  unica  confessione  et 

H)  ?oir  ior  cette  question  notre  TrmUé  €tmcm£ue  et  pratique  dm 
JifM^p.8l»etsiiT. 

(I)  Cette  iripoliee  est  eonfoane  aux  dédarations  antérieures  de  la 
H.  Féittanoerio»  éjelarations  que  nous  aTons  rapportées  d-dessus,  p.  111, 
ft.  é»;  etp.285,  a.  m  (S)  Yoir d-dessus, p.  112^. 
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miica  communione  ;  potes]^  ne  ^nos  et  aller  pittingi  fiais  doabus 
commonioDibus  ^l  i^^^  copfeçsione  ? 

P,  AfifmOf^  f  fhrm  tdmen  rémanent^  Migafyme  satiêfftcUfiii^ 
si  nondum  quUtsafUfeccrU,  prœcepto  annum  confessioni^  \ 

VIII.  Or4ÎQ«riy<i  N.  qyi^ivit  ^  S.  Pœnitentiariœ  tribanali  an 
absoivi  queant,  virtute  hnjus  Jubilai,  rei  rebellionis  in  Ponti^- 
cium  civile  Gubemium? 

B.  Affirmative^  su^  condUionibus  expresHs  in  Litem  a  S.  Pœni^ 
UnUariaedUis  die  1  iunii  anni  1869  tvb  num  1  \ 

(1)  Cejst  la  confirmation  de  ce  que  nous  avons  écrit  dans  notre  TrmHé 
canonique  et  pratique  du  JubUé,  p.  18d  et  sniv.,  où  nous  avons  prouvé 
que  les  fidèles,  qni  n*ont  pas  encore  satisflit  an  préospts  ds  la  conleewyn 
annuelle,  ne  peuvent,  par  une  seule  confession,  remfUr  p^  pié^^td  et 
gagner  lindolgenee  da  Jabtté. 

(^  Nq«s  avQS»  laiporté^  lel^^  an  t(H^.  h  P-  ^- 
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DÉCISION  DE  LA  S.  CONGEÉGATION  DU  CONCILE. 
L'Etêqub  a  le  droit  de  changer  un  DBS8ERyAi<nr.  —  Il  doit  lui 

PERMETTRE  DE  DIRE  LA  MESSE  DANS  SON  ANCIENNE  PAROISSE,  S^IL  Y 
séjourne;  ET  LUI  CONFÉRER  UNE  AUTRE  PAROISSE  LE  PLUS  TÔT 
POSSIBLE. 

Nous  trouvons,  dans  le  dernier  numéro  des  Anàlecta 
Juris  Fontifidi  ',  une  cause  qui  intéresse  tout  particuliè- 
rement notre  pays,  puisque  nous  sonunes  soumis  aux  mêmes 
règles  canoniques  que  la  Savoie»  en  ce  qui  cgnceme  la  posi- 
tion des  ecclésiastiques  mis  h,  la  tête  des  succursales. 

La  décision  de  la  S.  Congrégation  .du  Concile,  rendue  sur  la 
demande  de  Mgr  Yan  Bommel,  Évêque  de  Liège,  ne  laisse 
aucun  doute  sur  le  droit  qu'ont  les  Évêques  de  changer  les  des- 
servants *. 

(1)  Col.  605  et  8uiv. 

(2)  En  voici  le  texte: 

Beatissime  Pater, 

Infirascriptus  Episcopus  Leodiensis  omni  qua  decet  veneratione  hnmil- 
lime  petit,  ut  examinetnr  seqnens  dnbinm,  sibiqne  pro  conseivanda  in 
sna  diœcesi  nnitate  intei  clericos,  et  Ëcclesite  pace,  commnnicetur  solntio. 

An  attentis  prsBsentinm  rernm  circamstantiis,  in  regionibns  in  quibus, 
nt  in  Belgio,  safficiens  legum  civiliom  fieri  non  potnit  immatatio,  valeat 
et  in  conscientia  obliget,  nsqne  ad  aliam  S.  Sedis  dispositionem,  disci- 
plina indnctapostconcordatmn  anni  1801,exquaEpiscopijarisdiction6m 
pro  cnia  animarum  conferre  soient  ad  nntmn  revocabilem,  et  illi,  si 
revoceiitnr  vel  alio  mittantnr,  tenentor  obedire  ? 

Offitenun  Episcopi  hac  rectores  revocandi  yel  transferendi  anctoritate 
hand  fréquenter  et  nonnisi  pmdenter  ac  paterne  nti  soient,  adeo  ut  sacri 
ministerii  stabilitati,  qnantnm  fieri  potest,  ex  hisce  renun  adjnnctis, 
satls  consnltom  videator. 

(Sign.)  t  CoRiiiLius,  Episcopns  Leodien. 
V.  B.Tn.l87ft.  22 
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Toutefois,  comme  le  font  observer  les  auteurs,  ce  droit  n'est 
pas  purement  arbitraire  :  une  cause  raisonnablet  doit  justifier 
le  changement  '.  Si  la  translation  pouvait  être  considérée 
comme  l'effet  du  ressentiment  ou  d'un  mauvais  vouloir  de  la 
part  du  Supérieur,  ou  s*il  en  résultait  le  déshonneur,  rin&- 
mie,  ou  un  grave  préjudice  pour  le  desservant  transféré,  ce- 
lui-ci aurait  le  drgit  d'en  appeler  au  Supérieur  '  ;  et  un  juge- 
ment, au  moins  sommaire^  serait  nécessaire  pour  établir  la 
justice  du  changement. 

Quand  des  curés  amovibles  réclament  contre  leur  change- 
ment, la  S.  Congrégation  n'a  pas  coutume  de  les  réintégrer 
dans  leur  paroisse  ;  mais  elle  enjoint  ordinairement  '  à  TEvê- 
que  de  leur  conférer  un  autre  bénéfice'convenable  *.  Telle  est 
la  décision  qu'elle  a  prise  dans  la  cause  que  nous  rappor- 
tons. 

Le  rapport  du  Secrétaire  de  la  S.  Congrégation  fait  sufl5- 
samment  connaître  les  faits  de  la  cause,  et  les  arguments  allé- 

Ex  aadientia  SSmi  die  15  maii  1845,  SanctissimQs  Dominns  Noster, 
aniyersa  rei,  de  qna  in  precibas,  ratione  mature  perpensa,  gravîbasqae 
ex  cansis  animam  sanm  moventibus,  referente  infrascripto  Cardinali 
SacrsB  Congregationis  ConciliiPrœfecio,  bénigne  annnit,  ut  in  regimine 
eodenaram  snccnrsalinm,  de  qnibns  agitor,  nnlla  immntatio  fiât,  donec 
aUter  a  Sancta  Apostc^ea  Sede  ntatatom  fàerit. 

(Sign.)  P.  Card.  Polidorius,  Praf, 
A.  ToMAssBTTi,  Sub-Secret. 

(1)  Cf.  Brasohi,  Promptuarium  Synodale,  cap.  gxy,  no  16  ;  Giraldi, 
in  Addition,  ad  Barbosam,  De  oflicio  et  poteHate  Parochi,  Append.  n, 
pag.  836,  n.  33  ;  pag.  342,  n.  16. 

(2)  Entre  temps  il  doit  respecter  la  sentence  de  FEv^ne.  CL  Bévue 
Théologi^e,  série  ir,  pag.  16588. 

(8)  Nous  disons  ordinairemefU  :  car  on  trouye  des  cas  où  elle  a  réinté- 
gré le  coré.  Cf.  AnaUda  Juris  PùfUificii,  série  i,  col.  1196  etsniv. 

(4)  Cl  AnaUeta,  etc.,  série  n,  col.  2459  et  soiv.;  sém  iv,  ooL  1€25 
et  sniv. 
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goéa  de  part  et  d'antre.  Le  voici  avec  la  èâciâorai  de  la  Gcm^ 

•  ilEMOTIONIS.  —  Sacerdos  Michael  N.  ÀnDcciefisis  dicdceseï» 
aBÎnai^m  regimini  a  viginti  et  amplius  annis  ceu  vicarias  addi- 
ctus,  aoB0 1861  parochisejusdem  dioBéeseos  oppidi  Tulgo  Cernex 
pneposHas  fuit. 

Yerum  paucos  post  annos  Rmo  Episcopo  yisum  est  illum  ab 
hac  ad  aKanT  parochiam  transferre  et  rêvera  iDeunte  anno  1869 
iliimi  transtulit  ad  parœciam  Pitemes.  Ât  parocho  enixe  obse^ 
Giraiite,  ne  loco  cederet,  injuncta  translatio  suam  haud  sortita 
filit  effeetum.  Diu  tamen  in  hnjnsmodi  consilio  Episcopns  band 
perdaravit,  qnandoquidem  in  episcopalî  concilie  diei  15  Dovem- 
bris  anni  1870  iteram  statuta  est  ejns  translatio  ad  parochiam 
Brenthomme,  alio  soffecto  parocho  parochiœ  Cernex. 

Yemm  bujnsmodi  mandatum  exequi  renuit  parochus.  Duo 
enim  et  amplius  tnensesjam  effluxerant  a  remotione,  et  oondum  e 
domo  parochîali  migrahat.  Qua  de  re  factum  est,  ut  novus  paro- 
chus ei  denegaret  necessaria  ad  missae  sacriGcium  litandum  in  ec- 
clesiaparochiali  Cernex. 

'  Hoc  modo  Iractatus  Gazel  abîit,  et  S.  H.  Congregationem 
suppKci  libelle  adivit,  ut  ad  parochiam  Cernex  reintegraretur 
nna  cum  redilibus  atque  émoluments  usque  ad  prssentem  diem 
nondum  perso  lutis. 

Precibus  exceptis  Bmum  Episcopum  ceu  moris  est  rogavi  pro 
informatione  et  veto.  Mandatis  S.  H.  Congregationis  uti  parerat 
(d>temperaQs  Episcopus  informatorias  literas  transmisit,  in  quibus 
cum  nonnulla  vix  inoueret,  quœad  causas  definitionem  opportuna 
dvxi,  iterum  ipsum  rogavi,  ut  de  ipsis  pleniorem  suppeditaret  in- 
formatîonem.  Morem  gpssitRmus  Episcopus  alias  ad  H.  S.  Con- 
gregationem 4ransmittens  literas,  quas  insîmul  cum  alleristypis 
éditas  separatiQ  distribuendas  curavi,  ut  omaibus  perpensis 
EE.  VY.  ea  qua  soient  consilii  maturîtate  et  prudentia  causam  dô» 
faîa&t. 

Hisee  habitls  cum  Gazel  sibi  defenaionem  fieri  enixe  depfftca- 
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relnr  eo  quod  de  maxima  existimatioiis  jaciara  et  de  impaii 
commutatioDe  ageretur,  nec  non  de  nutu,  qui  nuUa  de  causa 
excusari  posset,  hinc  sub  die  9  martii  mox  praeterlapsi  anni  re- 
scriptum  fuit  :  Per  tummaria  preeum  ;  et  in  hndierno  EE.  VY. 
conventu  causa  proponitur.  Praestat  ilaque  ut  aliquid,  ceu  mei 
muneris  est,  iDouam  de  rationibus  utrique  parti  faveutibus. 

Ut  vero  recte  procédât  oratio  prs  primis  adnotandum  oper» 
pretium  est,  SabaudiamabannolTOSusque  ad  aDoum  181i,  ia 
quo  patriis  principibus  fuit  restituta,  remaosisse  adoexam  tune 
primum  reipublicsd  Galiic»,  dein  imperio  Napoleonis  I.  Qua- 
prôpter  ea  tamquam  Galli»  provincia  subiit  regimen  derivatum 
a  CoDcordato  anni  1802,  quo  circumscriptio  novarum  parochia- 
rum  suum  non  sortiebatur  effectum  quoad  tilulum,  nisi  postquam 
gubernii  consensus  accessisset,  quem  consensum  impetranint 
tantum  circumdari»  regiones  dicUe  tnnc  juitiees  de  paix ^hodxt 
rero  cantons.  Sacerdotes  porro,  quibus  conferuntur  parochi» 
erecUe  cum  consensu  gubernii,  vocanlur  parochi,  quarum  titulus 
est  jure  canonico  perpetuus  :  sacerdotes,  vero,  quibus  conferuntur 
parochi»  absque  consensu  gubernii,  yocantur  in  actis  authenticis 
rectoreS)  vulgo  DesêervanU, 

Horum  autem  numéro  accenseri  debere  rectorem  parochis 
Cemex  patet  in  primis  ex  eo,  quod  Cernex  nunquam  fuit  sedes 
de  justice  de  paix^  vel  canton^  quodque  ulterius  in  actis  coilationis 
dicitur  coUata  rectori,  non  parocho,  prout  colligitur  ex  literis, 
quarum  exemplar  transmisit  Episcopus. 

Quo  posito  sive  hujusmodi  rectores  considerentur  ceu  vicarii 
amoYibiles  ad  nutum  Episcopi,  sive  considerentur  uti  possessores 
beneGcii  manualis,  ut  ajunt  (altéra  enim  bypothesis  admitti  non 
posse  videtur],  in  illam  sententiam  deveniendum  esse  videlur^ 
qu»  tenet,  Episcopos  posse  ad  nutum  eos  a  munere  obeundo 
amovere. 

Sane  in  prima  hypothesi  prssto  sunt  S.  Rot»  decisiones  îa 
Hispalen.  Juris  amovendi  Curatos,  SO  aprilisl6i0  ;ïl  juniil6il 
coram  Peutingerio.  In  altéra  vero,  uno  veluti  ore  tradanl 
Pyrrhus  Gorrad.  Prax.  i#».  £.  1,  c.  6,  n.  S69;  Reiffeoit. /«# 
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Can.  tit.  de  Prœb.  et  Dign.  Dum.  i5,  qui  licet  requirant  causam, 
ipsam  tamen  nonnisi  ad  honestaUm,  seu,  quamcumque  ulilitatemj 
aut,  cotnmoditatem  Ecclesiœ  requirere  videntur. 

Hisce  itaque  ita  se  habentibus,  querimonias  Gazel  juri  haud 
conformes  esse  oppido  lîquet. 

Neque  hic  prodesset  oggerere  doctrinam  araovibililalis  nullius 
roboris  esse,  utpote  quae  anliquae  et  universali  EcclesiaB  disci- 
plinsB,  SS.  PP.  Constitutionibus,  ac  Tridentino  contradicît. 
Quandoquidem  per  tria  priora  sscula  nulla  parochorum  mentio 
occurrit  in  monumentis  ecclesiasticis.  Una  siquidem  in  principe 
diœceseos  civitato  erat  ecclesia,  ad  quam  omnes  fidèles  afflue- 
bant  ;  abseçtibus  autem  infirmis  eucharislia  per  diaconos  mitte- 
balur,  ceu  testis  est  Justinus  martyr,  ApoL  1,  num.  67,  p.  13. 
Aucto  sed  vero  deinceps  fidelium  numéro,  primum  in  villis  et 
vicis  :  sérias  in  ipsis  civitatibus  episcopalibus,  facti  sunt  novi 
cœtus  fidelium,  qui  cœlus  paulatim  conyersi  sunt  in  parœcias, 
quibus  praBOciebantur  sacerdotes  ad  nulum  quidem  Episcopi  re- 
vocabiles.  Quod  si  labenlîbus  annis,  ut  gravia  tollerentur  incom- 
moda ex  amovibilitate  provenientia,  inductum  est,  ut  titulares 
semel  inslituti  revocari  non  possent  nisi  secundum  canonicas 
régulas  ;  hoc  dumlaxat  ex  usu  n'peli- débet,  ut  bene  notât  Bou- 
vier, Instit,  Theol.  de  Ecoles,  part.  c.  1,  p.  B;  et  tract,  de  ord. 
part,  de  paroch.  Si  ergo  in  praBsenli  rerum  slatu  in  Galliaparochi, 
vulgo  dicti  Desservants^  sunt  amovibiles,  nihil  est  contra  primi- 
tivam  Ecclesiœ  constilutionem,  ceu  merilo  concludit  laudatus 
Bouvier,  qui  in  bac  re  veluti  totius  Episcopatus  Gallicani  inter- 
pres  habendus  est.  Qui  de  cœtero,  ut  rem  in  propatulo  ponat, 
subjun^i^it  :  nullum  generalem  conciiiorum  cauonem,  vel  pontifi- 
ciam  constitulionem  ad  universalem  Ecclesiam  directam  fuisse  in 
eum  finem,  ut  Episcopi  sola  perpetuitate  parochorum  ecciesiis  pa- 
rochialibus  providerent.  Quin  imo  e  converse  res  est.  Quando- 
quidem Tridentina  Synodus  in  Sess.21,De  reform,  dilucide  mandat 
Episcopis  «  ut  distincto  populo  in  certas,  propriasque  parœcias 
uniciiiqae  suum  perpetuum,  peculiaremque parochum  assignent;» 
mut  calio  utiHori  modo,  prouti  lociqualitasexegerit,  provideant.» 
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Et  SeMta  SedAS»  die  IK  maii  184S  hac  de  te  conBolta  abBpisoogo 
Iieodiensi  respondit  :  «  In  regiminé  ecektiarum  succursaHum  mut* 
lam  fieri  immtUaUonem  donee  aliter  a  S.  Apostolica  Sede  êlatuênm 
fmrit.  » 

Yerum  si  urgeret  Gazel,  rationabilem  caasam  reqiûri,  dob 
imam  sed  plures  ad  fuisse  in  themate  colligitur  ex  literis  infor- 
matoriis  Episcopi.  Sane  edicit  Bmus  Episcopus:  «Illud  doleos 
affirme  ipsum  in  suo  sensu  abundare,  ingénia  esse  lurbulento  et 
irrequieto;  rectum  sensum,  prudentiam  et  inlelligentiam  in 
agendo  in  eo  saepisiime  deficere,  illum  indomitas  lingus  verbis  et 
telis  sibi  et  aliis  multum  nocere,  ita  ut  cum  iisdem  pacem  diu  ha- 
bere  non  possit.  H;bc  ejus  indoles  clarius  patebit  ex  numéro  pa- 
rœciarum,  in  quibus  fuit  tanquam  vicarius  a  Btno  et  veuerabilî 
meo  prsedecessore  deputatus,  ita  ut  abanno  l&il  ad  aonum  1861 
novem  successive  tenuerit  parœcias....  Ànno  1861  a  me  pr»pe- 
situs  fuit  parœci»  Cernex,  mox  indulgere  cœpit  proprio  ingénie 
in  modo  et  tempore  res  sacras  perficiendi,  concionandi  et  ar- 
guendi  in  ecclesia,  in  quo  tam  multos  offendekal,  ut  quo  tempore 
suggestum  asceridebat,  egre^erentur  e  loco  sacro....  R.  Gazel 
modum  agendi  non  emendavit.  Ànno  praeterito  non  multo  post 
meum  a  S.  Concilie  regressum  quo  tempore  infestissimibellica- 
sîbus  tota  reg'o  funditus  evertebatur,  et  quum  religionis  osores 
populo  denunciabaDt  presbytères  tamquam  malorum  omnium  im- 
pulsores,  reverendus  Gazel  non  dubitavit  parochum  conGnemob 
eausam  miaimi  momenti  in  jus  vocare  apud  judieem  civiiem,  qui 
p«blico  accusatore  prudentior,  ac  honoris  ecclesiastici  sludio^ior, 
partes  audiendas  curavit  privatim  et  extra  tempus  forensis  stre* 
pitus.  • 

Quaqnaversus  itaque  se  vertat  parochus  bono  jure  foveri  haud 
videtur.  Yerum  etsi  allata  argumenta  maximi  ponderis  extare  tî- 
deantur,  baud  tamen  despicienda  putarem  qu»  ex  altéra  parte 
oppoDuntur. 

Quandoquidem  attendendnm  imprimis  videtur  amovibilitatta 
doctrina  apud  Gailos  inducta,  nedum  septein  priorum  Ecclestfa 
MDCilorum  disciplime  r^ugnare,  sed  etiam  natur»,  juribosqua 
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parœGi»,  ut  HiODenl  S.  Rota  in  deeU.  S66,  nom.  13  coram  àb* 
saido,  etCardinalis  De  Luca,  Debenef.  dise.  80,  num  Si.  His 
autem  plurimam  quidem  ponderis  accedere  putarem  ex  eo,  quod 
indiœcesi  Anneciensi  vigeat  diodoesana  synodus  ann.  1828,  in 
qoa  prsscribitur  coDCursus  pro  omnibus  parœciis  juxta  formam 
S.  C.  Trideotini.  Cui  consooat  Bulla  ereclionis  ipsius  Episcopatus 
Ânneciedsis  anno  18!îl  perhabiiae,  in  qua  praBscribitur  pro  om- 
nibus, sed  potissimum  pro  parœciis,  S.  Conciiium  Trideotioum. 
Uode  factum  esse  merito  tuetur  orator,  ut  in  dicecesi  Anneciensi 
qui  praBfectifuerint  parœciis,  quas  succursales  vocant,  se  habeaot 
ex  dispositiooe  particulari  synodi  diœcesan»,  atque  ab  aliis  repu- 
tentur  quasi  inamovibiles.  Prseterea  iliud  quoque  haud  prster- 
eundum  puto,  quod  licet  rectores  ecclesiarum  succursalium  amo- 
veri  valeant  ad  beneplacitum  Episcopi,  nequeuat  tamen  (ceu 
candide  fatetur  ipse  Bouvier)  amoveri  absque  ralionabili  causa. 
Cnde  limitibus  circumscripta  est  episcopalis  polestas.  Quas  limi- 
tationes,  eo  quo  pollet  ingenii  acumine,  Cardinalis  De  Luca  col- 
ligit  dise.  97,  De  Ben.  Man.  num.  11  et  13,  nempe  ne  remotio 
fiât  ex  odio  et  malitia  superioris  ;  ne  ex  amotione  dedecus  aut 
aliud  grave  praejudicium  amoto  causetur  :  unde  eruit  ex  quadam 
non  scripta  œquitate  competere  recursum  ad  superiorem,  et  quod 
necessaria  sit  aliqua  saltem  summaria  cognitio  causœ  :  unde  néces- 
sitas erumpit  confieiendi  processum,  saltem  extrajudicialem  et 
summarium. 

Nullam  porro  in  themale  inlerfuisse  eausam  tuetur  orator, 
quandoquidem  qu»  ab  Episeopo  iu  médium  allata  sudI,  omnia 
profligare  videtur  in  allegatione  et  suùimario  circumferendo.  In 
iis  Gazel  innoceutia  adstruitur  adduclis  tum  Syndici  {le  Maire), 
tum  plurium  palrum  familias,  tum  consilii  parocbialis  membro-- 
nun  oppidi  Cernex  testimoniis,  quandoquidem  inlegr»  vit»,  zeli, 
concordi»,  et  solertis  parochilaudibus  commendatur.  Omnispr»- 
terea  déficit  processus  etsi  extraordinarius,  atque  summarius. 
▲d  tramiles  justiti»  proinde  Gazel  petit  ad  parœciam  reiate- 
grari. 

Hsc  pr»  mei  muneris  ratione  exponenda  duxi  :  erit  nunc 
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EE.  YV.  pnidenti'»,  religionis  atque  justitia  decernere  quonam 
responso  dimittend»  sint  oratoris  preces. 

Quare,  etc. 

Sacra  Congregatio  Concilii  rescripsit  : 

a  Scribatur  Episcopo  ad  mentem  :  mens  est  oratorem  non  fu- 
tiles exceptiones  opposuisse  :  matrem  habere  octuogenario  majo- 
rem  et  infirmam,  ideoque  permittendum  ei  esse,  ut  missam  celé- 
bret  in  loco  u^i  degit,  et  de  congrua  ecclesia  parochiali  quanto- 
citius  providendum.  Die  S2  martii  1873.  » 
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DÉCISION  DE  LA  S.  CONGRÉGATION  DES 
INDULGENCES. 

I.  Nous  avons,  dans  la  première  livraison  de  cette  année, 
>  inséré  quelques  remarques  qui  nous  furent  communiquées  sur 
nne  indulgence  millénaire.  L'auteur  de  l'article  révoquait  en 
doute  le  privilège  du  toties  quoties  réclamé  parle  R.  P.  Pra- 
del  pour  la  fête  de  l'Assomption  et  le  premier  dimanche  d'oc- 
tobre*. 

U.  Dans  une  note,  que  nous  insérâmes  à  ce  passage  de 
l'article,  nous  citâmes  une  Bulle  de  S.  Pie  V  qui  établissait  ce 
privilège  pour  le  premier  dimanche  d'octobre  ;  et  pour  dissiper 
tous  les  doutes  nous  exprimions  le  désir  que  la  question  fât 
soumise  à  la  S.  Congrégation  des  Indulgences  ^ 

in.  C'est  ce  qui  eut  lieu  ;  et  le  27  février  dernier,  la  S.  Con- 
grégation chargea  le  B.  P.  Procureur  général  des  Dominicains 
de  donner  la  solution  des  doutes  proposés.  En  chargeant  offi- 
ciellement le  Procureur  général  de  décider  les  questions  qui 
lui  étaient  soumises,  la  S.  Congrégation  a  communiqué  aux 
réponses  le  poids  de  son  autorité;  les  a,  en  quelque  sorte, 
faites  siennes. 

IV.  L'attention  de  la  S.  Congrégation  était  appelée  sur 
trois  points.  Le  premier  concernait  l'interprétation  à  donner 
an  passage,  que  nous  avions  cité,  de  la  Bulle  de  S.  Pie  V.  On 
a  demandé  s'il  fallait  interpréter  les  mots  quoties  idfecerint^ 
toties,  etc.,  dans  le  sens  du  privilège  de  Tlndulgence  de  la 
Fortioncule  ;  et  la  réponse  fut  affirmative. 

(1)  Pag6  69.  (2)  Page  70,  jiote  1. 
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V.  Une  Balle  de  Benoît  XIII  avait  étendu  à  tons  les  jours 
de  Toctave  les  indulgences  attachées  au  jour  de  la  f^.  Cette 
extensie^n  comprenait-elle  le  privilège  du  toties  quoties? 
C'était  le  second  doute  présenté  à  la  S.  Congrégation  :  il  ftat 
résolu  négativement. 

VI.  Quelques  Mantièls  du  Bosaire  attribuaient  aux  visites 
de  l'autel  de  la  Confrérie,  le  15  août,  le  même  privilège  qu'aux 
visites  faites  le  premier  dimanche  d'octobre,  c'est-à-dire  le  ^ 
privilège  du  toties  quoties  '.  L'authenticité  de  cette  extension 
était  contestée  '.  On  demanda  donc  à  la  S.  Congrégation,  en 
troisième  lieu,  ce  que  l'on  pouvait  penser  de  cette  interpréta- 
tion. La  réponse  ne  fut  pas  fevorable,  la  S.  Congrégation  ayant 
rejeté  cette  extension  lors  de  Texamen  du  Sommaire  des  In^ 
dulgences  de  la  Confrérie  du  Rosaire,  approuvé  en  1862  '• 

(1)  Entr'antres  le  Manuel  du  Très-Saint  Bosaire,  par  le  R.  P. 
Fr.  André  Pradel,  où  nous  lisons,  page  112  :  «  Assomption,  celle  (rin* 
dnlgence)  de  la  Yisitatibn,  2  juillet;  et  de  pins  une  pUnière,  à  chaque 
visite  faite  à  Tautel  de  la  Confrérie.  »  Dans  son  Eecueil  des  Indul' 
gences  authentiques,  Tabbé  Guglielmi  attribue  le  privilège  du  Toties 
quoties  à  Tindulgence  attachée  à  la  fête  de  TAssomption,  tandis  qu'il 
n*en  fait  aucune  mention  à  l'indulgence  du  premier  dimanche  d*octobie. 
«  A  la  fête  de  l'Assomption,  dit-il,  si,  étant  contrits,  confessés  et  com- 
munies, ils  visitent  Téglise  de  la  Confrérie,  en  priant  selon  Tusage,  qttô' 
ties  id  egerint,  ils  gagneront  l'indulgence  plénière.  >  Pag.  78.  Et  phu 
bas,  énumérant  les  indulgences  attachées  à  la  fête  du  Saint  Rosaire,  le 
premier  dimanche  d'octobre,  il  dit  :  «  L*indulgence  plénière  leur  est  ac- 
cordée si,  étant  confessés  et  communies,  ils  visitent  la  chapelle  da  Bo- 
saire, depuis  les  premières  vêpres  jusqu'au  coucher  du  soleU...  Cette 
indulgence  est  commune  à  tous  les  fidèles.  >  Pag.  74. 

(2)  Le  R.  P.  Pradel  lui-même  en  convenait  :  «  Cette  dernière  indul- 
gence, dit- il,  est  contestée  par  quelques  auteurs;  d'autres  l'estmieBt 
certaine.  Loc,  eU,,  note  1. 

(8)  On  ne  doit  pas  conclure  de  cette  réponse  qu'il  n'y  a  pas  une  indul- 
gence  plénière  attachée  à  la  fête  de  l'Assomption,  puisque  te  Sommaire 
approuvé  en  1862  lui  en  attribue  une.  On  ne  réprouve  ici  comme  non 
authentique  que  ceUe  qu'on  prétendait  accordée  par  Clément  YUJ,  avec 
le  privilège  du  toties  quoUes, 
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YU.  On  pouvait  invoquer  en  fitveur  du  privilège  toties  quoties 
les  termes  du  Sommaire  approuvé  par  Innocent  XI  :  quoties 
idegermt 

Mais  on  ne  peut  rien  conclure  du  passage  où  se  trouvent 
ces  termes.  En  effet  on  y  lit  :  <c  Aux  confrères  et  consœurs  qui, 
eontrits,  confessés  et  communies,  visiteront  chaque  année,  au 
jour  de  TAsomption,  l'église  de  la  Confrérie,  y  priant,  etc., 
Clément  VIII  accorde  une  indulgence  plénière  chaque  fois 
qu'ils  le  feront  '.»  Sur  quoi  tombe  la  clause  :  quoties  id  ege^ 
rint  ?  Est-ce  sur  des  visites  répétées  le  même  jour,  ou  sur 
chaque  visite  annuelle?  Tout  naturellement  on  s'arrête  ^ 
cette  dernière  interprétation  :  rien  ne  favorise  la  première,  et 
nous  concevons  parfaitement  que  la  S.  Congrégation  ne  Tait 
pas  adoptée. 

YIII.Les  dernières  paroles  de  la  réponse  au  troisième  doute 
nous  montrent  avec  combien  de  fondement  Tauteur  des  i2emar- 
q^^es  sur  une  induigence  millénaire  s'appuyait  sur  fomission, 
au  nouveau  Sommaire^  de  l'indulgence  de  60,000  ans  pour 
contester  son  authenticité.  La  décision  actuelle  nous  apprend 
que  la  S.  Congrégation  a  examiné  l'ancien  Sommaire  au  point 
de  vue  de  l'authenticité  des  indulgences,  et  a  rejeté  celles  qui 
n'étaient  point  certaines.  Comment  le  B.  P.  Prad'el  peut-il 

(1)  «  9.  Idemmet  Clemens  VIII,  in  BuUa  incipiente  :  De  saîute  gregiê 
dio  18  janoarii  1592,  confratribos  et  consororibiis  Sanctissimi  Bosarii 
Confraternitatis  erectœ  in  civitate  Utinensi,  vere  pœnitentibos,  et  con- 
fessis,  ac  sacra  commnnione  refectis,  qui  in  festivitate  Assnmptionis 
Beatissimse  Yirginis  singnlis  annis  dévote  visitarerint  ecclesiam  dict» 
ConÊratemitatis  a  primis  vesperis  osqne  ad  occasum  8olis,ibiqne  aliqnas 
preces  effnderint  pro  exaltatione  Sanctœ  Matris  Ecclesiœ,  extirpation» 
bairesTun,  rednctione  hsreticoram,  et  conversione  infidelium,  et  pro  con- 
scrvatione  pacis,  concordiœ  et  nnionis  inter  principes  cliristianos,^o£f69 
id  egerintf  indnlgentiam  plcnariam  concedit.» 
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encore  les  insérer  dans  son  Sommaire^  comme  étant  réelle- 
ment authentiques  ? 

IX.  Le  R.  P.  Pradel  veut  qu'on  tienne  pour  authentiques 
toutes  les  indulgences  qu'il  mentionne  ;  parce  que  «  ayant  été 
concédées  à  perpétuité,  jamais  elles  n'ont  été  révoquées  ;  au 
contraire,  un  grand  nombre  de  Souverains  Pontifes  les  ont 
approuvées  à  plusieurs  reprises,  et  Pie  IX,  en  dernier  lieu,  a 
donné  à  toutes  et  à  chacune  d'elles  en  particulier  une  sanction 
générale  '.» 

Mais  la  confirmation  des  Souverains  Pontifes,  et  de  Pie  IX 
en  particulier,  est  générale  et  n'atteint  que  les  indulgences 
qui  ont  été  réellement  concédées  par  le  Saint-Siège  :  elle  ne 
donne  aucune  valeur  à  celles  qui  sont  le  produit  de  pièces 
fausses  et  qui  ont  passé  de  là.  dans  les  catalogues,  ou  som- 
maires d'indulgences.  Nous  en  trouvons  la  preuve  dans  le 
Sommaire  approuvé  en  1862.  Si  la  confirmation  de  Pie  IX 
avait  la  portée  que  lui  donne  leR.  P.  Pradel,  la  S.  Congréga- 
tion eût-elle  rejeté,  comme  non  authentiques,  des  indulgences 
que  le  Souverain  Pontife  avait  confirmées  quelques  années 
auparavant  ?  Cela  est  inadmissible. 

X.  Leur  suppression  au  nouveau ,  Sommaire  n'infirme  pas 
leur  validité,  dit-il  '.  Mais  c'est  précisément  leur  validité  qui 
est  en  question.  Deux  pièces  sont  produites  pour  l'établir  :  les 
Bulles  d'Innocent  VIII  et  Alexandre  VI.  Ces  pièces  ont  été 
mises  sous  les  yeux  de  la  S.  Congrégation  en  18o2  :  elles  n'ont 
pas  été  trouvées  sufiBisantes  pour  prouver  l'authenticité  de  l'in- 

(1)  Manuel  etc,  pa^-  122.yoici  les  termes  dn  décret  du  12  mai  1851  par 
lequel  Pie  IX  confirme  les  anciennes  indulgences.  «  Praevia  confirma- 
tione  singnlarum  Indulgentiamm  qoœ  per  gloriosos  prœdecessores  suos 
tamsodalibas  Confraternitatam  SS.  Bosarii,  quam  oniversis  Christi 
fidelibos  Bosariom  recitantibus  faerant  elargitœ.» 

(2)  Manuel  etc.,  pag.  123,  note  2. 
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dulgence  de  60,000  ans.  N^y  a-t-il  pas  quelque  témérité  à 
prétendre  la  donner  comme  certainement  authentique,  en  pré- 
sence de  la  mesure  prise  par  la  S.  Congrégation  des  Indul- 
gences ? 
XL  Voici  du  reste  le  texte  des  doutes  et  les  réponses  : 

Bealissime  Paler,  ' 

iDCcclesia  SS.  Michaelis  etGudilaB^ruxelHsinBelgio,  existit 
Confraternitas  sanclissimi  Rosarii  B.  Mari»  YirgÎDis.  Jam  vero 
plnrim»  controversi®  exort»  sunt  circa  indalgeolias  huic  Con- 
fraternilali  conccssas,  prxserlim  quoad  tria  puacta  sequeolia. 
Quare  Joannes  Philippus  Nuyls,  pro  lempore  ecclesia  SS.  Michae- 
lis et  Gudilae  parochus,  et  districtus  Bruxellensis  pro  parle 
septcntrionali  decanus,  tria  sequentia  dubia,  ad  pedes  Sanctitatis 
Yestrae,  humillime  provolutus,  Sacras  Indulgentiaruin  Congrega- 
tioni  enodanda  proponit  : 

VïuBxxlh  Sahatoris  Pii  V,  6  marlii  1872,  haclegunlur: 
a  De  omnipotenlis  Dei  misericordia  ac  Beatorum  Pétri  et  Pauli 
Âposlolorum  ejus  auctoritate  conGsi,  omnibus  et  singulis  dictse 
ConfraterDitatis  confralribus  ac  aliis  utriusque  sexus  Christi  fide- 
libus  yere  pœniteDtibus,  et  confessis,  et  sacramentis  ecclesiasticis 
munitis,  qui  capellam  confralrum  bnjusmodi  in  die  feslivitatis 
ejusdem  B.  Marias  delRosario  de  catero  die  septima  mensis  octo- 
bris  anuis  singulis,  perpetuis  futuris  temporibus  celebrandie,  ac 
quam  ad  hujusroodi  effectuai  in  diem  septimam  mensis  octobris 
transmutamus,  in  memoriam  dictas  victorias  ac  B.  Marias  Yirginis 
hooorem  dévoie  visitaverint,  a  primis  vesperis  vigilias  usque  ad 
occasum  solis  diei  ejusdem  feslivitatis  inclusive,  ac  inibi  in  dictas 
victorias  memoriam  pro  £dei  calholicas  exaltatione,  ac  hasresum 
exlirpatione,  pias  ad  Deum  preces  effuderint,  quoties  id  fecerint, 
loties  plenariam  omnium  pxcatorum  suorum  indulgentiam  être- 
missionem  misericorditer  in  Domino  coocedimus  et  elargimur. 
Eisdem  prassentibus  perpetuis  futuris  temporibus.  » 

Ptsteahoc  festum  aGregorio  XlII,CoD3litulione  MonetÂpoitih- 
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hsj  1  aprilis  1673,  aflSxmn  fuit  domînic»  prim»  octobris.  Indnl- 
gentîas  vero  confirmavit  Pios  IX. 

Jamvero  aiii  Ballam  Pu  Y  ita  interpretantur,  ut  fidèles  nnaii 
UDtum  indulgentiam  plenariam  eadem  die  possiut  lucrari,  et  yer- 
ba  Constilulionis  iSa/t7a/orî«  sic  exponunt:  «  quotîes  id  fecerint, 
toties  per  decorsum  saeculorum,  sed  unica  vice  in  die,  singulis 
annis  indulgentiam  plenariam  consequantur.  » 

Alii  aulem  verba  ita  iDtelliguDt  :  quoties  conditiones  requisitas 
peregerint,  toties  singula  vice,  et  quidem  eadem  die  feslivita- 
lis  B.  Mari»  del  Rosario,inAn\geni\^m  plenariam  conseqnanturjod 
instar  indulgetitia  del  totieê  quotité  2  atyusti  in  ecclesiiê  Franâ^ 
seanorum  lucrifactendœ, 

Petitor  utrum  verba  Pii  Y  el  Pii  IX  iotelligenda  sint  in  priori, 
an  vero  in  posteriori  sensu  ? 

S*  Benedictus  XIII,  in  Bulla  C/ht^entVtf^Jndulgentias  die  festi- 
vitatis  lucrandas  ad  dies  infra  octavam  extendit.  Qusrilurutram 
infra  octavam  SS.  Rosarii  fidèles  possint  indulgenliam  del  toliet 
^ot/e^consequi,  sensu  in  primo  dubio  exposito  ? 

3**  Inlibello:  //  Rosario  di  Maria  santissima,  Roma,  18S9, 
b»c  pro  confratribus  SS.  Rosarii  die  15  augusti  leguntur  :  a  Nella 
festa  deir  AssunzioTie,  se  pentiti,  confessati  e  communicati,  vi— 
siteranno  la  chiesa  délia  confraternità,  pregando  al  soliio,  qtu)^ 
lies  id  egerint^  indulgenza  plenaria.  Cap.  YI,  n.  9  *.  »  Petitar 
utrum  bsc  indulgentia  sit  aulhentica  et  sensu  in  primo  dubio 
exposito  sit  intelligenda  ? 

Mecbliniae,die  S8  januarii  187S. 

Die27februariil875. 

Al  Rmo  P.  Procuratore  deir  Ordine  de' PP.  Predicatori. 
Dalla  Segretaria  délia  S.  Congregazione  dell'  Indulgeuze. 

(1)  <  Les  membres  de  la  Confrérie  du  S.  Rosaire  qui,  au  jour  de  FAs- 
somption  de  la  Sainte  Vierge,  après  s*être  confessés  avec  un  vrai  repen- 
tir et  avoir  communié,  visiteront  Téglise  de  la  Confrérie  et  prieront 
«omme  de  coutume,  gagneront  chctgue  foie  une  indulgence  plénière.  » 
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En  etéeation  des  ordres  de  la  S.  Gongrégationf  le  Béréren- 
dîssime  Père  Procureor  général  transmit  les  réponses  soi- 
vantes: 

A.d  I.  Id  sensu  posteriori  intelligenda  sunt. 

Ad  II.  Négative. 

ÀdlIL  Negativo;  reprobaU  fait  in  examine  indolgentiarum 
ÙDùXo  a  S.  Congregatione  anno  1862. 

Omnia  videaulur  in  catalogo  Indulgentiamm  qui  transmit- 
titur. 

Rom»  in  Conventu  S.  Mari»  supra  Minervam,  die  8  mar- 
tii  1875. 

Fr.  Râymundus  Bianchi, 
Proeuralor  generalù  Ordinis  Prœdicatorum, 

Xn.  Nous  ajouterons  un  mot  pour  terminer,  touchant  les 
indulgences  accordées  aux  confrères  qui  portent  le  Bosaire. 
L'auteur  des  Remarqœs'stir  tme  indulgence  millénaire  avait 
trouvé  singulière  la  manière  dont  cette  indulgence  était  con- 
cédée dans  la  prétendue  Bulle  dlnnocent  VIII  :  on  n'y  spéci- 
fiait aucunement  combien  de;fois,  ou  quand  elle  pouvait  être 
gagnée  '.  Le  nouveau  Sommaire  y  a  pourvu  :  on  peut  gagner 

(1)  L'abbé  Gaglielmi,  en  indiquant  cette  indulgence,  laisse  planer  la 
même  incertitude,  pag.  77.  L*abbé  CoUomb  n*était  pas  éloigné  de  croire 
qu'on  pouvait  la  gagner  plusieurs  fois  par  jour;  mais  il  n'avait  alors 
que  l'ancien  catalogue  qui  ne  spécifiait  rien  quant  au  temps  et  au 
nombre  de  fois  qu'on  pouvait  la  gagner.  <  Le  catalogue  que  je  snis^disait 
CoUomb f  mentionne  ainsi  cette  indulgence  :  Si,  repentants,  les  confrères 
portent  le  Rosaire  en  l'honneur  de  la  Sainte  Vierge  :  se  pentiti  porte- 
rumno  U  Boaario  in  ossequio  délia  Beata  Vergine.  U  paraîtrait  donc 
que  cette  indulgence  pourrait  se  gagner  chaque  fois,  ou  au  moins 
thaquejouT  où  l'on  ferait  des  actes  de  sincère  contrition.  >  Fetit  traité 
des  indulgences,  pag.  77,  note  1. 2^  édit.  Tournai,  1861. 


Digitized  by 


Google 


856    DÉCISION  DB  LA  8.  OONGBÉGAnOH  DIS  IKDUUBNCIS. 

chaque  jour  cette  indulgence  qui  est  de  cent  ans  et  cent  qua« 
rantaines'. 

(1)  En  rapportant  cette  indnlgence,  le  B.  P.  Pradel  ajoute  :  <  Doublées 
par  Alexandre  YL  >  Manuel,  etc^  page  95.  Nous  ferons  la  même  re- 
marque que  ci-dessus.  La  S.  Congrégation  n'a  pas  reconnu  la  Bulle 
d'Alexandre  VI  comme  authentique,  et  a  en  conséquence  rejeté  la  dupli- 
cation de  cette  indulgence.  On  Toii  donc  que  FouTrage  du  R  P.  Pradel 
contient  et  annonce  plusieurs  indulgences  rejetées  par  la  S.  Congréga- 
tion comme  non  authentiques. 
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DÉCRET  DE  LA  S.  CONGRÉGATION  DE  L'INQUISI- 
TION  ET  LETTRE  DE  MGR  L'ARCHEVÊQUE  DE 
BOURGES,  CONCERNANT  NOTRE-DAME  DU  SACRÉ- 
CŒUR. 

Nous  trouvons  dans  les  Annales  de  Notre-Dame  du  Sacré- 
Cœur  \  un  décret  de  la  S.  Congrégation  de  llnquisition  con- 
cernant l'invocation  de  Notre-Dame  du  Sacré-Cœur.  En 
1873,  un  prêtre  polonais  demanda  au  Saint  Office  s'il  est  per- 
mis de  traduire  l'invocation  française  :  Notre-Dame  du 
Sacré-Cœur^  par  une  expression  polonaise  équivalente  à 
celle-ci  :  Reine  du  CœurdeJésuSj  ou  plutôt  par  cette  autre  : 
Mère  du  Cœur  de  Jésus.  La  Sainte  Inquisition  répondit 
qu'on  doit  conserver  l'invocation  :  Notre-Dame  du  Sacré- 
Cosur^  en  quelque  langue  que  ce  soit. 

Voici  le  doute  avec  la  réponse  : 

A.  Sacerdos  qusrens  utrum  iicitum  sit  verba  gallica  :  Notre- 
Dame  du  Sacré-Cœur,  reddere  verbis  polonis  Krolowa  Serca 
Sezuiowego,  qu»  significant  :  Regina  Cordis  Jesu;  an  potius  verba 
îUa  gallica  reddendasint  verbis  polonis: if a/^&r^a  Setuiowego^ 
id  est  :  Mater  Cordis  Jesu^  etc. 

Feria  IV,  die  9  julii  1873. 

In  Congregatione  generali  S.  Roman»  et  Universalis  loquiâi- 
tionis  habita  coram  EmiDentissimis  ac  Reverendissimis  DD.  S.  R. 
E.  Cardinalibus  generalibus  Inquisitoribus,proposita  suprascripta 
înstantia,  iidem  Eminentissimi  ac  Reverendissimi  DD.  dixenint: 

(l)Nodemail875,pag.l04. 

X.  m.  TU.  1876.  23 
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Detur  Decretum  latum  super  suprascripLo  dubio  Fer.  lY,  die 
7  maii  currentis  anni,  nempe  servandam  esse  invocationem  : 
Notre-Dame  du  Sacré-Cœur ,  sub  quocumque  idiomate. 

.  Pblami,  s.  Rom,  et  Univers.  Inquisitionis  Notariuâ, 
Loc.  f  sig. 

II. 

Pans  la  seconde  livraison  de  cette  année  ',  nous  avons  pu- 
blié une  lettre  écrite,  au  nom  de  la  S.  Congrégation  de  lln- 
quisition,  par  Son  Eminence  le  Cardinal  Patrizi,  à  Mgr  TEvê- 
que  de  Przemyjsl,  en  Gallicie,  au  sujet  de  Notre-Dame  du 
Sacré-Cœur. 

Cette  lettre  avait  jeté  l'effroi  parmi  les  KR.  PP.  Mission- 
naires du  Sacré-Cœur  dlssoudun,  qui  s'empressèrent  de  se 
rendre  à  Rome,  et  représentèrent  au  Saint-Père  entre  autres 
choses  que,  s'il  fallait  retirer  les  copies  de  la  statue  de  Notre- 
Dame  d'Issoudun,  répandues  dans  le  monde  entier  à  plus  de 
quatre  millions  d'exemplaires,  il  en  résulterait  un  trouble 
immense  parmi  leurs  innombrables  associés  '. 

A  la  suite  de  ces  réclamations.  Son  Eminence  le  Cardinal 
Patrizi  écrivit  à.  Mgr  l'Archevêque  de  Bourges  une  lettre  dont 
nous  regrettons  de  n'avoir  pas  le  texte.  A  son  défaut  nous 
donnons  celle  de  Mgr  l'Archevêque  de  Bourges,  que  nous  fe- 
rons suivre  de  quelques  observations  tant  sur  la  lettre,  que  sur 
les  explications  des  Annaies  de  Notre-Dame  du  Sacré-Cœur, 
Voici  d'abord  la  lettre  : 

Bourges,  le  1''  mai  1878. 
Mon  Révérend  Père, 

Je  suis  heureux  de  pouvoir  vous  rassurer  entièrement  au  sujet 

(1)  Page  206. 

(2)  Annales  de  Notre-Dame  du  Sacré-Cœur,  pag.  107. 
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de  la  réponse  faite  dernièremeat  par  S.  Ë.  le  Cardinal  Patrtzi  à 
Mgr  FEvêcpie  de  Prismil  en  Gallicie. 

Cette  lettre  publiée  dans  divers  journaux,  avec  des  commen- 
taires pUs  on  moins  exacts,  avait  produit  une  grande  émotion. 
On  s'était  imaginé  que  le  Saint-Siège  avait  désapprouvé  la  statue 
ëe  Notre-Dame  du  Sacré-Cœur  d'Issoudun. 

Heureusement  ces  craintes  sont  sans  fondement. 

Le  Cardinal  Patrizi,  par  une  lettre  spéciale,  me  fait  connaître 
que,  dans  la  réponse  adressée  à  TEvêque  de  Prismil,  il  n'y  a  pas 
un  mot  qui  concerne  la  forme  de  la  statue  de  Notre-Dame  du 
Sacré-Cœur  qui  est  vénérée  à  Issoudun  ;  que  c'est  donc  à  tort 
qu'on  a  conclu  qu'elle  était  désapprouvée  par  le  Saint-Siège.  Ce 
qne  le  Saint-Père  a  voulu,  c'est  qu'à  Vavenir  les  statues  et  pein- 
tures de  Notre-Dame  du  Sacré-Cœur,  destinées  au  culte  public^ 
fussent  modifiées  de  manière  à  écarter  certains  abus  qui  se  sont 
produits  en  pays  étrangers. 

Les  nombreux  associés  de  Notre-Dame  du  Sacré-Cœur  peu- 
vent donc  se  rassurer.  La  belle  statue  dlssoudun,  qu'en  1869, 
nous  avons  couronnée  au  nom  du  Saint-Père,  restera  dans  son 
sanctuaire  vénéré. 

Les  représentations  et  images  qui  la  reproduisent  peuvent 
être  maintenues  et  conservées.  Tous  les  privilèges,  faveurs  spi- 
rituelles, indulgences,  dont  la  bonté  du  Souverain  Pontife  a 
enrichi  l'image  de  Notre-Dame  du  Sacré-Cœur,  la  basilique 
d'Idsoudun  et  l'immense  association  dont  elle  est  le  centre,  de- 
meurent dans  toute  leur  intégrité. 

Quant  à  la  nouvelle  forme  à  donner  aux  statues  et  aux  pein- 
tures, destinées  au  culte,  je  sais,  mon  Révérend  Père,  que  vous 
êtes  déjà  allé  au-devant  de  la  pensée  du  Pontife  suprême  :  vous 
avez  soumis  un  nouveau  type  à  son  auguste  sanction,  et  il  a 
daigné  l'approuver  et  le  bénir.  Je  ne  puis  que  vous  féliciter  de 
ce  résultat  qui  prouve  tout  ensemble  et  la  paternelle  bienveil- 
lance du  Saint-Père  et  votre  entière  soumission  à  ses  ordres. 

Agréez,  mon  cher  Père,  l'assurance  de  mes  dévoués  sentiments 

•enN.  S. 

f  C.  A,  Archevêque  de  Bourges. 
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Nous  ne  ferons  que  deux  observations  sur  cette  lettre 
lo  La  première  est^  qu'il  est  difScile  de  concevoir  que,  dans 
la  réponse  adressée  à  TËvêque  de  Prismil,  il  n'y  ait  pas  un 
mot  qui  concerne  la  forme  de  la  statue  de  Notre-Dame  du 
Sacré-Cœur  qui  est  vénérée  à  Issoudun.  Qu'il  n'y  soit  pas  iait 
mention  expresse  de  cette  statue,  cela  est  évident.  Qu'on 
n'ait  pas  voulu  la  réprouver,  nous  le  croyons,  puisque  Son 
Eminence  le  Cardinal  Patrizi  nous  en  donne  l'assurance. 
Mais  que  les  termes  de  la  lettre  ne  concernent  pas  la  forme 
de  cette  statue,  qui  le  croira?  La  statue  d'Issoudun  ne  repré- 
sente-t-elle  pas  Tenfant  Jésus  devant  les  genoux  de  sa  mère  ? 
Or  n'est-ce  pas  cette  forme,  ou  ce  mode  de  représentation  que 
défend  le  Souverain  Pontife?  Comment  dès-lors  est-il  possible 
de  dire  que  la  lettre  ne  contient  aucun  mot  qui  concerne  cette 
forme? 

2o  Dans  les  lignes  suivantes  de  la  lettre  de  Mgr  l'Arche- 
vêque, il  est  dit  que  la  forme  de  la  statue  d'Issoudun  n'est  pas 
désapprouvée  par  le  Saint-Siège,  qui  a  seulement  voulu,  pour 
l'avenir,  la  modifier  de  manière  à  écarter  certains  abus. 

En  quoi  consiste  cette  modification  ?  Précisément,  en  ce 
que  le  divin  Enfant  ne  soit  plus  devant  les  genoux  de  sa 
Mère,  mais  sur  ses  bras.  En  défendant  de  le  représenter  de 
la  première  manière,  ce  mode  n'est-il  pas  par  le  fait  même 
désavoué,  frappé  d'improbation  ?  Qu'on  tolère  ce  qui  existe, 
nous  le  concevons.  Mais  s'ensuit-il  que  cette  forme  n'est  pas 
désapprouvée?  Si  elle  ne  l'est  pas,  pourquoi  en  prescrit-on 
une  autre  ?  Tout  cela  nous  paraît  fort  difficile  à  concilier. 

Passons  aux  commentaires  du  B.  P.  Chevalier.  Nous  y 
lisons  d'abord  :  <c  2^  Quant  à  la  signification  de  ce  nom,  noas 
nVons  jamais  prétendu  l'étendre  au  delà  des  limites  fixées 
par  la  sainte  Eglise;  l'interprétation  que  nous  en  avons 
Mte  jusqu'ici  a  été  approuvée  par  deux  cents  Evêques  a« 
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moins,  que  nous  avons  consultés  dès  Torigine  de  cette  dévo- 
tion, et  dont  nous  avons  publié  les  lettres,  et  par  Pie  IX  lui- 
même  à  plusieurs  reprises  '.  » 

Nous  ne  prétendrons  certainement  pas  que  l'interprétation 
donnée  par  les  RR.  PP.  Missionnaires  d'Issoudun  *  au  titre 
de  Notre-Dame  du  Sacré-Cœur  soit  erronée,  mais  elle  a  le 
tort  de  reproduire  textuellement  l'interprétation  réprouvée 
parle  Saint-Siège.  En  effet,  Rome  défend  de  traduire  l'invo- 
cation de  Notre-Dame  du  Sacré-Cœur  par  Reine  du  Sacré- 
Cœur.  Or  que  voyons-nous  dans  les  brochures  répandues  par 
les  RR.  PP.  Missionnaires  du  Sacré-Cœur?  Dans  l'une,  que* 
l'objet  de  la  dévotion  à  Notre-Dame  du  Sacré-Cœur  est  de 
«  reconnaître  et  glorifier,  par  ce  titre  spécial  de  Reine  et  de 
Souveraine  Maîtresse  du  Cœur  de  Jésus^  le  merveilleux 
pouvoir  que  Jésus  a  donné  à  Marie  sur  son  Cœur  adorable.  » 
Dans  une  autre  «  qu'elle  est  par  excellence  la  Maîtresse^  la 
Reine  et  la  Dame  du  Comr  de  Jésus.  > 

On  lit  encore  ailleurs  :  «  Dans  le  langage  de  l'Eglise,  Dame 
veut  dire  Souveraine,  Maîtresse,  Reine;  c'est  le  mot  latin 
Domina  que  nos  pères  ont  traduit  par  cette  naïve  et  popu- 

(1)  Annales  de  Notre-Dame  du  Sacré-Cœur,  mai  1875,  page  104. 

(2)  Comme  ils  le  déclarent,  ils  n'enteDdent  pas  attribner  à  Marie  sur 
le  Cœnr  du  Fils  de  Dieu,  im  ponvoir  absoln,  irrésistible,  nécessaire^  qni 
ne  pourrait  se  concilier,  ni  avec  sa  condition  de  créature,  ni  avec  la . 
dignité  de  son  divin  Fils  ;  mais  ils  entendent  simplement  parler  de 
cette  supplication,  comnre  disent  les  saints  doctenrs,  omnipotentia 
9upplex,  à  laquelle  Notre-Seignenr  ne  refose  rien.  Ils  ajoutent  :  qui 
donne  par  conséquent  à  Marie  un  crédit  incontestable,  un  pouvoir  posi- 
tif et  réel  (La  S.  Congrégation  de  Tlnquisition  dit:  Quamvis  plurimum 
ipsa  apud  Filium  valeat,  attamen  pie  asseri  nequit  quod  imperium  super 
eodem  exerceat).  Cette  déclaration  ne  se  trouve  pas  dans  toutes  les 
brochures  distribuées  par  eux,  de  sorte  que  l'interprétation  qu^ils  don- 
lutoit  au  titre  de  Notre-Dame  du  Sacré-Cœur  pouvait  induire  beau* 
coup  de  fidèles  en  erreur. 
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kûre  expression.  Tout  enfant  de  Marie  comprend  dès-lors  que 
le  titre  de  Notre-Dame  du  Sacré-Cœur  signifie  Souveraine^ 
Maitresse;  Reine  du  Cœur  de  Jésus  '.  > 

Mais  n'est-ce  pas  précisément  cette  interprétation  du  titre 
que  nous  trouvons  rejetée  dans  la  première  lettre  du  Cardinal 
Patrizî?  En  quel  sens  le  Saint-Siège  permet-il  l'invocation  de 
Notre-Dame  du  Sacré-Cœur  ?  La  lettre  répond  :  en  tant  que 
les  fidèles  l'invoquent  uti  eorum  Dominant;  et  non  pas  comme 
étant  la  Dame  du  Sacré-Cœur. 

Il  nous  semble  qu'en  présence  de  Timprobation  donnée  au 
titre  de  Beine  du  Sacré-Cœur^  les  RR.  Pères  feront  sagement 
de  ne  plus  l'employer  et  d'user  simplement  de  celui  de  Notre- 
Dame  du  Sacré-Cœur,  comme  le  prescrit  le  décret. 

Si  le  R.  P.  Chevalier  invoque  pour  justifier  cette  interpré- 
tation du  titfe  de  Notre-Dame  du  Sacré-Cœur  Tapprobation 
de  200  Evêques,  nous  répondrons  d'abord  que  cette  approba- 
tion ne  nous  semble  pas  devoir  l'emporter  sur  une  décision 
du  Saint-Office.  En  outre,  est-ce  sur  cette  interprétation  que 
porte  l'approbation  des  200  Evêques,  ou  sur  la  dévotion  h 
Notre-Dame  du  Sacré-Cœur  ?  Parmi  celles  que  le  R.  Père 
rapporte  dans  son  opuscule  :  Notre-Dame  du  Sacré-Coèur 
mieux  connue^  nous  en  trouvons  deux  qui  interprètent  le  titre 
comme  lui  *.  Une  troisième  ne  paraît  pas  non  plus  tout  à  fiait 

(1)  Nous  lisons  encore  dans  la  petite  neuvaine  à  Notre-Dame  du 
Sacré-Cœur,  premier  jour  :  «  Ce  Cœur  est  votre  trésor;  vous  en  êtes  vrai- 
ment la  Sou/oeraine  Maitruse.  »  Et  9«  jour  :  «  Ifdntenant  que  vous  êtê» 
dans  la  gloire,  j*alme  à  vous  proclamer  non-seulement  la  Beioe  du  ciel 
et  de  la  terre,  des  Anges  et  des  Saints,  mais  encore  la  Souveraine  du 
Cœur  de  Jésus,  >  Et  dans  Toraison  qui  suit  les  litanies,  on  lit  que 
Dieu  a  donné  à  Marie  une  souveraine  puissance  sur  le  Cœur  de  Jésus. 

(2)  Dans  Tune  nous  lisons  :«  C*est  une  pensée  sainte  et  consolante  que 
celle  dTionorer  et  d'invoquer  Marie  sous  le  titre  de  Notre-Dame  du 
Sacré-Cœur.  L'auguste  Vierge  possède  sur  le  Cœur  divin  un  souverain 
wtmoif  ;  BUe  en  est  véritablement  la  Dame  ou  la  Beine.  p  MA  daac 
l'autre  :  «  Ce  titre  de  Notre-Dame  du  Sacré-Cœur  dit  tout  ce  q|Q#  U 
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à  Tabri  de  rimprobation  de  la  lettre  de  la  Congrégation  de 
rinqnisition.  La  lettre  critique,  en  effet,  ceux  qui  veulent 
trouver  dans  le  titre  de  Notre-Dame  du  Sacré-Cœur  un  ac- 
croissement de  grandeur  et  de  gloire  inconnues  jusqu'à  ce 
jour.  Or,  dire  que  «  une  telle  confrérie,  et  un  tel  nom  parais- 
sent compléter  la  couronne  qu'en  témoignage  d'honneur  les 
fidèles  déposent  aux  pieds  de  la  Mère  immaculée  dn  Verbe 
fait  chair;  »  n'est-ce  pas  l'équivalent  de  ce  que  la  S.  Congré- 
gation improuve  ?  Nous  sommes  persuadés  que  nos  Seigneurs 
lesEvèques  qui  ont  ^ donné  ces  approbations  se  serviraient 
aujourd'hui  d'autres  termes  pour  encourager  et  recommander 
Tassociation  de  Notre  Dame  du  Sacré-Cœur,  si  recomraanda- 
ble  k  tant  de  titres. 

Nous  recevons, au  moment  de  mettre  sous  presse,  commu- 
nication d'une  Lettre  de  Mgr  de  Tournay  au  Clergé  de  son 
diocèse,  en  date  du  2  juin  1875,  d'où  nous  extrayons  le  passage 
suivant,  qui  a  rapport  aux  statues  de  Notre  Dame  du  Sacré- 
Cœur. 

De  différents  points  du  diocèse, on  nous  consulte  relativement 
à  remploi  des  statues  et  images  de  Notre-Dame  du  Sacré-Cœur. 

L'intention  deN.  S.  P.  le  Pape  n'est  point  douteuse  :  quant  à 
rinvocalion  de  la  Très-Sainte  Vierge  sous  le  litre  de  Noire  Dame 
du  Sacré-Cœur,  il  lient  à  prévenir  et  à  écarter  jusqu'au  moindre 
danger  d'erreur  ;  quant  à  la  manière  de  représenter  la  Sainte 
Vierge  tenant  devant  elle  {inter  genua)  son  divin  Fils,  il  ne  l'ap- 
prouve pas  joowr /e  ca//e  ptfWic  ;  et  nous  n'avons  aucune  raison 
de  désirer  qu'il  la  tolère  dans  notre  diocèse. 

Brebis  dociles  du  bercail  de  Jésus-Christ,  nous  nous  ferons 
l^us  un  devoir  de  nous  conformer  religieusement  à  l'intention  du 
Pasteur  suprême.  Nous  laissons  toutefois  une  latitude  conve- 
nable ponr  substituer  le  nouveau  modèle  à  l'ancien. 

piété  peut  inspirer  de  délicat  et  d*aifectueux  envers  la  Reine  des  Anges, 
Kinvoquer  sous  ce  vocable,  c^est  j^roclamerstkpuisèancesurle  Ooewr  dit 
son  dioin^  f^ik,  9' 
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DÉCISION  DE  LA  S.  CONGRÉGATION  DE  LA 
PROPAGANDE. 

INDULTUM  PIC   JUBILJIO 

Favore  fidelium  in  missionum  locis  commorantium. 
'  £x  audientia  SSmi  habita  die  24  januarii  1875. 

Cum  in  pluribus  bsreticorum  et  infidelium  locis  null»  sint 
ecclesi»,  in  aiiis  vero  non  tôt  sint,  quot  ex  nuper  editis  Sanctis-  ^ 
simi  Domini  Noslri  Pii  Diviua  Providenlia  PP.  IX  Àpostolicis 
Litteris  YIIl  kal.  jan.  anni  proxime  praeterili,  quarum  initium 
Gravibus  Ecclesiœ^  pro  Jubilai  indictione  adiri  a  fidelibus  extra 
Urbem  morantibus  neccsse  est,  Ut  Jubiiasum  ipsnmadipisoi  valeant, 
cumque  evenire  etiam  possit,  ut  varias  ob  causas  prsscriplaeccie- 
siarum  visilatioDesiterarinequeant;pluresiisin  locis  fidèles  tam 
utili  ac  salutari  Jubilsi  tbesauro  carere  cogerentur^nisi  Apostolica 
auctoritateiis  subveniretur.  Hsc  animo  suoreputans  idem  Sanctis- 
simus  Dominus  Noster,  referente  me  infrascripto  S.  Congregatio- 
nis  de  Propaganda  Fide  Secretario,  pro  sua  benignitate  contuUt 
arbilrio  Patriarcharuip,  Archiepiscoporum,  Episcoporum,  Yica- 
riorum  Âpostolicorum  ac  Superiorum  Missionum  quonimcumque, 
facultatem,  quam  etiam  simpiicibus  Missionariis  subdelegare  ipsi 
poterunt,  prorogandi,  ubi  nécessitas  id  postulet,  etiam  per  duos 
annos  tempus  ad  Jubilsum  lucrandum,necnou  dispensandi  cum  prs- 
dictis  fidelibus  quoadnumerum  ecclesiarum  visilandarum  et  visita- 
tionum  in  ipsis  peragendarum;imo  etiam^quando  necesse  id  fuerit, 
commutandi  in  totum  bujusmodi  opéra  injuncta  in  aliquod  jeju« 
nium,aut  in  recitationem  aliquarum  piarum  precum,Grmo  rémanen- 
te pro  pueris,qui  noodum  ad  sacram  communionem  admissi  sunt, 
onere  sacramentalis  confessionis,  et  pro  aduUis  etiam  communio- 
nis;  ac  praeterea  quoad  omnes,  orandi  pro  Catbolic»  Ecclesi»  et 
Apostolics  Sedis  prosperitate  et  exaltatione,  pro  extirpatione 
haresum,  omniumque  erranlium  conversione,  pro  totius  populi 
christiani  pace  et  unitate,  ac  juxta  mentem  Sanctitatis  Su». 

Datum  Romae,  ex  sedibus  ejusdem  S.  Congregationis  de  Propa- 
ganda Fide  die  et  annopradictis. 

JoANNBs  SiMEONi,  Secretûfiiu. 
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DÉCISIONS  DE  LA  S.  CONGRÉGATION   DES  RITES. 

I,  DéFBNSB  DE  FAIBB  DBS  GALIGBS  DB  MÉTAL, LAITON, CUIVRE, ETC.— -  Di- 
FBN8B  DB  LBS  CONSACRER.  —  TOLÉRANCE  od  UmptiS  DE  LEUR  EMPLOI 
DANS  LBS  EGLISES  QUI  LBS  ONT  DÉJÀ. —  II.  PEUT-ON  TOLÉRKR  l'uSÀOB 
d'une  plaque  en  METAL  POUR  DISTRIBUER  LA  S.  COMMUNION,  AU  LIEU 
d'une  nappe  en  LIN  ? 

I. 

De  grayes  dissentiments  existaient  entre  les  théologiens, 
les  canonistes  et  les  litnrgistes  quanta  la  matière  du  calice. 
Quelle  qu'ait  été  sur  ce  point  la  pratique  des  premiers 
siècles  S  nous  trouYons  dans  le  Corpus  Juris  un  canon,  qui 
lend  témoignage  de  la  discipline  en  vigueur  dans  TEglise 
avant  le  douzième  siècle.  <  Ut  calix  Domini  cum  patena,  y 
lit-on,  si  non  ex  auro,  onmino  ex  argento  fiât.  Et  infra.  §  !• 
Si  quis  autem  tam  pauper  est,  saltem  vel  stanneum  cali- 
cem  habeat.  §  2.  De  sere,  aut  orichalco  non  fiât  calix,  quia 
ob  vini  virtutem  aruginem  parit,  quse  vomitum  provocat.  §  3. 
Nullus  autem'  in  ligneo,  aut  vitreo  calice  prsesumat  Missam 
eantare  ^  > 

Au  treizième  siècle  Innocent  lY  portait  ce  décret  pour  les 
Grecs  :  «  Caeterum  unusquisque  sacerdos  in  aureo,vel  argenteo 
solum,  aut  saltem  stanneo  calice  sacrificet  '.  > 

U)  Cf.  Sur  œ  pdnt  Benoit  JIV,J)esaeroêanctoMi8$œ8acrifieiOf 
Ub*  I,  cap.  iT,n.  4  et  suit. 

(2)  Ctto.  45,  Dist.  I,  De  conaeeratùme, 

(8)  Const.  8ub €aiholieœ,i9, n.  18, Magnum Bullarmm Bamaimimf 
tom.  I,  pag.  126. 
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La  règle  inscrite  dans  le  Corpus  Juris  passa  dans  les  Ru- 
briques du  Missel,  où  nous  lisons  :  «  Deinde  praeparat  calicem, 
qui  débet  esse  yel  aureus,  yel  argenteus,  aut  saltem  habere 
cuppam  argenteam  intus  inauratam,  et  simul  cum  patina 
itidem  inaurata,  abEpiscopo  consecratus  ^  >  Et  ailleurs  elle 
range  parmi  les  manquements  dans  la  célébration  de  la  messe: 
«  si  non"  adsit  calix  cum  patena  conveniens,  cujus  cuppa 
débet  esse  aurea,  vel  argentea,  vel  stannea,  non  œrea,  vél 
vitrea  '.  » 

La  règle  établie  par  l'Eglise  est  donc  que  le  calice,  ou 
au  moins  sa  coupe,  soit  en  or,  ou  en  argent,  et  que,  dans  ce 
dernier  cas,  la  coupe  soit  dorée  II  l'intérieur.  La  pauvreté  de 
l'église  est  un  motif  suffisant  pour  autoriser  l'usage  d'un 
calice  d'étain. 

Nous  n'ignorons  pas  que  de  graves  théologiens  permettent, 
même  sans  motif,  Tusage  des  calices  d'étain,  en  se  fondant 
sur  la  dernière  Rubrique  du  Missel  citée  ci-dessus.  Elle  met 
le  calice  d'étain  sur  le  même  pied  que  les  calices  d'or,  ou 
d'argent,  et  le  déclare  convenable  :  conveniens  '. 

Mais  les  meilleurs  auteurs  n*en  reconnaissent  la  licéité  de 
l'usage  qu'en  cas  de  pauvreté  *.  €  Unde,  conclut  Quarti,  cavere 
debent  Episcopi,  ne  extra  prsedictum  casum  paupertatis  con- 

(1)  Biius  8«rvandu8  in  ceUbraUone  MisatB,  titul.  i,  n.  1. 

(2)  Bt  defectibus  in  ceîebrationeMissarum  oecufren<»&tt9,tital*x,ii«l, 
(8)  PaçqualigO;  De  sacrificio  novœ  legis,  qa»8t.765,  il2,  seq.;  Soa^rez, 

tom.  m  m  3  par.,  Disp.  lxxzi,  sect.  7  ;  Yerani,  Jims  canonici  universi 
commentarius  paratitîaris,  lib.  m,  titul.  xl,  n.  2;  Sporer,  TheologùÉ, 
sacramentalis,  part,  n,  cap.  yi,  n.  3d3. 

(4)  Benedictus  XIY,  îoc,  cit.,  n.  1;  Schmalzgrneber,  Jus  eccUêiatti' 
cum  universum,  lib.  m,  titul.  xl,  n.  49  ;  Schmier,  Jwisprudmtia  coêu^ 
nico-civiliê,  lib.  m,  tract  i,  part,  u,  cap.  i,  ù.  160  ;  Tambntians,  De  pi&m 
Ahhaiumj  tom  1,  disp.  zzin,  quaBst  m,  n.  1;  Fenana,  BibUiàkâcm  «a- 
nonû»,  yo  OaUxy ïi,2. 
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secrent,  vel  permittânt  alios  calices^  quam  ex  auro  vel  ar- 
genté *.  >  Ce  sentiment  paraît  consacré  par  une  Bulle  de 
Benoît  XIV,  où  il  est  dit  :  «  NuUum  générale  Decretum  pro- 
ferri  potest,  quo  vel  hodie  vetitum  sit  hujusmodi  calicibus 
e  stanno  confectis-  in  Missa  uti^  si  ecclesiarum,  vel  saeerdo- 
tnm  paupertas  tanta  sLt,  ut  msyoris  pretii  vasa  comparari 
nequeant.  Quiu  immo  in  can.  Ut  calix,  de  Consecr,  Dist.  !« 
bœe  expressa  verba  leguntur  :  Si  quis  autem  tam  pauper  est, 
Sidtem  vel  stanneum  calicem  hahecU  ^  >  Â.  la  cause  de  pau* 
-vreté  nous  ajouterons,  avec  S.  Alphonse  ',  toute  autre  cause 
raisonnable,  comme  le  danger  en  temps  de  persécution. 

Malgré  les  termes  clairs  et  précis  dont  se  sert  le  législa- 
teur, il  y  a  des  auteurs  qui  prétendent  que  les  calices  peuvent 
être  d'airain,  de  laiton,  ou  de  tout  autre  métal,  pourvu  qu'il 
soit  doré.  Voici  la  thèse  de  Pasqualigo,  également  soutenue 
par  d'autres  auteurs  :  «  Dicendum  est  :  Calicen  confici  passe 
esc  aurichàkoj  œre,  cupro  et  qiiovis  métallo  ifULurato*.  »  La 
dorure  enlève  le  péril  signalé  par  le  législateur  lui-même; 
d'où  le  motif  de  la  loi  cessant,  la  loi  elle-même  cesse. 
*  L'opinion  commune  rejetait  ce  sentiment  ;  parce  que  le 
législateur  a  lui-même  désigné  la  matière  propre  à  confec- 
tionner les  calices.  Par  là  même  toute  autre  matière  doit 
être  exclue  *.  C'est  aussi  ce  que  la  S.  Congrégation  vient  de 
décider,  en  ordonnant  de  s'en  tenir  aux  Bubriques  : 

(1)  Bubrica  MissaXia  Romani  ctmmentariis  Ulustrata,  part,  il,  ti- 
toi.  I,  sect  n,  dnb.  1. 

(2)  Constit.  Imposito  nobit,  §  3,  Bullarium  BenedicH  XIV,  toI.  viii, 
pag.891. 

(S)  ŒwsreB  ascétiques,  La  Sainte  Messe,  tom.  xiy,  pag.  214. 

(4)  Op,  cU,f  quaest.  767,  n.  3.  Cf.  Verani,  loc.  cit.,  n.  4. 

(5)  Schmalzgnieber,  loc.  cit.,  n.  48;  Ferraris,  Ibid.;  Schroier,  lôc, 
<^.,  il.  197. 
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ROMâNÀ.  Àcademia  Liturgica  in  Urbe  erecta  cupiens  occar- 
rere  abusui,  qui  lalius  serpere  incepit,  adhibendi  in  sacrosancto 
liissaB  sacrifîcio  calices,  quorum  cuppae  ex  métallo  sunt  confect», 
a  S.  Rituum  Congregatione  insequentium  dubiorum  solutionem 
bûmillime  exquisivit,  nimirum  : 

DuBiuM  I.  An  fabricari  possint  calices  pro  sancto  sacrificioMid- 
s»  quorum  cuppse  sint  ex  métallo, aurichalco,vel  cupro  confect»  ? 

DuBiUM  II.  An  bujusmodi  cuppse  etsi  inaurat®  licite  consecrari 
qneant  ab  Episcopo  ? 

DuBiUM  m.  An  tolerari  possit  quod  ecclesi»,  qu»  praddictos 
calices  jam  habent,,  eorumdem  usum  valeant  retinere  ? 

His  tribus  dubiis  aliud  fuit  additum  ad  definiendum  quid  esset 
sentiendum  de  usu  tabellarum  ex  métallo,  qus  nonnullis  in  dioo- 
cesibus  adhibentur,  quando  fidelibus  praebetur  sacra  synaxis, 
nimirum  : 

DuBiuM  IV.  An  ih  ministranda  fidelibus  sacra  communione  li- 
ceat  loco  tobalearum  linearum  uti  tabellis  ex  métallo,  vel  ejus- 
modi  usus  tolerari  possit  in  iis  diœcesibus,  in  quibus  fuit  intro- 
ductus? 

Sacra  eadem  Congregatio  voluit  ut  super  propositis  dubiis 
antea  sententiam  suam  ex  oflicîo  aperirent  alter  ex  suis  Theolo* 
gis  Consultoribus  et  aller  ex  Âposloiicarum  Caeremoniarum  Ma- 
gistris.  Quum  vero  votis  exaratis  typisque  cusis  subscriptus 
Gardinalis  Prsfectus,  ejusdem  causai  ponens  constitutus,  supra- 
dicta  qutuor  dubia  vetulerit  in  ordinariis  Sacrorum  Rituum  Co- 
miliis  ad  Yaticanum  infrascripta  die  habitis,  Emi  et  Rmi  Patres 
sacris  tuendis  Ritibus  prsepositi  posl  accuratum  omnium  examen 
rescribendum  censuerunt  : 

Ad  I.  Serventur  Rubricœ. 

Ad  II.  Provisum  in  primo. 

Ad  m.  Abusum  etie  inlerdicendum  :  eongruo  tamen  assignato 
Umpore  ut  de  aliis  calicibus  provideantur, 

AD  IV.  Non  esse  interloquendum  :  nihilominus  signifieetur  Bmo 
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D.  Epiicopo  Alexandriœ  non  etse  improbandum  usum  tobalearum 
linearutn. 

Atque  ita  decrevenint,  ac  servari  mandarunt. 

Die  20  martii  187S. 

IL 

PEUT-ON    LAISSER  DES  CADAVRES  SOUS  LES  AUTELS  ? 

Les  lois  de  l'Eglise  défendent  de  consacrer  les  autels, 
SOUS  lesquels  reposent  des  cadavres,  et  d'y  ofiFrir  le  saint 
sacrifice  de  la  messe.  Les  décrets  de  la  S.  Congrégation  des 
Evêques  et  Réguliers  ne  permettent  d'y  célébrer  qu'après 
avoir  enlevé  les  cadavres  et  comblé  la  fosse.  En  voici 
un  du  13  septembre  1593  :  (c  Altaria  sub  quorum  prse- 
dellis  cadavera  sunt  sepulta,  licet  propterea  consecrationem 
non  amittant,  debent  tamen  interdici,  donec  dicta  cadavera, 
vel  altaria  ipsa  in  alium  deferantur  locum  *.  »  Le  2  mai 
1601,  elle  faisait  écrire  à  l'Archevêque  de  Messines  :  «  Quoad 
altaria  sub  quibus  sepeliuntur  Frselati  vel  laici,  nuUo  modo 
videtur  tolerari  posse  quod  in  posterum  ibi  celebretur,  nisi 
ossibus  amotis  sepulcrum  terra  repleatur  '.  »  Des  ordres 
semblables  furent  encore  expédiés  par  la  même  Congrégation 
le  15  juin  1635. 

Le  motif  de  cette  défense  est  palpable.  Occuper  une  place 
sous  l'autel  est  un  honneur  réservé  aux  saints.  C'est  sur  leurs 
tombeaux  que,  dans  la  primitive  Eglise,  Ton  élevait  les 
autels  et  qu'on  célébrait  le  saint  sacrifice.  Placer  un  défunt 
en  dessous  d'un  autel  est  donc  en  quelque  sorte  lui  donner 

(1)  Cf.  PignateUi,  CmsultaHones  canorUca,  tom.  iv,  consult  xxxn, 
n.  2;  Petra,  Commentaria  ad  Constitutiones  Apastolkas,  Const  m 
Cœlestini  UI,  scct.  i,  n.  12. 

(2)  PignateUi,  Ibid.;  Petra,  Ibid. 
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UD  brevet  de  sainteté  ;  ce  que  -FEglise  ne  veut  aucune- 
ment*. 

Nous  ne  connaissons  pas  de  loi  qui  fixe  à  quelle  distance  le 
corps  du  défunt  doit  être  de  Uautel.  Les  auteurs  assignent  la 
distance  de  trois  coudées  (un  peu  moins  d'un  mètre  et  demi) 
entre  les  degrés  de  l'autel  et  la  fosse  où  repose  le  cadavre. 
«  Per  hoc,  dit  Ferraris^  sepultur»  debent  esse  remotse  ab  al- 
taribus,  ut  sacerdos  celebrans  non  cogatur  pedibus  insistere 
super  defunctorum  corpora  ;  tribusque  cubitis  ostium  sepul- 
cri  distare  débet  ab  altaris  pedali,  seu  scabello,  ut  ipsum 
sepulcnim  pédale,  seu  scabellum  non  attingat  '.  » 

Dans  le  cas  exposé  à  la  S.  Congrégation,  elle  a  maintenu  les 
principes,  et  ordonné  d'éloigner  les  cadavres,  si  cette  mesure 
pouvait  être  prise  sans  inconvénient.  On  conçoit  que,  dans 
les  circonstances  actuelles,  surtout  en  certains  pays,  de  très- 
graves  complications  pourraient  s'ensuivre  de  Tapplication 
trop  rigoureuse  des  principes. 

Voici  le  décret  : 

DECRETUM.  Rmus  D.  V.  Episcopus  N.  et  N.  exposuit  quod 
ÎD  sua  diœcesi  plures  inveniuntur  sepuUaras  qaa^  tribus  ab  allari 
cubitis  non  distant,  ut  leges  ecclesiasticaB  statuunt.  Quum  vero 
alidDsepulluradConstrui  nequeant,  ac  antiquas  removere  locum 
prxbere  possit  offensionibus,  prsBfatus  Orator  a  Sacra  fiituum 
Congregatione  humillime  petiit,  ut  sepulturas  jam  existentes 
coDservare  liceat,  sub  conditione  tamen  quod  in  posterum  in 

(1)  Pignatelli,  Ibid.,  n.  3. 

(2)  Bihliotheca  canonica,  Vo  Altare^  n.  50.  Cf.  Pignatelli,  Ibid.,  n;  5; 
Petra,  Ibid.;  De  Nicollis,  Praxis  canonica,  tital.  De  tonsecrati(mc 
ecclesiœ  vel  altaris,  n.  85.  C'était  aussi  la  règle  adoptée  par  S.  Charles 
Borromée.  Nous  lisons,  en  effet,  dans  son  cinquième  synode  diocésain  : 
«  nia  isepulcra)  item,  quorum  os  bradellae  altaris  propius  est  tribus 
cubitis,  ad  très  menses  obstruantur,  humoque  injecta  oppleantur.  Iti- 
dem  de  sepulturis  fiatbradellam  altaris  attingentibus.  »  ActaEccîcnœ 
Mediolanensis,  pag.  819,  edit.  Mediolan.  1843. 
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«arumdein  constructione  leges  ab  ecclesiasticis  sanctionibus 
prascriptas  adamussim  servabuntur. 

Porro,  eadem  Sacra  CoDgregatio,  audita  relatione  hujusmodi 
iostantiaD  per  infrascriptum  Secretariumfacta,  rescribere  rata  est: 

Corpora  defunctorum  jam  condita  in  sepulchrù,  quœ  non  di- 
itantabaltari  juxta  prœscriptiones  eanonieasremoveanturf  #i  id 
commode  fieri  poterit.  Posthac  vero  in  iisdem  neutiquam  tepe- 
Uantur. 

Àtqae  ita  rescripsit  et  servari  mandavit. 

DieSaprilisl875. 

CONSTANTINUS  EP.  OSTIEN.  ET  VEUT.  GARD.  PATRIZI 

S.  R.  C.  PRiEFECTUS. 
Loco  +  sîgiUi. 

-     Placidus  Ralli  S.  R.  C.  Secretarius. 
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UNE  THÉOBIE  NOUVELLE  ET   ANCIENNE 
TOUCHANT  LA  QUESTION  DU  PROBABILISME  \ 

I. 

A  quoi  est-on  tenu,  quand  on  se  trouve  en  présence  d*ane 
obligation  douteuse  ? 

A  cette  question,  très-importante,  et  d'une  incessante  ap- 
plication dans  la  pratique,  les  théologiens,  depuis  trois  cents 
ans  à  peu  près,  ont  donné  des  réponses  fort  différentes  les  unes 
des  autres,  et  même  entièrement  opposées  en  bien  des  points. 
En  négligeant  les  théories  intermédiaires  dont  le  nombre  est 
considérable,  on  peut  ramener  k  cinq  théories  principales  les 
divers  systèmes  que  la  plupart  des  théologiens  ont  adoptés 
jusqu'à  ce  jour.  Donnons,  très-brièvement,  une  légère  idée  de 
chacune  d'elles. 

lo  D'après  la  théorie  des  théologiens  que  Ton  appelle  tutio^ 
ristes^  quand  on  se  trouve  en  présence  d'une  loi  ou  d'une  obli- 
gation douteuse,  il  faut  prendre  le  parti  le  plus  favorable  il 
la  loi,  ou  en  d'autres  termes  le  plus  sûr^  sans  qu'il  soit  permis 
d'agir  en  sens  contraire,  en  s'appuyant  sur  les  opinions,  plus 
ou  moins  probables,  qi^i  soutiennent  que  la  loi  ou  l'obligation 
n'existe  pas. 

2""  D'après  la  théorie  des  théolo^ens  probabiUarisles^  quand 
on  se  trouve  en  présence  d'une  loi  douteuse,  en.  général  il  faut 
prendre  le  plus  sûr.  Si  cependant  l'opinion  favorable  à  La 
liberté  avait,  sur  l'opinion  contraire,  un  excès  de  probabilité 

(1)  Nous  publions  aujourd'hui  cet  article  qui  nous  est  adressé  par  le 
B.  P.  Marie  Ambroise  Potton,  Provincial  des  Frères  Prêcheurs.  Devant 
sous  peu  examiner  la  dissertation  latine  qu'il  a  publiée  sur  le  même  aiqet, 
nous  ajournons  jusque-là  les  observations  que  nous  aurions  à  fiûre  sur 
cet  article,  et  le  système  qui  y  est  exposé. 
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assez  notable,  on  pourrait,  sws  péohœr,  prendre  le  parti  con- 
traire à  la  loi. 

S""  D'après  la  théorie  des  équiprobàbilistes^  on  peut  agir 
contre  la  loi  douteuse,  mais  à  condition  qu'elle  soit,  comme 
ils  disent,  strictement  douteuse  ;  c'est-à-dire,  à  condition  que 
les  raisons  pour  et  contre  l'existence  de  la  loi  soient  égales  en 
valeur.  Si  les  raisons  pour  l'existence  de  la  loi  l'emportent, 
d'une  manière  certaine^  sur  les  raisons  opposées,  aussitôt  il 
fout  abandonner  l'opinion  plus  favorable  à  la  liberté,  et  se 
réfugier  dans  le  plus  sûr. 

4''  D'après  la  théorie  des  prdbahUisteSj  on  peut,  tutissima 
eonscientia,  suivre,  contre  la  loi,  une  opinion  moins  qu'équi- 
probable  ;  à  deux  conditions  cependant:  la  première,  c'est  que 
l'on  ait  bien  soin  de  se  former  préalablement  la  conscience,  au 
moyen  de  certains  principes  réflexes  qu'ils  expliquent,  et  que 
l'on  a  toujours  sous  la  main  ;  la  seconde,  c'est  que  l'opinion 
favorable  à  la  liberté  soit  du  moins  vraiment  et  solidement 
probable. 

b""  D'après  la  théorie  des  laxistes^  il  n'est  pas  nécessaire 
d'examiner  si  soigneusement  et  si  scrupuleusement  quel  est 
le  degré  de  probabilité  qui  convient  aux  différentes  opinions. 
Avez-vous  le  bonheur  de  tenir  entre  vos  mains  une  opinion 
qui  soit  probable  ?  Soyez  tranquille  :  c'est  assez.  Ne  fût-elle 
que  légèrement  ou  faiblement  probable,  si  elle  est  probable, 
elle  sufSt  pour  agir  contre  la  loi  avec  pleine  sécurité  de 
conscience. 

Sien  de  plus  varié,  par  conséquent,  que  les  solutions  don- 
nées, par  les  différents  systèmes  de  probabilité,  au  problème 
qui  nous  occupe. 

Même  variété  dans  les  principes  sur  lesquels  s'appuie  cha- 
que système.  Ne  pouvant  pas  faire  ici  de  chacun  d'eux  une 
analyse  approfondie,  nous  dirons  cependant  un  mot  à  ce  sujet. 

M.  B.  TH.  1875.  24 
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!•  Dans  les  théories  tntionstea,  le  principe  fonâamenU 
pandt  être  celui-ci  :  En  agissant  contre  la  loi  douteuse,  on 
s'expose  évidemment  k  la  transgresser^  et  par  conséquent  il 
pécher.  Or  le  péché  est  un  mal  affireux,  immense.  Donc,  on 
présence  d'une  loi  douteusOi  il  &ut  toujours  prendre  le  plu» 
sûr.  Qui  amat  pericuhimf  in  iUo  peribit. 

2^  Les  probabilimstes  adntettent  bien  ce  grand  principe, 
quand  il  s'agit  d'une  loi  dont  Texistence  est  équiprobable,oa 
j^us  probable.  Mais  lorsque  cette  existence  est  moins  probable^ 
lorsque^parconséquent^ropinionen  faveur  delà  liberté  BsipluB 
frobable,  alors,  considérant  que  tràs-souvent,  presque  tou- 
jours, il  est  impossible  à  la  fhigilité  humaine  de  découvrir 
la  vérité  avec  une  entière  certitude,  ils  invoquent  un  autre 
principe,  et  disent  qu'il  suiBt  de  suivre  l'opinion  qui,  tout  pesé, 
paraît  meilleure,  mieux  fondée,plus  judicieuse  et  préférable, 
et  qu'en  agissant  de  la  sorte,  on  se  comporte  avec  prudence» 
Qw)d  verisimiliuSy  prœferatwr. 

3*  Les  équiprobabilistes  admettent  de  grand  cœur  cette  rai-- 
son  des  probabilioristes,  et  quand  l'opinion  contraire  à  la  li- 
berté est  certainement  plus  probable  que  sa  rivale,  ils  veuleni 
absolument  qu'on  s'y  conforme.  Mais  quand  les  probabilités 
des  deux  opinions  contradictoires  sont  égales,  alorSfS'appuyant 
surunprincipe  différent,  que  les  i^babilioristes  désavouent^ 
ils  s'écrient  aussitôt  :  «  La  loi  douteuse  n'oblige  pas.  »  Suivant 
eux,  une  loi  douteuse  est  une  loi  insuffisamment  promulguée, 
non  promulguée,  et  par  conséquent  non  obligatoire,  puisque, 
d'après  tous  les  canonistes,  sans  la  promulgation  du  l^isla- 
teur,  point  d'obligation  pour  les  sujets.  Lexêubia,  Ux  nvna. 

4"^  Les  probabilistes  acclament  avec  enthousiasme  le  granA 
principe  :  Lex  dubia^  Ux  miUa.  Mais  ils  remarquent,  non 
sus  fondement,  qu'une  loi  peut  fort  bien  dtre  douteuse,  su» 
que  pourtant  l'opinion  contraire  à  la  loi,  et  fovorable  à  Ui^ 
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.  liberté,  atteigne  exactement  Téquiprobabilité.  «  Âssorément» 
«  disent'ils,  si,  parmi  cinq  auteurs  égaux  en  mérite,  trois 
«  tiennent  pour  Texistence  de  la  loi,  tandis  que  deux  sont 
«  contre,  la  loi,  quoique  certainement  moins  probable,  se 
«  trouve  être  vraiment  douteuse.  >  Us  appliquent  donc  le 
principe  même  à  ce  cas,  et  par  conséquent,  ils  enseignent, 
que,  pour  dégager  la  liberté,  il  suffit  qu'on  ait  en  sa  faveur 
une  opinion,  même  moins  probable,  pourvu  qu'elle  soit  encore 
vraiment  et  solidement  probable. 

50  Quant  aux  laxistes,  d'après  eux,  la  force  et  Tefficacité  de 
la  probabilité  sont  si  puissantes,  que,  sa  découverte  et  son 
heureuse  possession  suffisent  parfaitement  pour  donner  à  notre 
conduite  un  point  d'appui  ferme  et  légitime,  sans  qu'il  soit 
besoin  d'examiner  s'il  ne  se  trouve  pas  ailleurs,  dans  les  livres 
ptr  exemple,  des  opinions  contradictoires  bien  établies  et  très* 
fondées.  Ayez  pour  vous  une  opinion  qui  soit  probable,  plus 
ou  moins,  et  tout  est  dit.  Qui  probabUiter  agit,  prttdenter 
agit. 

Pour  compléter  quelque  peu  cet  exposé,  nécessairement 
très-incomplet,  nous  ajouterons  brièvement,  que  les  partisans 
de  chaque  principe  font  aux  principes  contraires  une  guerre 
impitoyable.  Ainsi,  les  tutioristes  battent  en  brèche,  otnni 
génère  argwnentorum^  tous  les  principes,  plus  indulgents, 
des  quatre  autres  théories.  Les  probabilioristes  attaquent, 
avec  une  extrême  vigueur,  le  principe  des  probabilistes  :  Lex 
dubia^  lex  ntdla^  et  prétendent  le  mettre  en  poudre.  Ainsi  des 
antres.  De  telle  sorte  qu'un.théologien  novice,  qui,  sans  avoir 
d'idée  préconçue,  devrait  se  former  lui-même  son  système,  ne 
aérait  pas  médiocrement  embarrassé  pour  trouver  le  bo^ 
ch^tmiB,  au  milieu  de  ce  labyrinthe  de  principes  et  de  raisons 
cohtradietoires. 
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n. 

Le  Saint-Siège  cependant,  ce  gardien  incomiptile  et  vigi- 
lant de  la  vérité  théologique,  le  Saint-Siège  n'est-il  donc  pas 
intervenu  dans  cette  lutte  de  trois  siècles  ?  —  Oui,  sans  doute, 
il  a  parlé  ;  et  chacun  sait  que,  parmi  les  propositions  condam- 
nées^ il  s'en  trouve  un  certain  nombre  qui  concernent  la  pro- 
babilité des  opinions. 

Mais,  si  Kome  a  parlé,  quVt-elle  dit?... 

On  enseigne  ordinairement,  et  nous-même,  ailleurs,  nous 
avons  écrit,  que  les  deux  théories  extrêmes,  celle  des  tutioris- 
tes  et  celle  des  laxistes,  avaient  été  condamnées  par  le  Saint- 
Siège,  tandis  que  les  trois  théories  intermédiaires,  des 
probabilioristes,  équiprobabilistes  et  probabilistes,  demeu- 
raient libres.  Cette  double  conclusion,  bien  entendue  et 
bien  expliquée,  nous  paraît  vraie.  Mais,  en  se  plaçant  à 
^  d'autres  points  de  vue,  on  peut  soutenir  aussi  très-bien  une 
conclusion  différente,  et  dire  :  1°  que  Eome  a  condamné  les 
cinq  systèmes,  et  2**  qu'elle  n'a  condamné  aucun  d'entre  eux. 
Expliquons  avec  clarté  cette  conclusion,  qui  semble  d'abord 
à  tout  le  moins  paradoxale. 

Nous  disons,  en  premier  lieu,  que  Borne  a  condamné  tous 
les  cinq  systèmes,  si  Von  entend  les  appliquer  universelle^ 
ment,  sans  exception,  à  tous  les  cas.  Il  est  clair  en  effet  que 
cette  application  universelle  est  condamnée, 

1"  Pour  le  tutiorisme,  par  la  réprobation  de  la  proposition  : 
Non  licet  (ce  qui  veut  dire  :  Nunquam  licet)  sequi  opinionem 
vel  inter  probabUes  probabilissintam. 

2*"  Four  le  laxisme,  parla  réprobation  de  la  proposition: 
Oeneratim,  dum  probahilitate  siveintrinseca  sive  extrinseea 
quantumvis  tenui,  modo  a  probabilitatis  finibus  non  exeaiur^ 
confisiy  aliquid  agimm,  semper  prudenter  agimus. 
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3*  In  globo^  pour  le  probabiliorisme,  l'équiprobabilisme  et 
le  probabilisme,  par  la  réprobation  de  la  proposition  :  Non  est 
Ulicitwn,  in  Sacramentis  conferendis,  sequiopinionemprO" 
tabUem  de  vàlore  Sacramentiy  relida  tutiorcj  nisi  id  vetet 
lex^conventio^àid  periculum  gravis  damni  incurrendi.Hinc, 
sententià  probabili  iantum  utendum  non  est  in  coUatione 
Baptismi,  Ordinis  Sacerdotalis  aut  Episcopalis.  Supposez, 
en  effet,  qu'un  probabiliste,  par  exemple,  veuille  étendre  sa 
théorie  à  tous  les  cas  possibles:  il  ne  peut  le  faire  sans  trouver 
sur  son  passage  la  proposition  condamnée,  que  nous  venons 
de  transcrire,  et  qui  l'arrête  net,  en  lui  montrant  que,  dans 
la  collation  des  Sacrements  (et  sans  doute  aussi  dans  beau- 
coup d'autres  cas  plus  ou  moins  analogues),  il  faut  aban- 
donner toutes  les  opinions  plus  ou  moins  probables,  et  se 
réfugier  dans  le  plus  sûr. 

Nous,  avions  donc  raison  de  dire,  en  premier  lieu,  que  toutes 
les  cinq  théories  indiquées,  entendues  universeUement,  ont 
été  condamnées  par  le  Saint-Siège. 

Nous  ajoutons,  en  second  lieu,  que,  si  on  les  entend  avec 
des  exceptions,  aucune  d'elles  n'est  condamnée. 

Cette  proposition  est  évidente  à  l'égard  des  trois  théories 
intermédiaires  :  probabiliorisme,  équiprobabilisme,  probabi- 
lisme ;  car  aucun  auteur  ne  cite  aucune  proposition  condamnée 
qui  les  atteigne  sous  cette  forme.  Quant  aux  deux  théories 
extrêmes,  le  tutiorisme  et  le  laxisme,  les  deux  propositions 
condamnées  qui  les  concernent  ont  été  transcrites  plus  haut. 
Or,ilsuflBt  de  les  lire,  pour  voir  qu'elles  réprouvent  seulement 
leur  application  universelle.  Que  le  tutioriste  ait  le  bon  esprit 
de  rédiger  une  liste  d'exceptions  à  sa  règle  générale,  et  de 
suite  il  pourra  dire:  Selon  moi,  aliquando  licet  uti  aliqtia  api* 
mt>n6|)ro5à&i7i,  et  par  conséquent,  je  ne  suis  pas  atteint  par 
la  condamnation  de  la  proposition  :  Non  licet,  etc.  Pareille- 


Digitized  by 


Google 


378  UNE  THÉOEIB  NOUYBLLB  ET  ANCIENNE 

ment,  que  le  laxiste  fesse,  dans  sa  théorie,  des  exceptions,  et 
de  suite,  mis  en  face  de  la  proposition  generatim..,  semper 
prudenter  agimus^  il  pourra  dire  :  Ce  n'est  point  mon  sys- 
tème. Et  il  n'y  aura  rien  à  répondre. 

n  reste  donc  manifeste  que  le  Saint-Siège,  comme  nous 
Tavancions,  a  condamné  seulement  Tapplicatioa  universelle 
des  cinq  systèmes  notés  plus  haut,  et  nullement  leur  applica- 
tion par^ieZfe  et  limitée.  —  Ce  n'est  pas  à  dire,  pour  cela,  que 
nous  placions  toutes  ces  théories  au  nt^me  rang^  quant  à  la 
quantité  de  vérité  qu'elles  renferment:  il  s'en  faut  beaucoup, 
assurément  :  nous  soutenons  seulement  qu'entendue  avec  des 
exceptions,  chacune  d'elles  demeure  lïbre^  quant  ^  ce  qui 
concerne  les  condamnations  émianées  du  Souverain  Pontife. 


m. 


Mais  ce  n^est  pas  uniquement  par  la  voie  des  propositions 
condamifées  que  le  Saint-Siège  explique  ce  qu'il  pense.  lia 
de  plus  à  son  service  une  foule  d'autres  moyens,  pour  diriger 
les  théologiens  et  les  fidèles.  Notamment,  après  avoir  con- 
damné ce  qui  est  mal,  il  peut  louer  ce  qui  est  bon.  En  se 
plaçant  à  ce  point  de  vue,  on  peut  dire  que,  parmi  les  auteurs 
qui  ont  écrit  sur  la  théologie  morale  dans  ces  derniers  temps, 
aucun  n'a  reçu  du  Saint-Siège,  à  beaucoup  près,  autant  d'é- 
loges que  l'illustre  docteur  de  l'Eglise  saint  Alphonse.  Or, 
parmi  les  cinq  systèmes  énoncés,  quel  est  celui  que  tient  le 
saint  Docteur  ?... 

On  le  range  ordinairement  parmi  les  équiprobabilistes,  et 
suivant  nous,  c'est  à  bon  droit.  Mais  il  faut  ajouter  aussitôt 
que  son  équiprobabilisme  est  tempéré  par  un  mélange  intelU- 
gent  des  conclusions  adoptées  par  le  tutiorisme,  le  probabilio- 
risme,  leprobabilisme  et  le  laxisme.  Et  par  suite,  l'approbation 
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donnée  à  ses  ouvrages  par  le  Samt-Siége  iMms  incline  à  ne  reje*- 
ter  aucune  de  ces  théories  absolument,  mais  plutôt  à  nous  effoiv 
eet  de  les  combiner  pratiquement,  dans  des  proportions  diffé- 
rentes, en  limitant,  comme  il  convient,  les  solutions  données  par 
ebacune  d'elles  par  les  solutions  propres  à  toutes  les  autres. 
^  Que  saint  Alphonse  décide  comme  les  tutieristes  en  biefi 
des  cas,  il  suffit,  pour  s'en  convaincre,  de  lire  le  n"*  42  dv 
premier  livre  de  sa  Théologie  morale  :  Dicimus  nunquam 
esse  licUum  uti  opinione  probabili  probaMitate  faett^  cwn 
pericfdo  damni  alterius  aut  suiipsius.  Que  Ton  y  réfléchisse 
un  seul  instant,  et  Ton  verra  que,  dans  une  foule  imjnense  de 
eas  où  la  loi  est  douteuse,  si  l'on  agit  contre  la  loi,  il  y  aura 
tout  aussitôt,  et  très-évidemment,  péril  de  dommage  pour  le 
prochain  ou  pour  soi-même.  Or,  dans  tous  ces  cas,  d'ajHrès 
saint  Alphonse,  il  faut  rejeter  toutes  les  opinions  plus  OQ 
moins  probables,  et  se  réfugier  dans  le  plus  sûr.  Donc  saint 
Alphonse  agit  comme  les  tutioristes,  en  bien  des  cas. 

Souvent  aussi  il  est  probabilioriste.  Voici  en  effet  ce  que 
nous  lisons,  toujours  dans  sa  Théologie  morale,  au  n*"  53  du 
même  livre  :  8i  opinio  qum  statpro  lege  videatwr  certe  pro^ 
dabilior^  ipsam  omnmo  sectari  tenemur,  nec  possumus  time 
4)ppositamj  quœ  stat  pro  libertate^amplecti. Cette propositioDi 
que  le  saint  auteur  donne  comme  une  règle  générale,  suppose 
{ainsi  que  le  remarquent  avec  raison  les  Vindicùe  Alphot^ 
sianai)  l'application  du  principe  des  probabilioristes  :  Quoâ 
f)erisimiliu8  prœferaiur.  De  plus,  dans  tous  les  cas,  certaine- 
ment fort  nombreux,  où  la  loi  douteuse  possédé,  saint  Al- 
phonse, au  témoigns^e  des  Vindiciœ  Aphonsianœ^  enseigne 
qu'il  faut  prendre  le  plus  sûr,  à  moins  que  Ton  n'ait  en  iGEiveur 
de  la  liberté  une  opinion  certainement  plus  probable.  Citoncr 
BU  passage  du  saint  Docteur.  QvM,  in  duhio  an  cimsa  qmm 
habes  sit  aufficiens  ad  te  exeusandum  alege  f  Quidgfuiddieai 
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Salas,  verum  est  te  teneri  ad  legem,  quia  tune  possidet  lex, 
antecedenter  ad  tuam  libertatem  (Lib.  I,  n^  97),  N'est-ce 
pas  la  solution  qu'un  probabilioriste  aurait  donnée  en  pareil 
cas? 

Quant  à  réquiprobabilisme,  saint  Alphonse  le  formule  en 
cent  endroits.  Transcrivons  seulement  les  deux  lignes  qui  ter- 
minent, dans  sa  Théologie^  l'exposition  de  son  Systetna  morale  : 
Conduditur  quod,  nisi  opinio  quce  sta^  pro  lege  sit  ont 
Cerf  a  atU  saltem  certe  probabilioTy  prout  ab  initio  dixi- 
mus,  eam  sequi  non  tenemur.  Joignons  ces  deux  lignes 
à  la  phrase  citée  plus  haut  :  Si  opinio  quœ  stat  pro  lege 
videatur  certe  probabiliory  ipsam  omnino  sectari  tenemur  ; 
et  nous  aurons  la  formule  claire  et  complète  de  Téquiproba- 
bilisme  :  On  peut  suivre,  conke  la  loi,  l'opinion  équiprobable, 
mais  non  pas  l'opinion  certainement  moins  probable. 

Mais  l'équiprobabilismede  saintAlphonsenepenche-t-ilpas 
quelquefois  du  côté  du  probabilisme?  H  paraît  difficile  de  le 
nier,  puisque,  depuis  quelques  années,  un  bon  nombre  de 
Pères  Jésuites,  qui  demeurent  probabilistes,  s'efforcent  de 
démontrer  que  leur  doctrine  est  conforme,  de  point  en  point, 
à  la  doctrine  de  saint  Alphonse.  Si  leurs  arguments  ne  sont 
pas  sans  doute  convaincants,  il  faut  convenir  cependant  que  le 
saint  Docteur,  surtout  dans  ses  premiers  écrits,  leur  offre  plu- 
sieurs textes  favorables,  et  qui  ont  besoin  d'explication,  pour 
ne  pas  être  interprétés  dans  un  sens  purement  probabiliste. 

Bien  plus,  saint  Alphonse  n'admet-il  pas,  comme  pleine- 
ment suffisante,  quelquefois,  la  faible  probabilité,  tenuem 
probahilitatem,  dont  se  contentent  les  laxistes  ?  Il  est  impos- 
sible d'en  douter,  quand  on  lit,  parmi  d'autres  passages  ana- 
logues, la  conclusion  suivante  :  In  extrema  necessUate^  bene 
utipossîMnus  quolibet  opinione^  non  solum  probabUiyS&i  etia^ 
tenuiter  probabUi^pro  vàlore  Sacramenti  (Lib.  I,  n.  49).  Si 
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Ton  peut  quelquefois  se  contenter  d'une  opinion  faiblement 
probable,  même  quand  il  s*agit  d'une  loi  aussi  grave  que  celle 
qui  prescrit  de  ne  pas  exposer  la  validité  dMn  Sacrement, 
que  sera-ce,  quand  il  s'agira  de  lois  moins  importantes  P  Assez 
souvent  donc,  d'après  saint  Alphonse,  on  pourra  se  conduire 
comme  l'enseignent  les  laxistes. 

Et  par  conséquent,  il  reste  démontré  que  la  théorie  alphon- 
sienne  est  un  composé  intelligent  des  cinq  théories  citées  plus 
haut,  mélangées  dans  des  proportions  différentes,  et  limitées 
les  unes  par  les  autres,  d'une  manière  qui  nous  parait  très- 
sage  et  très-prudente  dans  la  pratique,  mais  (s'il  n'est  pas 
trop  présomptueux  de  le  dire)  peu  satisfaisante  quelquefois 
théoriquement. 

Qu'il  nous  soit  permis  maintenant  d'ajouter  à  l'exposé  des 
einq  systèmes  qui  précèdent,  l'indication  d'une  autre  théorie, 
conçue  sur  un  plan  différent,  qui  nous  semble  mieux  fondée, 
plus  claire,  plus  exacte,  plus  féconde  que  toutes  les  autres, 
et  que  nous  appellerons  (pour  lui  donner  un  nom  àéjh.  connu) 
la  théorie  du  probàbilisme  à  compensation. 


IV. 


Ici,  le  lecteur,  épouvanté,  nous  interrompt  et  nous  arrête... 

<  T  pensez-vous  ?  s'écrie-t-U.  Comment  donc!  A  tant  de 
«c  systèmes  opposés,  vous  voulez  en  ajouter  encore  un  autre  !... 
M  Mais,  vous  avez  donc  l'intention  de  transformer  la  question 
«c  du  probàbilisme  en  ime  vraie  tour  de  Babel,  où  nul  ne 
«c  pourra  plus  comprendre  son  voisin?...  D'ailleurs,  tout  ce 
«  que  l'on  peut  écrire  de  sensé  sur  le  grand  problème  des  opi- 
«  nions  probables,  n'est-il  pas  écrit  déj^  depuis  longtemps  ? 
«  Et  puis,  pour  vous  le  dire  franchement,  dans  la  sainte 
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«  Eglise  Oatholique,  les  nouyeautés  sont  suspectes.  Votre 
a  théorie  est  nouvelle.  Donc  je  la  rejette  a  priori,  » 

Ayez  un  peu  de  patience,  cher  lecteur.  Ecoutez-nous  seule- 
ment quelques  instants,  et  veuillez  répondre  à  deux  questions. 
D^ahord,  admettez-vous  qu'il  soit  permis,  même  k  nous,  de 
transcrire  deux  principes,  qui  sont  admis  universellement  par 
les  théologiens  et  les  fidèles  ?  De  plus,  admettez-vous  qu'il 
soit  permis,  même  à  nous,  de  placer  ces  deux  principes,  ainsi 
transcrits,  au-dessous  Tun  de  l'autre,  Fun  comme  majetArej 
l'autre  comme  mineure,  et  de  tirer  ensuite  la  conséquence^  en 
construisant  ainsi  un  syllogisme  en  bonne  forme?...  Certain 
nement  :  à.  nos  deux  questions,  vous  répondez  :  oui,  sans  hési- 
ter. Eh  bien!  c'est  Ik  tout  ce  que  nous  prétendons  faire  mais- 
tenant  Bassurez-vous  donc,  cher  lecteur;  et  laissez-nons 
commencer,  pacifiquement,  Texposition  de  notre  premier  prin- 
cipe, dont  la  connaissance  et  l'application  remontent  jusqu'au 
temps  d'Adam  et  Eve. 

Premier  principe.  Dieu  a  tellement  disposé  les  choses  en 
ce  bas  monde,  qu'il  est  très-souvent  impossible  d'opérer  Ui 
ou  tel  bien,  sans  produire  en  même  temps  tel  ou  tel  mal. 
Par  exemple  :  Pierre  défend  la  France  contre  la  Prusse,  et 
c'est  un  bien  ;  mais  il  s'expose  à  être  tué,  et  c'est  un  mal. 
Paul  fait  de  grandes  aumônes,  et  c'est  un  bien;  mais  ij  s'ap- 
pauvrit en  donnant,  et  c'est  un  mal.  Antoine  se  fait  religieux, 
et  c'est  un  bien  ;  mais  son  père  s'en  irrite  au  dernier  point,  et 
c'est  tm  mal.  Jérôme  étudie  avec  ardeur,  et  c'est  un  bien; 
mais  il  use  ses  yeux  sur  les  livres,  et  c'est  un  mal.  Joseph, 
par  tme  opération  chirurgicale,  guérit  un  malade,  et  c'est  nn 
bien  ;  mais  celui-ci  demeure  défiguré  par  la  cicatrice,  et  c'est 
un  mal.  Et  ainsi  de  suite  à  l'infini. 

Or,  lorsqu'on  se  trouve  en  présence  d'un  acte  qui  va  pro- 
duire, comme  nous  venons  de  l'expliquer,  deux  effets,  dont 
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IHm  est  bon,  Tautre  mauvais,  que  peut-on  faire?...  Que 
doit-on  faire?...  Faut-il  dire  que,  du  moment  où  Taotedoit 
produire  un  bien,  même  petit,  il  n'y  a  plus  lieu  de  s'inquiéter 
du  mal,  même  fort  grand,  qui  le  précède,  ou  le  suit,  ou  Tac-r 
compagne?  Ce  serait  évidemment  une  sottise.  —  Faut-il  dire 
que,  du  moment  où  l'acte  va  produire  un  mal,  même  petit, 
il  £Etut  s'en  abstenir  absolument,  malgré  le  bien,  même  très- 
grand,  qui  le  suit,  ou  le  précède,  ou  raccompagne  ?  Ce  serait 
manifestement  une  folie.  —  Puisque  les  deux  solutions  extrê- 
mes sont  absurdes,  que  reste-t-il?  Il  reste  que,  dans  certains 
cas,  on  doit  s'abstenir  de  l'action  it  double  effet  à  cause  da 
mal,  et  que,  dans  certains  autres  cas,  on  peut  ou  on  doit  passer 
outre  à  cause  du  bien.  Mais,  dans  quels  cas  faut-il  agir,  et 
dans  quels  cas  s'abstenir?... 

Four  résoudre  ce  problème,  très- vaste,  très-important,  très- 
difficile,  il  est  nécessaire  d'avoir  recours  à  la  théorie  de  ce 
que  l'on  nomme  ordinairement  le  volontaire  indirect.  Nous 
croyons  que  cette  théorie,  considérée  dans  sa  généralité,  n'est 
encore,  ni  très-complète,  ni  très-précise,  ni  très-exacte,  dans 
les  quelques  auteurs  qui  l'ont  donnée,  et  que  nous  avons  pu 
consulter.  Mais  ce  serait  une  entreprise  délicate  et  difBcile 
que  de  faire  une  appréciation  raisonnée  de  leurs  systèmes,  et 
sans  doute,  après  les  avoir  critiqués,  il  ne  serait  pas  aisé  de 
fidre  mieux.  Sans  nous  engager  dans  une  voie  si  périlleuse, 
contentons-nous  donc  d'alEBrmer  ici,  touchant  cette  théorie, 
deux  points^  qui  nous  suffisent  pour  le  moment,  et  que  p^- 
sonne  assurément  ne  niera. 

Nous  disons,  en  premier  lieu^  que  lorsqu'un  acte  doit  ocea- 
sicmner,  ou  produire  quelque  mal  qui  soit  certain.il  faut,  pour 
passer  outre,  avoir,  en  sens  contraire,  une  raison  jpropor* 
iionnée  à  la  valeur  du  mai^  et  tirée  de  la  valeur  du  bien  que 
l'acte  dont  il  s'agit  opérera.  Par  exemple  :  Si  tel  acte  doit 
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eertainement  causer  la  mort  de  mon  prochain  (ce  qui  est  un 
mal  très-important),  pour  que  je  puisse  accomplir  cet  acte 
sans  pécher,  il  me  faut  une  raison  très-importante,  par  exem- 
ple :  la  défense  et  le  salut  de  la  patrie.  Une  raison  beaucoup 
moins  importante  sufBrait,  si  Taction  dont  il  s'agit,  au  lieu 
d*enlever  la  vie  à  mon  prochain,  devait  seulement  lui  ^causer 
certainement  quelque  souflfrance  corporelle,  ou  quelque  dé- 
triment pécuniaire.  C'est  ce  que  chacun  entend  sans  peine. 

Nous  disons,  en  second  lieu^  que,  lorsqu'un  acte  doit  occa- 
sionner, ou  produire,  quelque  mal,  non  pas  certain,  mais  sea- 
lement probable,  plus  ou  moins  probable,  il  faut,  pour  passer 
outre  légitimement,  avoir,  en  sens  contraire,  une  raison,  tirée 
du  bien  que  l'acte  produira  en  même  temps  que  le  mal,  et 
proportionnée  tout  k  la  fois,  et  k  la  grandeur  du  mal  que  l'on 
redoute,  et  à  la  probabilité  que  ce  mal  sera  produit.  Par  exem- 
ple :  Si  telle  action  doit  causer  ma  mort  très-probablement, 
pour  qu'il  me  soit  permis  de  l'accomplir,  il  me  faudra  une 
raison  très-grave  (moins  grave  cependant  que  si  la  mort  était 
certaine).  Si  ma  mort  future  est  seulement  équiprobable,  une 
raison  moins  grave  suffira.  Une  raison  moins  grave  encore 
m'excusera,  si  ma  mort,  au  lieu  d'être  équiprobable,  est  seu- 
lement moins  probable.  Enfin,  si  ma  mort  est  très-faiblement 
probable,  une  raison  très-légère  suffira  pour  me  mettre  en  li- 
berté légitimement  ;  et  par  suite,  uniquement  pour  me  ré- 
créer, j'aurai  le  droit  d'entreprendre,  par  exemple,  quelque 
navigation  peu  périlleuse,  de  voyager  en  chemin  de  fer,  etc. 
N*est-ce  pas  ainsi  que  les  théologiens  raisonnent,  et  que  les 
hommes  se  conduisent,  dans  tous  les  pays  et  tous  les  temps  ? 

Admettons  donc,  comme  le  premier  de  nos  deux  principes, 
que  (c  pour  faire,  sans  pécher,  une  action  qui  produit  un  mal 
«  douteux,  ou  probfible,  il  faut  avoir  une  raison  proportionnée 
«  à  la  gravité  et  k  la  probabilité  du  mal  dont  il  s'agit  » 
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Nous  arrivons  maintenant  k  notre  second  principe,  non 
moins  certain  que  le  premier. 

Second  principe.  Remarquons  d'abord  que^  dans  la  trans- 
gression de  toute  loi,  il  se  trouve  toujours  un  mal,  dans  tous 
les  cas,  même  quand  cette  transgression,  causée  par  une  igno- 
rance invincible  de  la  loi,  est  purement  et  absolument  maté' 
ridU,  et  tout  h  fait  involontaire.  Sans  doute,  il  n'y  a  pas  alors 
dans  la  transgression  péché  formd  ;  mais  il  Q'y  trouve  néan- 
moins un  certain  mal,  incontestable  et  très-réel. 

Cette  affirmation  est  évidente,  quand  il  s'agit  de  certaines 
lois,  dont  l'infraction  entraîne  manifestement,  en  toute  hypo- 
thèse, des  inconvénients  considérables.  Par  exemple  :  Paul, 
dans  le  délire  de  la  fièvre,  viole  (matériellement)  le  5®  pré- 
cepte duDécalogue,  et  tue  son  père  et  sa  mère.  Dira-t-on  que 
c'est  Uk  un  acte  indifférent^  qui  ne  renferme  ni  bien  ni  mal, 
puisqu'il  est  involontaire  ?  Pierre,  enivré  par  un  breuvage  dont 
il  ne  soupçonnait  pas  la  force,  incendie  la  maison  de  son  voi- 
sip.  Quand  celui-ci  se  plaindra,  sera-t-on  bien  venu  à  lui  ré- 
pondre que  ses  plaintes  sont  absurdes,  et  que  l'incendie  de  sa 
maison  n'est  pas  un  mal,  puisqu'il  est  involontaire  ?  Chrysos- 
tome,  Prêtre,  trompé  par  les  apparences,  consacre,  de  très- 
bonne  foi,  une  hostie,  qui  n'est  pas  de  farine  de  froment,  mais 
de  quelque  autre  substance.  Son  erreur  involontaire  suffirait- 
elle  pour  que  l'on  puisse  affirmer  légitimement,  que  l'invali- 
dité de  la  consécration  n'est  pas  un  mal  ?  Ce  serait  penser  et 
parler  tout  à  l'opposé  du  sens  commun. 

De  même,  il  se  trouve,  évidemment,  toujours  un  mal,  dans 
toute  violation  des  lois  de  Tordre  naturel.  Un  acte  d'impudi- 
cité,  commis  par  un  enfant,  même  avant  Tâge  de  raison,  est  un 
désordre;  car,  à  cet  âge,  d'a^Hrès  la  doctrine  commune  des 
auteurs,  il  est  déjà  soumis  à  la  loi  naturelle,  qu'il  ne  connidt 
pas  encore)  mais  qui  lui  sera  manifestée  un  peu  plus  tard. 
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Eb  agissant,  sans  le  savoir,  contre  la  loi,  il  se  met,  réellement, 
en  dehors  de  l'ordre  légitime,  et  comme  Tordre  est  nn  bien, 
il  se  met  en  dehors  du  bien.  La  privation  du  bien,  c'est  le  mal. 
Donc,  en  agissant  contre  la  loi,  il  Mt  un  mal.  De  même,  ponr 
tous  les  autres  préceptes  naturels  que  renfsmt  pourrait  violer. 
De  mSme,  à  plus  forte  raison,  pour  les  adultes,  qui  transgres- 
seraient la  loi  naturelle  sans  le  savoir.  Et  c'est  ainsi  que  te 
comprennent,  et  l'ont  compris  de  tout  temps,  les  théologiens 
et  les  fidèles. 

Mais,  ne  &ut-il  pas  faire  une  exception  pour  les  lois  pure- 
ment humaines?  Quand  il  s'agit  de  ces  lois,  Tignorance  invin- 
cible du  précepte  ne  fera-t-elle  pas  disparaître,  entièrement, 
tout  le  mal  que  la  transgression  peut  contenir  ?  —  NuUe- 
meni  C'est  la  doctrine  commune  4es  théologiens,  que  mêm» 
les  lois  positives  atteignent  et  lient  les  sujets  qui  sont  dans 
l'ignorance  invincible;  du  moins  quand  cette  ignorance  est 
transitoire  et  tient  k  des  circonstances  accidentelles,  au  lieu 
d'être  permanente  et  nécessaire,  comme  il  arrive  chez  les  alié- 
nés et  les  enfants.  £n  transgressant  les  lois  dont  il  s'agit,  on 
se  met  donc,  véritablement,  en  dehors  de  l'ordre  légitime; 
cm  commet,  suivant  tous  les  docteurs,  un  p^eAe'  matéridy  et 
par  suite,  un  mal  véritable.  Suivant  saint  Alphonse,  la  trans- 
gression involontaire  des  lois  de  l'ordre  positif,  licet  mate- 
ridUs^  et  non  intrmseee  tnala,  cMamm^  posita  lege,  adhuc 
est  tnala  (Lib.  n,  no  36).  Les  aufares  auteurs  parlent  de 
même. 

Donc,  en  résumant  ce  qui  précède,  nous  pouvons  affirmer 
qu'il  se  rencontrera  toujours  un  mal  dans  Ift-  transgressiixi, 
même  involontaire,  de  toute  loi. 

Veut-en  une  autre  preuve  générale?  Nous  la  tmroi0 
brièvement  de  la  correction  paternelle,  que  tous  les  pères  et 
airives  supérieurs  se  croient  tenus  à  pratiquer,  et  que  touB  les 
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tbMogîeiM  âisent  obligatoire  fmême  dans  le  cascfigiKHRfciice 
iBTi&cible  cftme  loi  appartenant  k  Tordre  positif),  toutes  les 
f6is  que  l'avertissement,  sans  offirir  aucun  danger,  présentera 
des  chances  considérables  d'être  utile.  Si  la  transgression 
ÎAVolontaire  d'une  loi  de  Tordre  positif  ne  renfermait  aucun 
mal,  absolument,  pourquoi  donc  le  supérieur  smiit-il  tenu  b 
corriger  son  inférieur?  Lit  où  la  maladie  n^existe  pas,  le 
remide  assurément  est  inutile. 

Tenons  donc  pour  établi  que,  dans  toute  transgression  d'une 
hÂ  quelconque,  il  se  trouve  un  certain  mal  (du  moins  maté* 
nà)j  même  quand  la  loi  est  invinciblement  ignorée,  et  par 
conséquent,  cr/ortion,  quand  la  loi  est  douteuse,  ou  probable, 
quand  on  a  des  raisons  de  croire  qu'elle  existe,  sans  cependant 
en  être  sûr. 

Bemarquons  maintenant  encore  un  point,  aussi  manifeste 
que  le  jour  :  «  Quand  on  agit  contre  une  loi  dont  l'existence 
«  est  douteuse,  on  s'expose  à  la  transgresser,  du  moins  maté** 
«  riellement,  si  de  fait  il  se  trouve  qu'elle  existe  :  »  et  nous 
pourrons  tout  aussitôt  formuler  notre  second  principe  :  «  Quand 
«  on  agit  contre  une  loi  douteuse,  on  fait  toujours  un  acte 
«  qui,  probablement,  produira  un  certain  mal,  »  puisqu'on 
s'expose  h  la  transgression,  qui  est  toujours  un  mal. 

Union  î)ES  deux  principes.  Nous  avons  promis  d'unir  nos 
deux  principes,  sous  la  forme  d'un  syllogisme.  Hâtons-nous  de 
tenir  notre  promesse. 

Majeure.  Pour  faire,  légitimement  et  sans  pécher,  un  acte 
qtd  produira  probablement  un  mal,  il  &ut  toujours  avoir  une 
/aison  excusante,  proportionnée  à  la  gravité  et  à  la  probabi- 
lité du  mal  que  Ton  redoute. 

Mineure.  Or,  en  agissant  contre  une  loi  douteuse,  on  fait 
toujours  un  acte  qui  produira  probablement  un  mal. 

Conséquence.  Donc,  pour  agir  légitimement  c<NCrtre  une  loi 
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douteuse,  il  faut  toujours  avoir  une  raison  excusante,  propor- 
tionnée à  la  gravité  et  à  la  probabilité  du  mal  que  Ton  redoute; 
ou,  en  d'autres  termes,  proportionnée  h.  la  gravité  et  à  la  pro- 
babilité de  la  loi  dont  il  s'agit. 

Cette  conclusion,  qui  nous  paraît  très- évidente,  forme  le 
principe  fondamental  de  la  théorie  du  probabilisme  à  com^ 
jpen$atû)n,système  pratiqué  par  tout  le  monde  depuis  les  temps 
les  plus  antiques,  adopté  implicitement 'p3x  tous  les  théolo- 
giens, et  enseigné  explicitement  par  quelques-uns,  assez  ré- 
cents, dont  la  doctrine,regardée  ^  tort  comme  nouvelle,  a  sus- 
cité chez  deux  écrivains,  d'ailleurs  très-estimables,  des  oppo- 
sitions (à  notre  avis)  bien  peu  fondées. 


Mais  où  nous  conduira  ce  principe  fondamental,  si  vaste  et 
si  puissant,  qui,  sans  connaître  aucune  exception  et  aucune 
limite,  porte  dans  son  sein  la  décision,  exacte  et  variée,  de 
tous  les  cas  innombrables,  passés,  présents  et  futurs,  concer- 
nant les  lois  douteuses?...Qne  donnera-t-il,  quand  nous  l'appli- 
querons à  la  pratique?...  Nous  rendra-t-il  tutioristes,  probabi- 
lioristes,  équiprobabilistes,  probabilistes  ou  laxistes?... 

A  la  question  proposée,  nous  répondons,  premièrement,  que, 
si  nous  appliquons  ce  principe  avec  prudence,  nous  n'en  tire- 
rons rien  qui  ne  soit  bon.  Ex  vero^non  sequitur  nisi  verum. 
Le  principe  étant  très-vrai,il  ne  peut  rien  en  sortir  qui  ne  soit 
vrai.  Et  si  nous  en  déduisons  quelque  chose  qui  soit  Eeiux,  ou 
téméraire,  ou  mal-sonnant,  l'erreur  sera,  non  pas  dans  le 
principe  lui-même,mais  dans  les  mineures  inexactes  que  nous 
aurons  disposées  sous  le  principe,  ou  dans  les  conséquences  il- 
légitimes que  nous  aurojas  tirées  de  ces  prémisses,  contraire- 
ment auxr^les  d'Âristote. 


Digitized  by 


Google 


TOUCHANT  LA  QUESTION  DU  PBOBABILISMB.  389 

Noos  réponârons  secondement  qne  l'application  de  notre 
principe  ne  nons  conduira  ni  an  tntiorisme,  ni  au  probabi- 
liorisme,  ni  à  réqniprobabilisme,  ni  an  probabilisme,  ni  au 
laxisme,  mais  bien  à  nn  ensemble  harmonieux,  composé, 
comme  la  Théologie  de  saint  Alphonse,  des  solutions  propres  h 
chacun  de  ces  systèmes.  Nous  dirons  donc  tour  à  tour  :  Qu'il 
faut  prendre  le  plus  sûr  :  Que  Ton  est  obligé  de  choisir  le 
plus  probable,  qui  suflBt  :  Que  l'on  peut  se  contenter  de  Téqui- 
probable  :  Se  contenter  do  l'opinion  vraiment  et  solidement 
probable  :  Se  contenter  même  de  l'opinion  légèrement  pro- 
bable :  le  tout,  selon  les  circonstances  et  les  cas  :  selon  ce  que 
l'on  obtiendra,  en  comparant,  d'un  côté,  l'importance  du  mal 
contenu  dans  la  transgression  que  l'on  redoute,  de  l'autre  côté, 
la  valeur  de  la  cause  excusante  qui  nous  invite  à  l'afiEronter. 
Plus  l'importance  du  mal  que  l'on  redoute  sera  grande,  plus 
il  faudra  que  l'opinion  moins  sûre  soit  probable  et  s'approcha 
de  la  certitude,  pour  que  l'on  puisse  permettre  d'agir  contre 
cette  loi,  dont  la  transgression  (possible)  produirait  un  si 
grand  mal.  Plus  la  valeur  de  la  cause  excusante  sera  grande,^ 
plus  elle  s  approchera  de  ce  degré  qui  prévaut  contre  la  loi 
même  certaine^  et  plus  on  pourra  se  montrer  large,  quant  au 
degré  de  probabilité  qui  sufBra,  pour  suivre,  en  sûreté  de 
conscience,  le  parti  contraire  à  la  loi.  La  combinaison  intel- 
ligente et  prudente  de  ces  deux  points  de  vue,  qui  se  complè-* 
tent  l'un  par  l'autre,  donnera  la  solution  précise  et  vraie  de 
tous  les  cas,  et  reproduira  presque  entièrement,  nous  en 
sommes  convaincu,  les  conclusions  pratiques  adoptées,  dans 
sa  Théologie  morale,  par  S.  Alphonse,  en  échappant  à  diverses 
difficultés  (à  notre  avis  sérieuses)  que  l'on  peut  faire,  et  que 
l'on  a  faites,  contre  quelques  points  de  la  théorie  employée 
par  le  S.  Docteur. 

V.  B.  T1I.1875.  25 
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Pour  de  plus  grands  détails  sur  le  Probabilisme  à  campeth 
soHon,  nous  renvoyons  nos  lecteurs  ik  une  dissertation  latine 
de  244  pages  que  nous  avons  publiée,  à  Paris,  chez  MM.Pous- 
sielgue,  rue  Cassette,  et  à  une  petite  brochure  De  la  théorie 
du  probabUismey  que  nous  avons  publiée,  à  Paris,  rue  Bona- 
parte, chez  M.  Oudin.  Us  y  trouveront  des  développeiçents, 
des  éclaircissements  et  des  preuves,  que  les  bornes,  trop 
étroites,  d'un  article^  ne  nous  permettaient  pas  d'aborder,  en 
ce  moment  où  nous  profitons  de  l'hospitalité  que  la  NowvelU 
Revue  théologique  a  eu  la  courtoisie  de  noi^  offrir. 

Fr.  Marie- Ambroisb  Potton, 
Prov.  des  FF.  Prôch. 

Poitiers,  Couvent  des  Dominicains,  15  avril  1875. 
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ÉTUDE  SUR  LES  ORATOIRES  PUBLICS. 

S^  ARTICLE  *. 

Somma IKB.  Décret  du  Concile  de  Trente  sur  les  oratoires  privés.  30. 
—  Division  des  oratoires  publics  en  deux  espèces  adoptée  par  les 
canouistes.  31.  —  Petra  tire  son  premier  argument  de  l'autorisa- 
tion de  TËveque.  32.  —  Son  second,  de  ce  que  la  dotation  n'est  pas 
requise  pour  un  oratoire  semi-public.  33.  —  Il  suffit  dans  celui-ci 
que  TEvêque  permette  de  célébrer.  34.  ->  Opinions  de  M.  Feije 
qui  conduisent  à  cette  distinction.  Quand  rentrée  de  l'oratoire  est 
publique,  il  n'est  plus  strictement  privé.  35.  —  De  même  quand 
sa  construction  a  été  approuvée  par  TËvêque.  36 —  Les  chapelles 
épiscopales  sont  publiques,  quoique  privées.  37.  —De  mâme celles 

'  qui  sont  élevées  dans  les  monastères,  les  lieux  religieux  ou 
pieux.  38.  —  On  peut  j  célébrer  plusieurs  messes,  satisfaire  au 
précepte,  ^tc  39.  —  Examen  des  prérogatives  attachées  à  cette 
catégorie  d'oratoires,  a)  Sont-ils  bénits  ou  consacrés  ?  40.  —  Dis- 
tinction essentielle.  41.  —Quelle  messe  doit  y  dire  un  prêtre 
étranger?  42. 

30.  Dans  Tarticle  précédent  nous  avons  signalé  le  dévelop- 
pement qu^a valent  pris  les  constructions  d'oratoires  tant  pri- 
vés que  publics,  et  Topposition  qu'avaient  cru  devoir  faire 
pluâeurs  Evêques  à  leur  multiplication.  Mais  leurs  efforts 
étaient  individuels  et  partant  n'amenaient  pas  le  résultat 
qu'on  en  attendait.  C'est  dans  ces  conjonctures  que  fut  con- 
voqué le  Concile  de  Trente.  Touchée  des  réclamations  d*un 
grand  nombre  d'Evêques  et  notanmient  des  Prélats  espagnols, 
cette  sainte  assemblée  prit  la  résolution  de  mettre  un  terme 
aux  abus  existants,  et  à  cette  fin,  elle  voulut  retirer  aux  Evê- 

(1)  NauvélU  Betfue  théologique,  tom.  vi,  pages  167  et  ss.,  585  et  ss. 
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ques  la  faculté  de  pemiettre  la  célébration  de  la  messe  dans 
les  oratoires  tont  k  fait  privés.  Elle  porta  en  conséquence  le 
décret  suivant  '  :  «  Ne  patiantur  (locorum  Ordinarii)  pnvatis 
«  in  domibus,  afque  omnino  extra  ecclesiam,  et  ad  divinum 
«  tantum  cultum  dedicataoratoria,ab  eisdem  Ordinariis  desi- 
«  gnanda  et  visitanda,  sanctum  hoc  sacrificium  a  ssecularibus 
<(  aut  regularibus  quibuscumque  peragi.  »  Et  ce  nonobstant 
toutes  exemptions,  privilèges,  appellations  et  coutumes  quel- 
conques. 

Notre  dessein  n'est  pas  de  présenter  le  commentaire  de  ce 
décret,  et  d'entrer  dans  les  controverses  soulevées  à  son  sujet. 
Qu'il  nous  sufSse  de  rappeler  que,  d*après  des  décisions  mul- 
tipliées de  la  Congrégation  du  Concile,  ce  décret  du  Concile 
de  Trente  enlève  tout  pouvoir  ordinaire  des  Evêques  sur  les 
oratoires  privés  des  maisons  particulières,  et  que,  sans  un  in- 
duit spécial  du  Saint-Siège,  les  Evêques  ne  peuvent  per- 
mettre d'y  célébrer  la  messe,  même  une  fois  en  passant  ;  à 
moins  toutefois  qu'il  n'y  ait  de  très-graves  raisons,  non  ce- 
pendant d'une  manière  habituelle  '. 

Telle  est  la  législation  qui  régit  aujourd'hui  les  oratoires 
tout  k  fait  privés,  et  ces  notions  suffisent  pour  le  but  que  nous 
poursuivons. 

Passons  donc  de  suite  aux  oratoires  publics. 

31.  Contrairement  à  ce  qui  est  enseigné  par  le  torrent  des 
canonistes  et  des  théologiens,  nous  avons  prétendu  que,  pour 
mettre  de  la  clarté  dans  le  sujet,  il  était  indispensable  46  sub- 

(1)  Sess.  xxu,  17  sept  1562.  Decretutn  de  ohserv.  et  evitandis  in 
celebratiane  missœ, 

(2  «  An  Epificopiu  posait^  jnsta  interveniente  causa,  âumltatem  con- 
cedere  celebrandi  in  oratoriia  privatis  ?  Besp.  Négative,  nisi  tamen  ma- 
gns  et  urgentes  adsint  canste,  et  per  modom  actos  tantmn.  »  20  dec. 
1856,  in  Càlâtajbroiikii.  Cfr.  Van  Gameren,  pag.  171. 
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diviser  les  oratoires  publics  en  deux  espèces,  savoir  les  ora- 
toires publics  proprement  dits,  qui  sont  édifiés  avec  l'auto- 
risation de  TEvêque,  en  un  lieu  public,  et  qui  ont  reçu  à 
perpétuité  une  destination  sacrée  ;  et  en  second  lieu,  les  ora- 
toiresmixtes,  semi-publics,  semi-privés,  qui,  sans  être  soumis 
au  décret  du  saint  Concile  de  Trente,  ne  jouissent  cependant 
qu'en  partie  des  prérogatives  des  oratoires  publics.  Fetra  est 
le  premier  qui  ait  apporté  des  arguments  pour  établir  les 
deux  espèces  d*oratoires  publics,  et  malgré  le  crédit  dont  il 
jouit  parmi  les  canonistes,  malgré  la  force  de  ses  arguments, 
personne,  sauf  Gaudentius  de  Janua,  n'a  adopté  sa  nouvelle 
division.  Néanmoins  il  est  impossible  de  ne  pas  se  rendre 
quand  on  a  étudié  ses  preuves,  surtout  lorsqu'on  voit  que 
toutes  ses  opinions,  ou  du  moins  la  plupart  sur  la  matière,  ont 
été  adoptées  parles  canonistes  qui  l'ont  suivi,  à  tel  point  que, 
sauf  le  nom,  cette  même  distinction  y  est  bien  clairement 
reconnue. 

Pour  ne  pas  entrer  dans  des  discussions  interminables  dans 
le  but  de  montrer  le  bien  fondé  de  notre  opinion,  nous  pré- 
senterons d'abord  le  résumé  des  arguments  par  lesquels  le 
Cardinal  Fetra  établit  sa  distinction.  Nous  montrerons  en- 
suite, prenant  pour  exemple  la  dissertation  de  M.  Van  Game- 
ren,  que,  bien  qu'on  en  ait,  on  est  contraint  d'arriver  à  cette 
division,  et  que  si  elle  n'est  pas  adoptée  en  propres  termes, 
elle  s'impose  nécessairement,  et  revendique  avec  toute  justice 
sa  place  dans  les  discussions  canoniques. 

Voici  donc  en  premier  lieu  les  questions  élucidées  par  le 
Cardinal  Fetra,  au  tome  I  de  ses  œuvres,  commentaire  sur  la 
deuxième  Constitution  du  Pape  Pasdbal  II,  pages  220  et  suiv. 

32.  Faut-il  Tautorisation  de  l'Evêque  pour  ériger  des  cha- 
pelles ou  oratoires  ? 

Une  distinction  est  nécessaire  ici.  Car  s'il  s*agit  d'oratoires 


Digitized  by 


Google 


i{94  ÉTUDE  SUR  LES  ORATOIRES  PUBUCS. 

destinés  à  deveDir  seulement  un  lieu  de  prières,  sans  qn'(Mi  y 
administre  les  sacrements,  on  qu^on  y  célèbre  }e  saint  sacrifice, 
du  moins  comme  fin  principale  de  Térection  ;  rautorisation 
de  TEvêque  n^est  pas  requise...  «  Unde  in  illis  oratoriis  pri- 
vatis,  vel  demi,  vel  etiam  in  locis  publicis,  dammodo  ad  sacra 
peragenda  auctoritate  publica  légitima  non  sint  destinata, 
non  requiritur  licentia  Episcopi  in  constructione,  quia  loca 
sacra  minime  sunt,  licet  ibi  missa  celebretur  ex  auctoritate 
Papse  vel  Episcopi,  ut  advertit  Del  Bene,  prout  idem  dicen- 
dum  de  capellis  existentibus  in  ecclesia  publica,  quia  sunt 
pars  ecclesi».  » 

Aux  textes  du  droit  qu'on  lui  oppose,  Pebra  répond  qu*ils 
doivent  s'entendre  des  oratoires  proprement  dits,  érigés  pour 
y  accomplir  les  fonctions  sacrées.  Il  s'appuie  de  Tautorité  de 
Van  Espen,  du  Cardinal  de  Luca,  de  la  Glose,  et  de  Fagnanus, 
qui  établit  ainsi  la  différence  de  l'oratoire  privé  et  de  l'ora- 
toire public  ^  :  «  Ut  primum  sit  sine  auctoritate  Episcopi 
erectum  ad  orandum  tantum,  vel  intrâ  domum,  vel  etiam 
extra,  sed  non  intus  ecclesiam,  aut  Episcopi  auctoritate  non 
dicatum  seu  constructum.  Secundum,  quod  Episcopo  auctori- 
zante  sit  ad  publicum  cultum  destinatum.  » 

«  Hiuc,  ajoute  Petra,  etsi  eelebratio  missœ  fiât  aliquando 
etiam  in  oratoriis  privatis,  tamen  non  exinde  redditur  publi- 
cum, quia  id  fieri  potest  permissive,  ex  indulto  Summi  Ponti- 
ficis  quoad  domesticos,  et  Episcopi  extra  domum;  sed  in  ora- 
toriis publicis  missa  celebràtur  ex  sui  natura,  eo  ipso  quod 
ab  Episcopo  publiée  cultui  sunt  canonico  ritu  addicta,  in  illis 
yero  permissive.  Idque  etiam  procedit  in  capellis  quaB  nomitte 
oratoriorum  venire  soient,  et  aliquando  nomine  ecclesiaram.  » 

(1)  In  cap.  Auctoritate^  De  censibns,  6zacti<niiba8  et  procuratiou- 
biu,n.  i,2eti7. 
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38.  Les  saints  canons  exigent  qu'une  église,  avant  d'être 
construite,  soit  dotée,  c'est-à-dire,  qu'on  ait  pourvu  k  l'entre- 
tien du  ou  des  ministres  sacrés,  et  aux  frais  du  culte.  Une  telle 
dotation  est-elle  exigée  également  pour  l'érection  d'une  cha- 
pelle ou  oratoire  ? 

Petra répond:  «  Quoad oratoria  seucapellasdomesticas,etsi 
celebretur  missa,  omnes  conveniunt  non  requiri;  quia  cum  non 
sint  ad  publicum  et  perpetuum  cultum  erecta,  vel  sit  neces- 
saria  in  erectione,  ex  dictis,  licentia  P]piscopi,  déficit  ratio  et 
suppositum  jurium  praedictorum.  Etenim  hoc  dotis  requi- 
situm  idcirco  a  juribus  fuit  cautum,  ut  locus  Deo  dicatus  per- 
pétue firmus  remaneat  dotis  constitutione,  quam  Episcopi 
debent  scrutari,  dum  concedunt  licentiam  in  ejus  erectione. 
Igitur  quotiescumque  talis  licentia  non  requiritur,  cessât 
etiam  dispositio  talium  jurium,  et  ita  docent  omneëBD.  » 

Quant  aux  oratoires  publics  et  chapelles,  un  grand  nombre 
de  canonistes  enseignent  que  la  dotation  n'est  pas  de  rigueur, 
parce  que  le  Droit  ne  parle  que  des  églises.  Bien  plus,  selon 
eux,  la  différence  qui  existe  entre  les  églises  et  les  oratoires 
provient  de  ce  que  celles-là  sont  dotées,  et  que  ceux-ci  ne  le 
sont  pas.  Le  Cardinal  Petra  ne  partage  pas  tout  à  fait  leur 
avis,  et  soutient  que  si  les  oratoires  sont  réellement  publics, 
érigés  avec  l'approbalion  de  l'Evêque  et  destinés  à  perpétuité 
au  culte  divin,  avec  des  recteurs  y  attachés  ou  un  bénéfice 
fondé,  il  est  nécessaire  de  les  doter.  Alors  il  ajoute  : 

Si  tandem  agatur  de  capellis  et  oratoriis  non  consecratis,  nec 
fundatis  auctoritate  publica,  nec  in  ils  sint  fundata  bénéficia 
ecclesiastica,  non  débet  assignari  dos...  ista  enim  oratoria  facile 
destruuntur,  et  amitluntur  ac  permittuntur  ad  instar  eorum  pri- 
vatoram,  cum  differentia  tantum,  ui  in  islis  celebratio  nequeat 
peimitti  nisi  a  Papa,  secus  in  primis,  inquibusdeclaralur  Brève 
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8an.  mem.  Pauli  Y,  ut  Episcopi  in  iis  possinl  permiltere  celebra- 
tionem  ,ul  ref  ertur  per  exlensum  a  Nicoiio. 

Undeadsuntoratoria,  qusnonsunt  ecclesis,  id  est  publica 
aucloritatd  erecla,  qu»  iliis  in  omnibus  assimilantur,  ut  dixi  ; 
nec  minus  domestica,  in  quibus  requiritur  beneplacitum  Paps 
pro  missa  celebranda. 

Sed  sunt  quoque  oraloria  privata,  nimirum  sine  auctoritate 
publica  erecla,  sed  extra  domos  privatas,  et  in  islis  Episcopus 
potesl  concedere  iicehliam  ad  sacrum  inibi  peragendum,  quam 
non  rcquirerent,  si  essent  cultui  pHblico  destinata)  in  erectione, 
uti  veraB  ecciesis.  Et  in  istis  proceduut  auctoritates  supradductae 
excludcntes  requisitum;  dummodo  tamen  in  eisdem  nuiium  bene- 
ficium  fundaturo,  uulla  dedicalio  pubiico  cultui  divino  per  Epi- 
scopum  fada  fueril  in  ereclione  per  impositîonem  primi  lapidis, 
nec  non  fuerint  omtssae  ali»  caeremoniae  bencdictionis  vel  conse- 
cralionis,  et  nullum  onus  missarum  perpeluum  adjectum,  nec  ad- 
sintsepultur»,  nec  campanile  (quidquid  sit  de  simplici  campa- 
nula),  nec  solemnes  miss»  celebrenlur,  ut  bene  Rola,...  qu» 
sunt  indicia  ecciesi»  public». 

Igitur  celebratlo  miss»  inibi  (il  permissive  ab  Episcopo,  non 
auleo)  ex  dedicatione  publica,  ac  destinatione  ad  bunc  effectum, 
quia  fabrica  fuit  incœpta  auctoritate  privata,  et  sine  solemnitatî- 
busconcurrenlibus  ad  verae  ecclesiae  aBdifîcalionem. 

Quareomnes  canonislsvidentur  distinguere  circa  dotem  ne- 
cessariam  in  ecclesia  seu  oratorio  pubiico  cullui  divino  designato 
perEpiscopum,  acoratorium  privatum  pro  propria  devotione, 
quia  illa)  consecraniur  vel  dedicaotur,  aut  benedicuntur  ad  per- 
petuam  firmitalem;  isla  fiunt  aprivatis,  hodie  exislentia,  cras 
amovibilia  :  ecclesise  enim  sunt  loca  religiosa  et  saucta,  Deo  irre- 
vocabiliter  dicata... 

Et  hœ  capellœ  privatœ  seu  oratoria  privata  extra  ecclesiam,  in 
quibus  permittitur  ab  Episcopis  celebratio,prout  eliam  antiquitos 
fiebat  in  oratoriis  privatis,  seu  domesticis,  dicuntur  tertio  ipecies 
Mpellarum,  Bine  in  oratoriis  privatis  positis  in  villis  aut  locis 
ruralibus,  non  erat  permissa  celebratio,  nisi de  licentia Episcopi... 
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htdo  enim  super  bis  est  differenlia  antiquitus  agnila.  Âut  enim 
capellas  et  oratoria  erant  auctoritate  Episcopi  erecta  pro  Deces- 
sitate  populi,  etsacramentorum  administratione  in  loco  remoto 
a  parochia,  et  tuoc  dicebantur  ecclesis,  et  assimilahantur  in  om- 
nibus ecclesiis  publicis.  Aut  erant  privata,  et  ista,  vel  eranl  in 
niribus  ad  populi  commoditatem  orandi,  vel  in  privatis  domibus; 
et  tune,  causa  exigente,  permitlebatur  ab  Episcopis  ibi  célébra- 
tio,  non  qoidem  ex  sui  nalura  (propter  deficieniiam  publicas 
erectionis  et  dedicalionis),  sed  dispensative  :  reservata  poslea 
apud  Sedem  Apostolicam  facultate  concedendi  hujusmodi  licen- 
tias  in  oratoriis  domesticis,  rémanente  poteslate  Episcopis,  in 
aliis  privatis  extra  dojnos  non  confundendis  cum  ecclesiis  ;  sed  ad 
distinctionem  domeslicorum  publica  dicuntur,  ut  bene  notavit 
Fagnanus.    • 

Etenim  si  vere  isla  oratoria  sine  aliqua  solemnitate  exlructa 
essent  idem  ac  oratoria  publica  auctoritate  erecta,  quae  assimilau- 
tur  ecclesiis  in  omnibus,  non  esset  opus  impetrari  licentiam  ab 
Episcopo  celebrandi,  quod  essent  ex  sua  inslilulione  ad  id,  prse- 
via  benediclione  seu  consecratione  deputata,  sed  licentia  ea 
necedsaria  est  in  oratoriis,  ut  dixi,  privaiis,  et  in  iis  non  per- 
miltitur  totum  id  quod  fit  in  ecclesiis,  sedpura  cel  bratio  miss», 
qu»  aliquo  modo  dicuntur  publica  ad  differentium  domeslico- 
rum... 

Quare  concludendum  :  in  ecclesiis  consecratis  requiri  extra 
dubium  dolem,  alias  cogi  fundatorem,  et  in  suhsidium  teneri 
Episcopum,  prout  in  ecclesia  benedicta  et  aucloritale  publica 
erecta  ;  et  os  facit  prssumere  consecrationcm,  seu  publicam 
canonicam  erectioncm. 

Secundo  etiara  in  capellis  tam  inlus  ecclosiam  dotatam,  quam 
extra  de  per  se  stantibus,  prout  etiam  in  oratoriis,  si  hxc  funden- 
tur  cum  litulo  beneficii;  quod  nequeant  dari  sine  dote.  Etenim 
olim  in  orati  riis  erigebantur  beneiit  ia,  et  in  illis  clerici  institue- 
bantur  pro  continuo  servilio  résidentes. 

Ita  si  oratoria  essent  consecrata,  vel  prœviis  caîremoniis  impo- 
sitionis  primi  lapidis  benedicta,  et  aucloritale  publica  cultui  di- 
TÎno  dicata,  requiritur  dos. 
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NoD  autem  requiritnr  dos  in  aliis,  vel  domesiicis.  yel  etiam 
in  publico  loco  existentibus  sine  diciis  requisitis,  etsi  permissive 
ibi  celebrelur  missa.  Requiritur  tamen  pro  istis  congrua  obligatio 
subveiilionis  pro  paramentis  et  prooneribusmissaram  manualium, 
aat  alio  onere  injuncto  :  qusque  subventio  non  dicitur  dos,  qaia 
nen  est  perpétua  in  patrimoniutn  sacrum  adscila,  sed  lemporalis, 
durànle  permisssione  Episcopi.  Unde  in  primis  semper  remanet 
obligatio  Episcopi  in  subsidium  ;  in  secundis  non  adest  dicta 
obli^aiio,  quia  poss'unt  destrui  talia  oratoria,  et  denegari  ab 
Episcopo  celebratio. 

Dans  un  dernier  numéro,  le  safant  Cardinal  ajoute  l'ob- 
servation suivante  qu'il  importe  de  ne  pas  perdre  de  vue, 
dans  cette  discussion  :  <  Nec  ex  eo  quod  capella  habeat  sim- 
plicem  campanulam  et  ostium  in  via,  po test  dici  publiée  dedi- 
cata  perpétue  ad  cultum  Dei,  ut  missse  prsecepto  satisfiat, 
quia  id  est  ad  differentiam  oratorii  ad  orandum  tantum.  Hinc 
etsi  in  capella  Palatii  Episcopalis  satisfiat  a  quocumque 
praecepto  missœ,  quia  dicitur  capella* pub lica,  non  tamen  iUa 
est  dieenda  perpétue  ac  publico  cultui  dicata,  ita  ut  requira- 
tur  verà  dos,  quod  in  praxi  esset  ridiculum  asserere,  prout 
idem  est  in  capellisS.  R.  E.  Cardinalium.  Et  sic  ista  publica 
qualîtas  intelligitur  eo  modo  que  dixi  ad  differentiam  dome- 
sticorum  oratoriorum:  nàm  oratorium,  etsi  non  habeat  ostium 
in  via,  etiam  potest  dici  publicum  in  dicta  erectione  canonice 
facta.  » 

34.  La  doctrine  du  Cardinal  Petra  est  bien  nettement  ex- 
primée. Les  oratoires,  qui  ressemblent  à  des  églises,  et  qui  né 
sont  érigés  qu'avec  Tautorisation  de  TE vêque,  sont  des  ora- 
toires publics.  Dès  qu'ils  sont  construits  et  décemment  ornés, 
on  peut  y  célébrer  la  sainte  messe,  sans  permission  nouvelle, 
parce  que  telle  est  leur  destination  naturelle,  principale.  Les 
oratoires  dressés  dans  les  miaisons  particulières,  les  châteaux, 
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palais,  demeures  des  nobles  on  des  princes,  sont  des  oratoires 
tout  à  fait  privés.  On  n'y  peut  célébrer  que  moyennant  la  per- 
mission du  Saint-Siège,  et  en  gardant  les  conditions  apposées 
da^s  l'induit  de  concession.  Entre  ces  deux  espèces,  il  y  a  les 
oratoires  élevés  par  la  dévotion  particulière  sur  un  terrain  pu- 
blic, avec  une  entrée  libre;  en  un  mot  ce  qu'en  Belgique  on 
appelle  chapelles,  calvaires,  etc.  Dans  ces  oratoires  mixtes, 
TEvâque  peut  permettre  de  célébrer  la  messe,  même  aux  di- 
manches et  fêtes  de  Tannée,  et  ceux  qui  y  assistent  satisfont 
au  précepte  de  TEglise.  A  ces  oratoires  mixtes  se  rattachent 
ceux  des  lieux  religieux  ou  pieux. 

Bien  n'est  plus  simple,  plus  clair  que  cette  division;  rien 
ne  facilite  autant  la  solution  des  difiScultés  qui  peuvent  surgir, 
et  cependant,  malgré  le  nom  de  cet  auteur  célèbre  \  nous  ne 
connaissons  guère^  comme  nous  l'avons  dit,  que  Gaudentius 
de  Janua  qui  ait  adopté  formellement  la  division  de  Petra, 
tant  il  est  difficile  de  sortir  des  routes  battues,  et  de  se  ral- 
lier à  ce  qui  présente  un  air  de  nouveauté.  Nous  allons  en 
donner  un  exemple  frappant.  M.  Van  Gameren,  ou  plutôt 
M.  le  professeur  Feije,  dans  la  remarquable  dissertation  dont 
nous  avons  déjà  parlé,  indique  cette  troisième  catégorie 
d'oratoires  ;  en  plusieurs  endroits  vous  croyez  que  le  mot  va 
lui  échapper,  mais  ce  mot  reste  obstinément  dans  sa  plume, 
tant  Tapparence  de  nouveauté  fait  peur. 

35.  D'abord  il  fait  la  différence  des  églises  aux  oratoires  2. 
«  Proprie  igitur  ecclesise  sunj;  quse  ex  primario  suo^fine,  seu 
per  se,  publicis  ecclesiasticis  ofBciis  addicuntur,  seu  publicis 

(1)  Benoît  ,XIV  dit  du  Cardinal  Petra  :  «  ciyns  adeo  mustre  nomen 
ubiqne  est  ob  mnlta  et  proficoa  opéra  ab  ipso  conscripta,  et  pabUcis 
typis  vtdgata.  >  Bullar,  EdiU  Mechlin,  tom.  2,  pag.  283. 

(2)  De  orcUoriis  publicis  et  privatis,  dissert  canonica,,.  Lovanii,  1861, 
P»g.  W. 
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popnli  cœtibns  insemunt;  adeo  ut  in  illis  ex  hodierna  disci- 
plina, yerbidivini  prsedicationem,  sacramentorum  administra- 
tionem,  aliaque  munia  ecclesiastica,  jure  proprio,  neque  ulla- 
tenus  subsidiario  peragi  liceat,  quamquam  peculiares  qasedam 
prœrogativse  fuerantparochiis  servatse.Reliqnaproinde  sedifi- 
cia  cultui  divino  eistmcta  non  snnt  nisi  oratoria.  » 

Les  oratoires  se  divisent  en  deux  espèces,  les  oratoires  pu- 
blics, et  les  oratoires  privés.  Centrée  des  oratoires  publics  doit 
être  libre  et  ouverte  au  public  (pag.  48).  C'est  la -condition 
exigée  par  les  canonistes.  De  là  il  suit  (51)  qu^il  faut  ranger 
dans  la  catégorie  des  oratoires  privés  les  chapelles  «quse  intra 
«  monasteriorum  aliorumque  piorum  locorum  septa,  privatis 
«  communitatis  usibus  erecta  conspiciuntur,»  quoiqu'elles  ne 
soient  pas  comprises  dans  le  décret  du  Concile  de  Trente  re- 
latif aux  oratoires  privés,  et  qu'elles  jouissent  de  tous  les 
avantages  des  oratoires  publics. 

Au  contraire,  «  publica  reputanda  erunt,  quse  memoratam 
public!  ingressus  qualitatem  habent,  sive  légitima  fuerint  ex- 
tracta  auctoritate  atque  cultui  divino  rite  dicata,  sive 
privato  studio  fuerint  excitata  ob  sacr»  alicujus  imaginis 
venerationem,  aut  ad  preces  fundendas,  quin  ecclesiastici 
prsesules  suum  consensum  suamve  auctoritatem  ad  id  con- 
tulerint.  De  his  posterioribus  ita  Gatticus  :  «  Quamvis 
a  illa  non  gaudeant  privilegiis  quibus  alia  oratoria,  publica 
ce  auctoritate  erecta  et  ab  Episcopis  approbata  fruuntur  ;  ta- 
(c  men  vere  publica  sunt,  et  a  domesticis  privatisque  orationis 
«  sedificiis  distinguuntur...  Eo  sensu  privaia  dicuntor 
<c  eadem  oratoria,  ut  ita  nonnulla  diversitas  exprimatur  ab 
«  cseteris  oratoriis  publicis,  in  quibus  liberum  est  offerre  sa- 
«  crificium,  licet  ratione  loci  etiam  ipsa  publica  sint  appel- 
ce  landa.  » 

Ainsi  voilk  des  oratoires  privés  qui  jouissent  des  privil^^ 
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canoniques  des  oratoires  pnblics,  et  diantre  part  des  oratoires 
publics  de  lenr  nature  qui  sont  réellement  privés  par  leurs 
prérogatives.  Gattico  va  même  jusqu'à  appeler  ces  derniers 
privés  et  publics  en  même  temps.  Comment  donc  n'a-t-il  pas 
aperçu  l'anomalie  qu'il  y  a  à  appeler  public  ce  qui  est  privé, 
et  privé  ce  qui  est  réellement  public?  Comment  n'a-t^il  pas' 
compris  tout  ce  qu'offre  de  raisonnable  et  de  logique  la  divi- 
sion des  ^oratoires  en  trois  catégories,  la  troisième  compre- 
nant ce  qui  n'est  proprement  ni  oratoire  public,  ni  oratoire 
privé  ?  Cette  division  cependant  se  trahit  d'elle-même  ;  elle 
est  dans  la  nature  des  choses,  et  ceux  qui  ne  l'admettent  pas 
sont  contraints  de  s'y  plier  presque  malgré  eux. 

36.  C'est  ainsi  que,  selon  notre  auteur  (pages  52  et  ss.)i  on 
doit  regarder  comme  publics  des  oratcnres  qui  sont  renfermés 
dans  l'enceinte  des  maisons  particulières,  soit  parce  qu'ils  sont 
érigés  en  bénéfices,  soit  parce  qu'ils  ont  été  consacrés.  Il 
manque  à  ces  oratoires  une  condition  reconnue  essentielle 
pour  les  oratoires  publics.  D'autre  part  cependant  ils  ne  sont 
point  privés. 

Pourquoi  donc  ne  point  les  ranger  parmi  ceux  qui  ont 
un  caractère  mixte,  semi-public,  semi-privé,  et  dont  le  nom- 
bre est  si  considérable  ? 

Nous  avons  rappelé  tout  à  l'heure,  après  le  Cardinal  Petra, 
la  condition  exigée  par  le  Droit  pour  la  construction  d'une 
église  ou  d'un  oratoire  public,  savoir  l'autorisation  de  l'Evê- 
que  :  eh  bien,  la  discussion  de  cette  condition  amène  encore 
nécessairement,  bien  que  l'auteur  ne  s'en  aperçoive  pas,  la  dis- 
tinction des  oratoires  en  trois  catégories. 

«  Itaque  ut  eo  unde  digressi  sumus  sermonem  vertamus, 
stricto  jori  satisfit,  sive  tacita,  aut  vero  expressfti  sive  etiam 
ante  incœptam  sedificii  fabricam,  vel  potius  opère  jam  eom- 
pleto,  ecclesiastica  accédât  auctoritas  ;  modo  tamen  hujus  in* 
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terventus  debito  cseteroqnin  more  fiât.  »  Sans  doute  il  est  pré- 
férable que  Tautorisation  de  TOrdinaire  soit  donnée  par  écrit, 
et  avant  qu'on  ne  mette  la  main  &  l'œuvre,  mais  le  consente- 
ment donné  postérieurement  et  de  vive  voix  suffit  :  c'est 
même  assez  de  Tautorisation  tacite.  Or  cette  autorisation  ta- 
cite existé,  selon  les  auteurs,  quand  on  Ta  sollicitée  de  TEve- 
que,  sans  avoir  obtenu  de  réponse.  De  même  encore  si,  au  vu 
et  su  de  TEvêque,  les  travaux  ont  été  commencés  et  achevés. 

Mais  les  preuves  manquent  quelquefois,  et  il  n'est  ^  rare 
qu'on  ne  puisse  définir  si  tel  oratoire,  qui  existe  sur  la  voie  pu- 
blique, a  été  destiné  au  culte  public  par  l'autorité  diocés^dne. 
Gomment  alors  distinguer  l'oratoire  public  de  celui  qui  ne 
l'est  pas  et  qui  néanmoins  n'est  pas  du  tout  un  oratoire  privé  ? 
«  Cum  igitur  (pag.  76)  positiva  quandoque  desint  argumenta, 
quibus  auctoritas  Ordinarii  ac  proinde  cultui  perpétua  et  pu- 
blica  dedicatio  adessecomprobentur;  cumque  aliunde  in  hac 
auctoritate  et  dedicatione  sita  discriminis  ratio  tota  sit,  qua 
oratoria  vere  publica  distinguantur  abaliis,  non  tam  arcto  nec 
perpetuo  religionis  vinculo  dicatis  sacellis,  utut  cœteroqui  in 
publico  loco  existentibus  :  accidit  ut  hujus  rei  dijudicandse 
gratia,  non  semel  indiciis  et  conjecluris  opus  sit.  Hujusmodi 
autem  indicia  varia  esse  possunt.  » 

Nous  reviendrons  plus  tard  sur  les  indices  d'approbation  : 
contentons-nous  actuellement  de  remarquer  combien  peu  il 
est  logique  de  faire  passer,  sur  une  simple  présomption,  un 
oratoire  de  la  catégorie  de  public  à  celle  de  privé  ou  vice-versa, 
deux  choses  si  éloignées  l'une  de  l'autre  et  par  leurs  condi- 
tions et  par  leurs  prérogatives^  et  combien  c'est  à  juste  titre 
que  Petra  a  signalé  la  troisième  classe  intermédiaire  d'ora- 
toires, les  oratoires  mixtes,  semi  publics,  semi  privés,  dont  les 
conditions  et  les  privil^es  ne  différât  guère  sous  le  rapport 
canonique  de  ceux  qui  appartiennent  aux  oratoires  publies. 
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Mais  poursuivons  et  mettons  de  plus  en  plus  en  évidence  la 
nécessité  de  la  distinction  dont  nous  parlons.  L'auteur  compte 
un  grand  nombre  d'oratoires  dits  privés,  qui  jouissent  des 
avantages  accordés  aux  oratoires  publics  :  quoi  de  plus  simple 
que  de  les  appeler  mixtes  ?  Toute  ambiguïté  alors  a  disparu. 
Nommons-les  par  ordre.  Les  chapelles  épiscopales  sont  bien 
d'ordinaire  situées  dans  Tintérieur  du  palais  épiscopal,  et 
n'ont  pas  de  porte  d'entrée  donnant  sur  la  voie  publique; 
elles  sont  donc  bien  incontestablement,  sous  ce  rapport,  des 
oratoires  privés.  Néanmoins,  de  l'aveu  de  tous  les  canonistes 
sans  exception  (218),  elles  jouissent  de  tous  les  mêmes  avan- 
tages que  Içs  oratoires  publics.  «  Possunt  proinde  ibi  plures 
unoquoque  die,  solemnioribus  haud  exceptis,  celebrarimissse, 
idque  a  sacerdotibus  etiam  extraneis,  nedum  ab  Episcopi 
familiaribus  tantum,  licet  Epis^^pus  sit  absens  aut  vita  fun- 
etus....  Quin  imo,  teste  Pontifice  Maxime  Bénédicte  XIY, 
aliam  etiam  quampiam,  prœter  missse  sacri&cium,  sacram 
f unctionem,  qusB  officii  ac  dignitatis  episcopalis  propria  sit, 
obire  in  capella  palatii  episcopalis  non  dedecet  > 

38.  Egalement  les  oratoires  particuliers  qui  se  trouvent 
dans  llntérieur  des  monastères  ont  toute  l'apparence  d'ora- 
toires privés,  et  néanmoins,  de  l'aveu  des  canonistes,  sans 
exception  (271),  ils  jouissent  des  prérogatives  des  oratoires 
publics  (284).  «  Quemadmodum  igitur  de  capella  palatii  epi- 
scopalb  agens,  asserui,  ita  domestica  quoque  monasteriorum 
oratoria,  ex  sua  indole,  apta  existunt,  in  quibus  plures  qua- 
libet  die  missas  celebrari  liceat,  etiamsi  festum  agatur  e 
solemnioribus  quse  in  apostolico  oratorii  privati  induite  excipi 
consueveruDt.  Prœterea  sseculares  seque  ac  regulares  sacer- 
dotessacris  ibi  operam  dare  possunt.  ^Hsec  omnia  communi 
fereauctorum  consensu  firmantur;  nullum  vero  privilegium 
peculiare  idcirco  requiritur.  Nam,  monente  Gattico,  licet  in 
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priyilegiis  hse  âtcultates  non  exprimerentur,  sua  sponteconse* 
quantur  ex  eo  quod  oratoria  in  locis  plis  erecta  sint.  » 

On  doit  encore  ranger  dans  la  même  catégorie  les  oratoires 
construits  dans  les  lieux  religieux  ou  pieux.  Par  lieux  reli- 
gieux, dit  notre  auteur  (pag.  306),  on  entend  les  monastères, 
les  séminaires,  les  maisons  des  congrégations  religieuses,  et 
les  maisons  où  sont  établies,  avec  l'approbation  du  Saint- 
Siège,  les  sociétés  de  prêtres  séculiers.  Quant  aux  antres  éta- 
blissements religieux,  on  les  compte  parmi  les  lieux  religieux, 
ou  les  lieux  pieux,  selon  qu'ils  ont  été  fondés  avec  ou  sans 
Tassentiment  de  l'autorité  supérieure  ecclésiastique.  De  ce 
nombre  sont  les  hospices,  hôpitaux,  monts  de  piété,  maisons 
de  retraite,  les  établissements  d'éducation  pour  la  jeunesse  de 
l'un  ou  de  l'autre  sexe,  qui  ont  une  direction  religieuse. 

Or,  les  oratoires  élevés  dans  ces  lieux  religieux  ou  pieux  ne 
sont  pas  compris  sous  la  défense  portée  par  le  Concile  de 
Trente,  ainsi  que  l'a  déclaré,  la  Congrégation  du  Concile,  le 
27  mars  1847  ^  Elle  décida  encore  en  1851,  que  TËvêque  n'a 
pas  besoin  de  pouvoirs  spéciaux  pour  permettre  la  célébra- 
tion de  la  sainte  messe  dans  les  lieux  pieux,  et  les  maisons 
créées  pour  les  retraites  spirituelles.  De  là  la  cottséquence  : 

aLocorum  religiosonim  privata  sacella  (page  310)  adiDStar 
capellarumpublicarum  haberi,  harumque  juribus  frui  ex  hucusque 
dictis  facile  colligitur;  neque  aliter  judicandum  est  de  similibos 
oratoriis  quae  in  locis  piis  publicis  exsurgunt  :  nam  hascetiam,  ad 
juris  ecclesiaslici  mentem  nequaquam  privatarum  sedium  Do- 
mine intelligi,  licet  aiiis  domuum  religiosarum  prsrogativis  de- 
stituantnr,  plane  deducitur  ex  ailatis  CongregationisConcilii  re- 
spoQsis  YigUvanen.  et  Monoiterim.  Eo  ipso  enim  quod  Conciiii 
lege  includi  negantur,  finit  illa  e  numéro  privatarum  domuum 
non  esse. 

(1)  Mélanges  théologiques^  série  n,  |ag.  542. 
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39.  ce  Itaque  imprimis  sicul  in  monasteriorum  et  episcopioram 
sacellis,  ita  et  in  locorum  qua  piorum,  qua  religiosorum,  oratoriis 
ÎDternis  possunt  plures  missae  quotidie  celebrari,  solemnioribus 
ipsis  diebus  non  exceptis  ;  sacerdotes  extranei  ad  celehrandum  in 
eis  admilti  possunt;  alia  divina  officia  in  eis  celebrare  lieet... 
Illud  tamen  observandum  est,  quod  si  de  locis  religiosis  et  piis 
qnaBstio  fit,  Episcopi  arbitrio  relictum  sit  plures  adjicere  b'mita- 
tiones  quae  regularium  oratoriis  apponere  nequit,  v.  g.,  quoad 
Dumerum  missarum,  quoad  certos  dies  excipiendos  et  maxime 
quoad  officia  ibi  peragenda.  Cum  enim  similes  leges  in  oratorio- 
rum  vere  publicorum  erectiono  statuere  Episcopo  non  prohibea- 
tur,  vel  maxime  in  hujusmodi  capellis  illas  staluere  ipsi  licebit. 

Prsceptum  audiend^B  miss»  a  qiiibuscumque  adimpleri  in 
privatis  locorum  religiosorum  aut  piorum  oratoriis  constat  ex 
lis,  qu»  longe  lateque  disserui,  ubi  illud  argumentum  expendi 
pro  regularium  oratoriis.  Eiedem  pro  utrisque  urgent  rationes  : 
nam  privata  borum  locorum  sacella,  non  secus  ac  mouasterio- 
ram,  publicis  capellis  annumerari  modo  tradidi.  Ipsis  quoque 
favent  auctorum  testimonia..,Sed  liotatu  dignasunt,  qu»  in  hujus 
causiD  folio  [Grasset.  1778)  asseveranter  profert  Secretarius  : 
c  In  publicis  oratoriis,  in  locis  firmiter  Deo  dicatis,  in  capellis 
«  bospitalium,  miss»  audiend»  onus  impleri  nemo  inficiatur.  » 
Excipit  autem  ab  hoc  beneficio  dumtaxat  oratoria  privata,  qusB 
Donnisi  apostolico  indulto  erigi  possunt. 

Tels  Hont  les  oratoires  privés  qui  par  leurs  droits  et  préro- 
gatives sont  réellement  publics.  Pourquoi  donc  les  appeler 
privés  plutôt  que  publics?  Et  n'est-il  pas  souverainement  rai- 
sonnable de  les  appeler  mixtes,  puisqu'ils  ne  sont  proprement 
ni  Tun  ni  l'autre,  et  qu'ils  participent  du  caractère  de  l'un  et 
de  l'autre?  Nous  disons  donc  avec  toute  vérité  que,  si  nous  ne 
larouvons  pas  nettement  exprimée  la  division  des  oratoires  en 
trois  catégories  dans  la  Dissertation  inaugurale  de  M.  Van 
(Hmeren,  nous  la  trouvons  du  moins  implicitement  marquée 

et  développée  avec  de  grands  détails. 

■.  B.  TH.  m».  26 


Digitized  by 


Google 


406  ÉTUDB  SUB  LES  OBATOIRBS  PUBLICS. 

40.  L'existence  de  cette  troisième  catégorie  n'étant  pas  con- 
testable, nous  dirons  un  mot  des  privilèges  qui  y  sont  atta- 
chés, et  en  même  tenips  nons  répondrons  à  une  consultation 
qui  nous  a  été  adressée  sur  ce  sujet.  Rappelons  seulement  que 
nous  y  faisons  entrer  les  chapelles  intérieures  des  couventSi 
séminaires,  lieux  religieux  et  pieux,  ainsi  que  du  palais  épis- 
copal,  et  en  même  temps  les  chapelles  élevées  par  des  parti- 
culiers sur  la  voie  publique  auxquelles  Taccàs  est  libre,  et 
dans  lesquelles  TOrdinaire  a  permis  de  célétoer  la  messe. 

A)  Peut-on  consacrer  ces  oratoires  conune  on  fait  des 
églises?  Non.  La  consécration  est  réservée  pour  les  oratoires 
vraiment  publics  qui  sont  comparables  aux  églises.  Et  même, 
selon  bon  nombre  d'auteurs,  et  conformément  à  l'usage  reçu 
dans  nos  vastes  diocèses,  la  consécration  est  réservée  aux 
églises  majeures  ;  pour  les  autres  on  se  contente  de  les  bénir  '. 
Mais  quelle  bénédiction  doit-on  donner  à  ces  oratoires  semi- 
publics,  semi-privés  ?  Peut-on  employer  la  formule  inscrite 
au  Rituel  pour  les  églises  et  oratoii*es  publics  ?  M.  Van  Ga- 
meren  (page  258)  semble  pencher  pour  l'afiSrmative,  en  se 
réclamant  des  annotations  de  consulteurs  de  la  Congrégation 
des  Rites.  Toutefois  nous  croyons  plus  fondé  le  sentiment 
opposé,  dont  voici  les  raisons.  !<>  La  bénédiction  d'une  ^lise 
ou  oratoire  et  la  bénédiction  de  la  première  pierre  de  ces  édi- 
fices sont  deux  choses  corrélatives  :  le  Rituel  Romain  les  sou- 
met aux  mêmes  règles,  et  les  donne  l'une  suivant  l'autre.  Or, 
il  est  bien  certain  que  la  bénédiction  de  la  première  pierre 
n'est  pas  applicable  aux  petits  oratoires  dont  nous  parlons. 
Car  a)  Le  titre  du  Rituel  porte  :  pro  ecclesia  œdificanda,  ce 
qui  évidemment  ne  s'applique  pas  à  ces  oratoires,  l)  L'église 

(1)  Cfr.  Gattieo,  Op.  cit,  cap.  12,  n.  19;  Catalano,  in  RU,  rom.  tom.  u, 
cap.  29,  n.  8;  Concil.  Ihnmm.  sub  Ben.  un,  tit.  25,  cap.  i. 
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dont  on  bénit  la  première  pierre  doit  avoir  un  titulaire  dont 
on  invoque  le  nom  dans  la  première  oraison,  c]  La  première 
pierre  se  pose  dans  le  fondement,  et  il  faut  asperger  soit  les 
fondements,  soit  l'endroit  où  ils  seront  creusés.  Or,  ces  sortes 
d'oratoires  intérieurs  se  construisent  presque  toujours  après 
coup,,  et  quand  le  monastère  ou  autre  lieu  pieux  est  bâti.  Et 
quant  aux  chapelles  élevées  par  des  particuliers,  ce  n'est  sou- 
vent non  plus  que  longtemps  après  qu'on  songe  à  y  célébrer  la 
messe.  D'après  cela,  la  bénédiction  du  Bituel  pour  une  église 
ne  devrait  pas  non  plus  y  être  appliquée. 

2f>  Nous  trouvons  un  autre  argument  dans  le  texte  même  de 
la  bénédiction  d'une  église.  En  effet  a)  le  titre  porte  :  Ritus 
benedicendi  novatn  ecclesiam  seu  oratorium  publicum. 
Il  y  est  donc  bien  là  question  d'un  véritable  oratoire  public 
peu  différent  d'une  église,  dans  la  stricte  acception  du  mot, et 
non  d'un  petit  oratoire  qui  n'est  que  serai-public,  et  tout  au- 
tant privé,  b)  Le  prêtre  officiant  se  porte  d'abord  à  la  porte 
principale  de  l'édifice  :  primariam  ecdesiœ  vel  oratorii 
januam^  et  après  l'intonation  de  V Asperges  fait  le  tour 
extérieur  des  murs  de  l'édifice.  Or  ces  conditions  ne  peuvent 
que  très-rarement,  peut-être  jamais,  se  rencontrer  dans  un 
oratoire  tel  que  nous  le  supposons.  L'entrée  se  fait  d'ordinaire 
par  une  porte  qui  est  en  communication  avec  les  apparte- 
ments, porte  qui  ne  présente  rien  de  particulier  et  ressemble 
presque  toujours  aux  autres.  Comment  en  outre  faire  le  tour 
de  la  chapelle  qui  d'ordinaire  est  une  salle  convertie  en 
oratoire,  salle  contiguë  à  d'autres  parties  de  l'édifice  ?  c)  La 
bénédiction  spéciale  du  Bituel,  de  même  que  la  consécration, 
se  donne  pour  dédier  au  culte  public  à  perpétuité  l'oratoire 
qui  en  est  l'objet.  Or  le  plus  souvent,  ces  oratoires  semi-privés, 
semi-publics,  changent  de  place.  Tel  supérieur  adopte  une 
disposition  que  le  successeur  trouve  moins  avantageuse;  on 
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déplace  Toratoire,  et  od  le  met  dans  une  autre  salle.  D'autres 
fois  un  oratoire  de  cette  espèce  n'est  que  provisoire  dans  Tin- 
tention  de  ceux  qui  le  dressent.  On  n'a  pas  des  ressources  suffi- 
santes pour  bâtir  une  église,  on  approprie,  en  attendant,  un 
local  dans  la  maison  pour  servir  d'oratoire,  lequel  sera  sup- 
primé dès  que  Ton  sera  en  mesure  de  bâtir  l'église  projetée. 

41.  Les  motifs  que  nous  venons  de  développer  ont  une 
grande  valeur  et  décideraient  la  question,  si  tous  les  oratoires 
étaient  provisoires,  ou  établis  dans  des  locaux  faisant  partie  de 
maisons  déjà  construites.  Pour  ceux-ci,  il  n'y  a  pas  à  douter; 
la  bénédiction  des  églises  ne  peut  leur  être  appliquée.  Mais 
pour  les  chapelles  qui  font  partie  du  plan  primitif,  qui  for- 
ment des  édifices  k  part  destinés  à  servir  perpétuellement  au 
culte,  nous  ne  voyons  rien  qui  s'oppose  à  ce  qu'on  leur  donne 
la  bénédiction  prescrite  pour  les  églises. 

On  objectera  sans  doute  que  les  chapelles  n'ont  pas  un  véri- 
table titulaire  dont  on  puisse  faire  l'office  ;  mais,  comme  il 
sera  dit  plus  tard,  le  titulaire  peut  exister  sans  que  personne 
en  récite  l'office. 

D'un  autre  côté  pourtant  nous  ne  pensons  pas  qu'on  puisse 
imposer  cette  bénédiction  comme  obligatoire.  La  bénédiction 
loci  atU  domus  suffit  pour  qu'on  célèbre  licitement  dans  les 
oratoires  privés  ;  pourquoi  ne  suffirait-elle  pas  pour  ces  ora- 
toires qui  leur  ressemblent  sous  plus  d'un  aspect  ?  En  outre 
il  est  possible  qu'on  n'ait  pas  songé  a  faire  bénir  la  première 
pierre  du  nouvel  oratoire.  Or  en  tenant  compte  de  la  relation 
qui  existe  entre  cette  bénédiction  de  la  première  pierre,  et  la 
bénédiction  de  l'oratoire,  on  n'est  pas  tenu  à  celle-ci,  si  l'autre 
n'a  pas  eu  lieu. 

42.  B)  On  nous  demande  en  second  lieu  :  à  quel  office  doit 
se  conformer  le  prêtre  étranger  qui  y  célèbre  ?  Doit-il  prendre 
la  couleur  réclamée  par  son  propre  office,  ou  par  roffice 
du  lieu? 
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La  Congrégation  des  Rites  a  répondu  à  diverses  reprises 
que,  dans  un  oratoire  privé,  le  célébrant  doit  toujours  dire  la 
messe  conforme  à  son  propre  office.  D'après  M.  Van  Gameren, 
page  285  ss.,  ces  décisions  s'entendent  des  oratoires  privés 
proprement  dits,  et  Ton  n'en  peut  rien  conclure  quant  à  la 
question  proposée.  «  Quid  igitur  sententiae  tenendum  ?  Id  non 
facile  dictu  est,  in  utramque  enim  partem  disputari  posset  : 
attamen  ei  potius  adhaererem  secundum  quam  domestica  mo- 
nasteriorum  sacella  mère  privatis  laicorum  oratoriis  sub  hoc 
respectu  forent  annumeranda;  ac  proinde  regulse,qu8e  missam 
semper  celebranti  officio  in  privatis  oratoriis  vult  accommo- 
datam  esse,  standum  existimarem.  » 

Cette  solution  ne  satisfera  personne  :  elle  laisse  subsister 
le  doute  et  l'incertitude.  Pour  arriver  à  un  résultat  acceptable 
et  fondé,  il  est  convenable  d'examiner  et  de  rechercher  quelle 
est  la  raison  de  cette  différence  entre  les  oratoires  privés  et 
les  oratoires  publics.  Pourquoi  dans  ceux-ci  se  conforme-t-on 
à  l'office  de  l'église,  et  dans  les  autres  à  l'office  du  célébrant  ? 
Le  motif  en  est  que,  dans  les  églises  et  les  oratoires  publics 
destinés  surtout  h,  l'offrande  du  saint  sacrifice,  non  seulement 
les  ornements  du  célébrant  et  des  officiers  sacrés,  mais  aussi 
les  parements  de  l'autel  doivent  être  de  la  couleur  réclamée 
j)ar  l'office.  «  Paramenta  altaris,  celebrantis  et  ministrorum 
«  debent  esse  coloris  convenientis  officio  et  missse  diei.  » 
Telle  est  la  rubrique  du  Missel  i.  L'oratoire  public,  Téglise, 
en  chaque  fête,  se  revêt  donc  des  habits  de  la  couleur  qui  lui 
conviennent  ;  ainsi  le  devant  d'autel  ^,  le  dais  ou  baldaquin 
^ui  surmonte  l'autel  %  et  même  le  pavillon  qui  recouvre  le 
tabernacle  *  sont  de  la  couleur  demandée  par  l'office  en  la 
messe.  Or  ne  serait-ce  pas  une  anomalie  frappante  que  l'église 

(1)  Bubricœ  générales  missaîis,  Tii,  zvni,  num,  1. 

(2)  Und,  Tit.  xx,  n.  11.       (3)  Cœrem.  Epiacop.  lib.  i,cap.  12,  n.  13, 
(4)  8.  B.  O.  Briogir,  21  jnl.  1855,  ad  12. 
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OU  l'oratoire  fût  décoré  d'une  couleur  et  que  les  vêtements 
sacerdotaux  fussent  d'une  autre  couleur?  C'est  pour  éviter 
cette  disparate  choquante  que  les  Rubriques  prescrivent  de 
prendre  la  couleur  de  l'église,  quand  le  rite  est  double. 

Il  n'en  est  pas  de  même  dans  les  oratoires  privés  dans 
lesquels  la  célébration  de  la  messe  n'est  autorisée  d'ordinaire 
qu'après  leur  construction,  et  où  il  n'y  a  pas  de  couleur  du 
jour.  Lii  il  importe  peu  que  la  couleur  des  ornements  du  célé- 
brant soit  ou  non  celle  de  son  office,  et  partant  la  règle  qui 
ordonne  de  dire  la  messe  conforme  à  l'office  y  reprend  tous 
ses  droits. 

On  objectera  que  la  plupart  des  églises  paroissiales  ne  dif- 
fèrent pas  des  oratoires  privés  sous  ce  rapport,  et  que  presque 
nulle  part  on  n'observe  cette  règle  des  couleurs  pour  Tégiise. 
Gela  est  vrai  dans  notre  pays,  mais  le  fait  ne  constitue  pas  le 
droit,  et  malgré  le  non  usage  contraire,  on  ferait  bien,  du  moins 
dans  les  églises  un  peu  considérables,  de  reprendre  la  règle 
du  Missel.  La  Belgique  et  la  France  du  reste  ne  constituent 
pas  toute  la  chrétienté,  et  il  est  à  croire  que,  dans  les  pays  h 
la  foi  vive  et  ardente,  cette  règle  n'est  pas  comme  ici  tombée 
en  oubli.  Mais  pour  les  oratoires  privés,  ils  n'ont  jamais  été 
soumis  k  ces  prescriptions,  et  personne  n'a  songé  à  les  leur 
appliquer. 

Les  oratoires  semi-publics,  semi-privés,  doivent-ils  être 
pour  la  question  qui  nous  occupe,  considérés  comme  oratoires 
privés?  Nous  le  pensons;  car  n'étant  pas  destinés  au  culte 
public,  c'est-k-dire  à  des  cérémonies  auxquelles  on  convoque 
le  clergé,  le  peuple,  ne  possédant  pas  de  droit,  par  le  fait  même 
de  leur  construction,  le  privilège  de  la  célébration  de  la  messe, 
ils  ne  subissent  pas  le  changement  de  décoration  exigé  par  les 
différents  offices,  et  par  conséquent  ne  présentent  pas  l'ano- 
malie que  nous  avons  signalée  pour  les  églises,  et  les  oratoires 
vraiment  publics.  {La  smte  cmproeham  numéro). 
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FABULA  EX  VITA  MABLE  STUAET. 

On  nous  commanique  l'article  saivant,  où  Ton  discute  un  fait 
qui  se  rapporte  en  même  temps  et  à  la  Théologie  morale  et  à  la 
Liturgie.  La  thèse  de  hauteur  nous  paraît  bien  établie,  et  nous  lui 
donnons  notre  assentiment.  Mais  tout  en  rapprouYant,nous  devons 
faire  nos  réserves  sur  les  passages,  où  Tautjsur  parle  des  Théolo- 
giens de  l'insigne  Société  de  Jésus.  Il  paraît  avoir  contre  eux 
des  préventions  qui  ne  nous  semblent  pas  suffisamment  jusiiQées. 
On  )ie  peut  nier  qu'un  certain  nombre  d\»ntr'eux  n'aient  dépassé 
les  justes  limites;  mais  ce  nombre,  eu  égard  à. la  quantité  de 
Théologiens  que  la  Société  a  produits,  est-il  plus  considérable  que 
dans  les  autres  Ordres?  Gela  n'est  nullement  démontré,  et  nous 
en  doutons.  £n  tout  cas,  nous  nous  faisons  un  plaisir  de  recon- 
naître et  de  proclamer  les  immenses  services  que  la  Société  a 
rendus  à  la  science  théologique,  au.Nsi  bien  dans  la  partie  morale 
que  dans  la  partie  dogmatique.  Elle  ne  peut  raisonnablement  être 
rendue  responsable  des  écarts  de  quelques-uns  de  ses  membres. 

In  cursu  Theologico,  ad  n.  30,  De  SS.  Eucharistia^  Dens, 
a  professore  Seminarii  sequens  additur  notula  :  «  Posteriori 
œtate  fertur  a  S.  Pio  V  indultum  fuisse  Mari»  Scotorum  Ee- 
ginse,  ut  Eucharistiam  in  carcere  asservaret,  et  morte  proxima 
sibi  ipsi  ministraret.  >  Unde  licite  per  diœceses,  ut  veritas, 
id  sparsum  est,  a  sacerdotibus  creditur  firmiter,  et  fidelibus 
proponitur.  Attamen  errer  iste  fabula  est.  Id  probatur.  1^  Ex 
Biographis  Pontificis  et  ipsius  Eeginse.  2^  Ex  Historicis. 
3^  Ex  insignioribus  Liturgistis.  4^  Ex  epistola  ipsius  Beginse, 
paulo  ante  mortem  ad  Sixtum  Y  scripta,  et  a  Bénédicte  XIY 
relata. 

1"  BX  BIOGRAPHIS  PONTIFICIS. 

« 

Sub  disciplina  a  pluribus  sseculis  in  Ecclesia  latina  jam 
vigente,  certo  yalde  memorabilis  foisset  illa  concessio,  et,  ut 
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talis,  ab  istis  professoribos  notatnr,  et  ab  eorum  alnmnis  in 
sacro  ministerio  fidelibus  proponitur.  Igitur  qui  vitam 
S.  Pli  V  conscripserunt,  notabile  illud  factum,  magna  cum 
cura  referre  et  solide  stabilire  debuissent;  sed  nuUum  inveni, 
qui  de  insjgni  hoc  facto  verbulum  quidem  emoveat.  Beferurit 
S.  Pium  V  ad  Reginam  Nuncium,  et  20,000  aureorum  mi- 
sisse,  sed  eum  Dominum  ipsum,  thesaurum  omnium  aureo- 
rum majorem,  misisse  alte  silent  omnes,  quos  praï  manibus 
habere  potui.  Ipsi  sunt  :  !<>  Hazaert,  Historié  der  Pauzen. 
Antw.  1681,  tom.  m.  2o  Butler,  qui  resumpsit  vitas  originales, 
authenticas  et  principaliores  Pii  V,  Romae  et  alibi  éditas. 
3*»  Feller,  art  :  Pie  V,  4o  D^  Ischbach,  Algemeines  Kirchen- 
lexihon.  Mûnz,  1850,  tom  iv,  art.  Pius  V.  5"  D' Hefelé,  Kir-^ 
chen-lexikon  von  Wetzer  und  Wdte.  Freiburg,  1854, 
tom.  vni,  art.  Pius  V.  6o  D'- Philippe  MuUer,  Geschichte  der 
Pàpsie.  Wien,  1855,  tom.  xvi.  ?<>  Vicomte  de  Falloux,  His^ 
toire  de  S.  Pie  V.  Paris,  1844,  tom.  i,  chap.  14  et  15,  ubi 
exhibet  acta  Pontificis  erga  Mariam. 

NuUum  dubium  quin  viri  tam  docti  illam  norint  fabulam 
inque  eam  inquisierint  ;  eorum  ergo  silentium,  ex  professo 
per  tria  ssecula  successive  historiam  S«  Pii  tractantium, 
positivse  refutationi  multum  certo  prsevalet,  et  illud  eorum 
silentium  sumendum  est  quasi  ipsi  fabulam  illam  mentione 
îndignam  habuissent.    . 

Ex  illis  qui  de  vita  Marise  scripserint,  y;empore,  certa 
notitia,  invicta  fide,  venit  1®  Romualdus  Scotus  continuator 
Nicolai  Sanderi.  Opus  enim  suum  :  Summarium  de  morte 
Mariœ  Stuart^  anno  mortem  Marise  sequenti^  1588  publica- 
yit.  Ut  cosetaneus  ita  et  concivis,  qui  vel  ipse  in  Gastello 
Fodringhaye  morti  Beginae  adfnit,  vel  ex  adstantibus  ipse 
statim  quse  scripsit  accepit/  Erat  et  catholicus  Marise  ad- 
dictas,  CQJus  scriptis  nemo  unquam  contradixit.  nie  minuta- 
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tim  narrât  omnia  facta,  omnia  dicta  Beginse  dum  mors  ei 
instaret,  et  diiit  :  «  Conversa  inde  ad  Dominos  rogabat,  ut 
liceret  sacerdoti  suc  sibi  in  theatro  adesse,  quod  ei  Domini 
negarunt.  >  De  communione  nulla  mentio  a  pag.  67  ad  72, 
editionis  Colonise  datse  anno  1627. 

2®  Pater  Caussin,  Gallus,  Histoire  de  la  Beine  Marie 
Stuart^  in  ejus  opère  La  Cour  Sainte,  ad  finem  tom.  iv, 
§  10,  ait  :  «  Le  S.  Pape  Pie  V,  ayant  appris  que  l'on  refusait 
Tassistance  des  prêtres  à  Tinfortunée  Beine  d'Ecosse  Marie 
Stuart,  lorsqu'elle  était  en  prison,  lui  permit  de  se  commu- 
nier elle-même,  ce  qu'elle  faisait  souvent  par  le  moyen  de 
boîtes  pleines  d'hosties  consacrées  que  ses  amis  lui  envoyaient 
en  cachette.  »  Opus  iliud,fabul2e  origo,  edidit  anno  1646 
vel  1647,  60  annos  post  mortem  Marise. 

3"  Corm  seu  Conçus  in  Vita  Mariœ  Beginœ  dicit  quod  in 
momento  mortis  sese,  ex  induite  Pii  V,  ipsa  commiinicavit. 

4»  Samuel  Jebb  vitas  de  Maria  scriptas  collegit  et  in  duo- 
bus  voluminibus  edidit  Londini  anno  1725,  inter  quas  vitam 
Conei  tom.  II,  45.  Hi  ambo  Protestantes. 

5**  Feiler,  Art.  :  Marie  Stuart. 

6*  D' Aschbach,  Opère  eitato.  Hi  duo  nuUam  de  hoc  facto 
faciunt  mentionem. 

7^  Doctor  Pehr,  Kirchen^lexiJcon  von  Wet^er  und  Wélte 
eitato^  tom.  vi,  art.  :  Maria  Stf4art^  dicit  :  «Maria  labte  ihre 
seele  an  einer  durch  den  Papst  consecrirten  hostie.  »  Id  est  : 
Maria  reficiebat  animam  suam  hostia  a  Papa  consecrata. 

En  très  historise  diversse  :  prima  dicit  Mariam  per  totum  tem- 
pus  captivitatis,  per  20  annos,  ssepius  ex  induite  S.  Pii  V,com- 
municasse  hostiis  ab  amicis,  in  buxullettis  plenis,  datis;  alius 
semel  tantum  ex  simili  induite  ;  alius  etiam  semel  tantum, 
sed  hostia  a  quodam  Papa  consecrata. 
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2o  EX  HISTORICIS. 

!•  De  Eapin  Thoiras,  Histoire  d'Angleterre^  La  Haye,1744, 
tom.  VI,  p.  416,  ne  verbum  quidam  de  hoc  movet 

2®  David  Hume,  Histoire  éC Angleterre^  Londres,  1759-62, 
Bruxelles,  1845,  tome  vni,  page  12,  dicit  :  «  Comme  elle 
avait  prévu  la  difBculté  de  suivre  les  rit(^s  de  sa  religion,  elle 
avait  eu  la  précaution  de  demander  au  Pape  Pie  une  hostie 
sacrée  qu'elle  en  avait  obtenue  et  qu'elle  avait  réservée  pour 
les  derniers  moments  de  sa  vie.  Elle  suppléa,  par  ce  moyen, 
autant  qu'il  lui  fut  possible,  au  secours  du  confesseur  et  du 
prêtre  qu'on  lui  refusa.  »  Est  jam  quarta,  ut  patet,  historia. 
Etiam  semel  tantum  communicavit,  sed  jam  hostia  a  S.  Pio  Y 
consecrata.  Papa  tamen  spontanée  non  agit,  sed  ipsa  Maria 
petiit  et  obtinuit  hostiam  quam,  dicere  horresco,  ex  induite 
Papse  p'er  20  circiter  annos  conservavit.  Dein  illa  hostia,  ut 
per  mare  terramque,  per  turbas  hsereticorum  et  seditiosomm 
ibi  dominantium  cum  millibus  profanationis  periculis.  Borna 
in  profundam  Angliam  pervenire  potuisset,  sex  forte  indiguis- 
set  mensibus  Et  ille  Papa  litûrgiœ  reformater  tam  horrenda 
concessisset  ! 

Prseterea,  pag.  11,  ipse  Hume  jam  dixerat  :  «  Elle  pria  en- 
suite les  deux  comtes  de  souffrir  que  quelques  gens  ^e  sa  mai- 
son, surtout  son  confesseur,  raccompagnassent  à  la  mort. 
Ceci  lui  fut  refusé.  >  Hoc  concordat  cum  illis  qu»  supra  reta* 
limus  exBomualdo  Scoto  et  cum  epistola  quam  23novembrifl 
1586  ipsa  Maria  scripsit  ad  Sixtum  y,ubi  dixit  :  «  Sacerdotem 
enim  quem  habebam,  jam  diu  mihi  abstulerunt,  et  pênes  se, 
nesdo  qw>  in  loco  detinent  »  Confessarius  ergo  hue  usque  ad 
ejus  domum  pertinebat.  Probabiliter  ab  ea  separatus  faerat 
8  augusti  1586,  dum  violenter  rapta  et  translata  et  inclosa 
fuit  in  Castro  Tixal,  vel  versus  mensem  octobris  dum  translata 
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foit  ad  Castram  Fotheringaye,  ut  narrât  Lingard,  tom.  vm, 
p.  237-38.  Unde  fSftlsum  dicit  P.  Caussin  quasi  jam  a  tempore 
S.  Pii  y  omne  auxilium  sacerdotis  ei  fuisset  negatum. 

Et  cum  ita  sit,  quare  S.  Papa  ei  indultum  illud,  vel  SS.  Ho- 
stiamconE^ervandam  misisset?  Hi  duo  bistorici  suDt  Protestan- 
tes ;  videamus  jam  catholicos. 

30  Strada,  De  Bello  Bdgico^  Bomse,  1647,  tom.  u,  lib.  8,  si 
editio  mea  1702,  quse  dicitur  emendatior  et  accuratior,  non 
fait  interpolata,  scribit,  pag.  482  ;  ex  Conseo  quem citât:  «  Sa- 
crosanctum  Christi  Domini  corpus  clam  apud  se  servatum 
(potestate,  quam  Mariae  ob  singularem  in  fide  constantiam, 
ad  hune  usum  indulserat  Pius  V)  e  suis  ipsa  manibus  vene- 
rabunda  suscepit.  »  Inutile  est  dicere  quod  Conœus  prote- 
stans  talia  non  dixerit,  nec  dicere  potuerit.  Accedit  quod  ipse 
Strada  in  praecedenti  pagina  jam  dixerat  :  «  Illud  gravius 
aocepit  Maria,  quod  evocatum  ad  se  Sacerdotem,  aulicum 
suum  ab  eleemosynis,  ut  apud  illum  animi  noxas,  uti  consue- 
verat,  expiaret,  aditu  excluserint.  »  Ad  quid  igitur  uti  jam 
observavimus,  indultum  et  hostia  a  Papa  missa  ? 

4P  Natalis  Alexander,  Parisiis,  1699,  tom.  ix,  pag.  47,  nul- 
lam  facit  de  aliqua  hostia  mentionem,  sed  ait  :  «  Pius  Y  misit 
inScotiam  NunciumApostolicum  Vincentium  Laureum,Mon- 
tia  Begalis  Archiepiscopum,  qui  consiliis  suis  Reginse  adesset, 
scriptis  ad  eam  sua  manu  litteris,  datisque  20,000  aureorum 
ad  subveni^dum  ejus  necessitatibus,  plura  daturus,  cum 
ferret  occasio.  Nuncius,  post  longam  in  Galliis  moram,  cum 
Sootise  aditum  sibi  per  hsereticorum  et  seditiosorum  turbas 
clanstim  penitus  viderit,  Beginam  per  litteras  ad  constantiam 
ssepe  cohortatus,  in  Italiam  remigravit.  »  Si  ergo  nec  Nun- 
chis«  nec  pecunia  S.  Pii  Y  ad  Mariam  nequiit  perrenire, 
qnomodo  ad  eam  alter  ille  thésaurus,  SS.  Eucharistia,  perve- 
nisset? 
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5*»  Berault  Bercastel,  Histçire  de  VEglise,  1778,  tom.  13, 
pag.  233,  dicit  :  «  La  fieina  rentra  dans  son  oratoire,  et  prit 
une  hostie  consacrée,  que  le  Pape,  dit-on,  lui  avait  permis  de 
tenir  en  réserve  pour  reitrémité  où  elle  se  trouvait.  »  Illud, 
dit-on^  omnem  observationem  inutilem  reddit. 

6°  Bobrbacher,  tome  24,  pag.  529-33,  de  nulla  hostia,  de 
nullo  indulto  loquitur,  sed  in  eo  errât  quod  dicit  Mariam 
ad  S.  Pium  scripsisse.  Ad  Sixtum  Y  dicere  debuisset . 

7^  Lingard,  Histoire  d^ Angleterre^  tome  vui,  chap.  8, 
pag.  262,  ait  :  «  Les  serviteurs  la  suivaient  en  pleurant  jusque 
dans  son  oratoire,  oii  elle  prit  place  en  face  de  l'autel.  Ils  s'a- 
genouillèrent et  prièrent  derrière  elle.  »  Addit  innotula: 
«  Conn.  dans  sa  Vie  de  Marie  Stuart^  dit  qu'alors  elle 
communia  d'elle-même,  en  vertu  d'un  induit  de  Pie  V.  Sa 
lettre  au  Pape  prouve  clairement  que  c'est  une  erreur.  » 

En  21  jam  auctores,  qui  de  S.  Pio  Y,  de  Maria  et  de  rébus  ad 
eos  pertinenter  egerunt,  et  sex  tantum  de  fabula  loquuntur, 
nempe  très  Protestantes,  duo  Jésuite;  et  post  BenedictumXIY, 
solus  nunc  D^  Fehr. 

3**  SJ.  INSI6NI0BIBUS  UTUBGISTIS. 

Maximi  certo  momenti  in  re  liturgica  fuisset,  illud,  ai 
concessum  fuisset,  indultum,  et  de  eo  egissent  viri  doctissinii 
quos  in  bac  S.  Sçientiae  parte  habemus.  Ipsi  fabulam  certis- 
sime  1  egerunt.  Quid  enim  non  legenmt  ?  NuUam  tamen  de  ea 
mentionem  facere  volueruni.  Taies  sunt  :  Gavantus,  Ihesau^ 
rus  S.  RUuumy  1627  ;  Cardinalis  Bona,  BerumUtu/rgicarum^ 
1670  ;  Mabillon,  1632-1707;  Devert,  Explication,  des  Céré- 
monies^ etc.^  1697-98  ;  Lebrun,  Explication  de  la  Messe. 
1716  ;  Martene,  Be  antiquis  Ecclesice  ritibus^  1701  ;  Dooci 
Chardon,  Histoire  des  Sacrements,  tom.  n,  1745;  Merati^ 
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Notes  ad  Gavantum,  1736-40.;  Barnffaldas,  Ad  Rituale 
Bomanum,  1762.  Exhibent  tamen  Mstorice  omnia  quse- 
cumque,  ab  Apostolis  per  sœcula  ad  nostra  tempora  usque,  ad 
SS.  Eacharistiam  ejusque  sumptionem  spectant. 

Unus  invenitur,  dpctus  scilicet  Thiers,  qui  in  suo  tractatu 
De  ^exposition  du  Saint-Sacrement  de  Vautél,  Paris,  1673, 
Tome  n,  pag.  62,  ait  :  «  Ainsi  le  Père  Caussin  rapporte,  etc.» 
Befert  totum  locum  supracitatum.  Id  iterum  facit  in  opère 
5Vatfe' des  superstitions,  Paris,  1697,  Tome  11,  chap.  8,  p.  296, 
ubi  citationem  terminât  per  bac  verba  :  «  Ainsi  que  le  rap- 
porte le  B.  Caussin.»  Factum  igitur  veracitati  P.  Caussin  re- 
linquit. 

Dixi,  unum  inveniri  nempe  Thiers,  sed  invenitur  etiam 
P.  Pichon  qui  in  famoso  suo  opère  De  la  fréquente  communion^ 
per  Decretum  13  augusti  1748  et  11  septembris  1760,  in 
Indicem  relato,  dicit:  <  Ce  grand  et  S.  Pape,  Pie  V,  disait 
chaque  jour  la  Messe,  et  il  permit  à  la  Beine  d'Ecosse,  Marie 
Stuart,  qu'Elisabeth,  reine  d'Angleterre,  persécuta  jusqu'à  la 
faire  emprisonner  et  mourir,  il  lui  permit,  dis-je,  de  se  com- 
munier elle-même,  quand  on  lui  apporterait  des  hosties  consa- 
crées, parce  que  le  concierge  de  sa  prison  la  serrait  si  rigou- 
reusement, qu'elle  était  privée  des  Sacrements,  et  surtout  de 
celui  de  l'Eucharistie.  »  p.  158.  Ecce!  iterum  nova  historia 
qu»  jam  quinta  est  I  Et  vide  quomodo  illudentur  incauti 
lectores  seu  lectrices.  Si  tam  arcte  Begina  inclusa  erat,  ut 
nullus  ad  eam  accessus  esset,  ad  quid  indultum  ei  servisset, 
et  qùomodo  illud  ad  eam  pervenire  potuisset  ?  Non  mirum 
igitur  quod  docti  liturgist»  supra  relati  fabulam  sub  con- 
temptu  silentii  absconderini 
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4"*  BX  BPISTOLA  IP8IUS  BB6IN£  AD 
SIXTUM  y  SCRIPTA. 

Benedictus  XIY  De  Ganonù.  SS.^  lab.  m,  Cap.  13,  n.  10, 
scribit  :  «  Operse  pretium  esse  oensoimus  superaddere  ejA- 
stolam  quam  Begina,  imminentis  sibi  mortis  conscia,  Sammo 
Pontifici  Sixto  V  scripsit,  ciijus  autographum  Gallico  ser- 
mone  compositum  in  Archivo  Castri  S.  Angeli  asservator, 
quamque  in  latinum  sermonem  coi^versam,  nec  ab  nllo  alio, 
quem  sciamus,  typis  impressam  ad  calcem  hnjns  libri  exhibe- 
mus,  ut  quse  modo  de  Maria  Begina  exposita  sunt,  irrefraga- 
bili  documente  confirmentnr.»  Yideamus  jam  quid  in  irrefra- 
gabili  illo  documento  quoad  qusestionem  nostram  habeatur. 
Est  appendix  l  ad  lib.  m. 

En  verba  Beginse  ad  Pontifioem  :  «  Cum  mibi  animus  is  sit, 
ut  secundum  Ecclesise  constitutiones  peccata  mea  confitear, 
pœnitentiam,  quantum  in  me  erit,  faciam  ;  meum  viaticum 
recipiam,  si  meum  obtineam  capellanum,  aut  alium  legitimum 
Ecclesise  ministrum,  qui  haec  mihi  sacramenta  administret, 
et  si  ille  mihi  desit,  corde  contrite  et  pœnitente  me  prostemo 
ad  pedes  Sanctitatis  Yestrae  et  Deo  confiteor,  et  omnibus 
sanctis,  ac  Paternitati  Yestrse,  me  indignam  esse  peccatricemy 
et  damnationis  seternae  ream...  Yobisque  supplice  ut  banc 
meam  generalem  submissionem  et  humilitatem  recipiatis  pro 
testimonio  mese  intentionis  et  animi  adimplendi  reliqua  ad 
normam  ab  Ecclesia  ordinatamet  prseceptam,  si  id  mihi  per- 
mittatur  ;  ac  mihi  Yestram  detis  absolutionem  generalem.» 
Ita  ipsa.  Est  epistola  de  qua  Lingard  supra. 

Irrefragabiliter  itaque  constat  Beginam  apud  se  SS.  Eucha- 
ristiam  non  habuisse,  siquidem  suum  viaticum  recipere  non 
poterat,  si  capellanus  ejus  aut  alius  sa^cerdos  id  pro  ea  vel  non 
conficeret,  vel  aliunde  non  afferret.  Irrefragabiliter  quoque 
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constat  eam  inâaltnm  se  communicandi  non  haboisse,  qnippe 
haec  sacramenta  recipere  non  poterat  nisi  legitimum  haberet 
ministrnm  qui  ea  ipsi  adminiàtraret.  Sancta  erat  adeoqne  vere 
hnmilis,  onde  potius  ei  erat  spiritualiter  tantnm  commnni- 
care,  quam  sacramentaliter  contra  constitntiones  Ecclesise. 
Irrefragabiliter  tandem  constat  sine  reali  Viatici  receptione 
esse  mortuam.  Et  nihilominus  fabula  usque  nunc  subrepit  in 
fide  Patris  Caussin,  adjuti  P.  Strada  et  P.  Pichon.  Unde  hoc  ? 

«  Le  Père  Caussin,  né  en  1583,  avait  donc  4  années  lors  de 
la  mort  de  la  Beine.  En  1623,  il  devint  confesseur  de 
Louis  XIII.  Mlle  Lafayette  était  aimée  du  Boi  ;  cet  amour 
était  agréable  h  Richelieu  pour  Tamusement  du  roi  et  pour 
le  distraire  par  là  de  la  politique.  Caussin  devint  le  directeur 
de  la  demoiselle  et  fit  pour  elle  un  livre  sous  le  titre  :  La 
vie  neutre  des  filles  dévotes  qui  font  état  de  n^étre  ni  mariées 
ni  religieuses.  Le  bon  Père  se  servit  d'elle  pour  s'immiscer 
lui-même  dans  la  politique;  mais  Richelieu,  en  1638,  le  fit 
bannir  en  Bretagne.  »  Crétineau,  Tome  III,  pag.  470.  Talis 
est  vir;  videamus  opus  supra  citatum. 

La  Cour  Sainte  lucem  vidit  anno  1646,  vel  1647  Post  mor- 
tem  Mari»  60  annos.  De  hoc  opère  ita  loquitur  Feller.«  Œu- 
vre pleine  de  bonne  morale  et  accompagnée  d'exemples  histo- 
riques, dont  quelques-uns  marquent  plus  sa  piété  que  son 
discernement.  Elle  ne  mérite  cependant  pas  les  railleries  qu'en 
a  faites  le  marquis  d'Argent.  Ce  jugement  défavorable  de 
Feller  tombait  en  partie  sur  la  fable  de  la  communion  que 
Feller  ne  mentionne  pas  dans  son  article  sur  Marie  :  mais  il 
y  cite  un  ouvrage  intitulé  :  La  vie  et  les  amours  de  Marie 
Stuart,  Paris,  1793  in-8o,  ouvrage,  dit-il^  tiré  de  la  Cour 
Sainte  du  P.  Caussin,  et  il  renvoie  au  Dictionnaire  des  ano- 
nymes, N»'  7724  et  19082  où  il  y  a  :  Histoire  de  Marie  Stuart, 
Beine  de  France  et  d^ Ecosse  rédigée  sur  les  pièces  originales  f 
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publiée  par  Marcien  de  Compîègne, Paris  1792,in-8%  et  1795, 
2  vol.  in  18.  Puis  Barbier  ajoute  :  A  en  croire  cet  éditeur,  il 
reproduisait  un  ouvrage  d'une  excessive  rareté  imprimé  à 
Paris,  en  1597,  sous  ce  titre:  Le  combat  de  toutes  les  pas- 
sions  représenté  au  vif  en  Vhistoire  de  la  Reine  Marie 
Stuarty  Reine  de  France  et  d'* Ecosse.  C'est  un  mensonge  qu'il 
s'est  permis  pour  inspirer  de  Tintérêt  en  faveur  de  cette  pièce 
tirée  entièrement  de  la  Cour  Sainte  du  fameux  jésuite  Caus- 
sin.  Ce  morceau  parut  pour  la  première  fois  en  1647,  le  Père 
Caussin  n'avait  que  quartorze  ans  en  1597.  Son.  article  sur 
Marie  Staart  est  vraiment  intitulé  :  Le  combat  de  toutes  les 
passions, etccomme  le  faussaire  Marcien  l'assure  de  l'ouvrage 
prétendu  anonyme.  » 

Operi  itaque  perfecte  congruebat  tiivius:  La  vie  et  les 
amours  de  Marie  Stuart.  Pater  Caussin,  dum  1637-38,  in 
curia  esset,  videtur  quoque  practicasse  doctrinam  valde  laxam, 
tune  inter  sues  nimis  forte  dominantem,  etiam  hanc  proposi- 
tionem:  «  frequens  confessio  et  communie  etiam  in  bis,  qui 
gentiliter  vivunt,  est  nota  praedestinationis.-»  Practice  id  ita 
exponitur  :  absque  uUo  respectu  ad  tantum  et  tam  tremendum 
sacramentum  in  quocumque  statu,  in  quocumque  loco,in  quo- 
cumquemodo  vivendi  quotidie  est  communicandum,et  salvus 
eris.Opus  La  Cour  Sainteté  titulo  et  sensu  id  ostendit.Opus 
itaque  dignum  ut  1792  et  1795  reimprimeretur. 

Turbines  contra  laxismum  effrenatum,  dum  opus  scribebat, 
fervebant.  Non  Jansenistse  tantum,  sed  fere  omnes  Episcopi, 
fere  omnes  docti  et  pii  parocbi  et  confessarii  contra  eum  age- 
bant,  qui  et  ideo  a  doctrinse  dominantis  asseclis  in  Janseni- 
stas  traducebantur.  Jam  etiam  a  S.  Sede  res  sedulo  examina^ 
batnr.  In  defensionem  igitur  suse  in  curia  et  deinceps  babit» 
praxeos,  in  defensionem  doctrin»  et  praxeos  confratrum,  fimdt 
^  hjstoriam  curialis  et  mundanse  pietatis  in  persona  istius  Begi«> 
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nœ  ab  aulicis  et  SS,  Pontificibiifl  in  veneratione  habite,  ut  in- 
deS.Sedes  praxim  confirmaret  Jesuitaram.  Sed  in  vannm  ;  la- 
zismns  enim  fait  condemnatus,  et  venerabilis  Innocentius  XI 
Instrnctionem  circa  frequentem  commnnionem  et  veneratio- 
Bem  tanto  Sacramento  debitam,  ordinavit  ;  unde  qnibusdam 
ille  Papa  vix  miniis  displicet  quam  ipse  Clemens  XIV. 

Hsec  tamen  S.  Sedis  acta  apud  illorum  mnltos,  verba  ali- 
qnatenus,  nullo  autern  modo  praxim  mutarunt.  Fabulam  quo- 
que  tam  absardam  servarunt  et  traditione  volgarizant,  imo  et 
libris  non  solida  doctrina,  sed  mjsticse  et  sensibiliter  tenerse 
pietatis  cum  mundana  vanitate  mira  mixtora  refertis.  Fa- 
bula enim  exhibet  Mariam  domicellam  procantem,  maritatam 
iterum  et  ter,  et  viduam,  in  curia,  in  throno,  in  Castro,  in  cho- 
reis,  in  theatris,  in  amoribus  multis,  in  cunctis  implicatam 
mundanis,  attamen  semper  et  ubique  communicantem.  Titulus 
enini  fabulse  est  :  Le  combat  de  toutes  les  passions  représenté 
au  vif  y  yel  aliter  :  La  vie  et  les  amours  de  la  Reine^  etc,  Pro 
muliercnlis  suo  modo  devolutis  hœc  sunt,  illisque  multum 
placent.  Possunt  enim  ex  toto  corde  et  mundum  quserere,  et  ea 
quse  sunt  Christi,  imo  et  in  Ecclesia  directionem  et  domina- 
tum  obtinere.  Si  de  veneratione  SS.  Sacramenti  juxta  modum 
ab  Innocentio  XI  prsescriptum  audirent,  ex  jansénisme  est, 
appellant  ad  Mariam  Stuart  quse  ipsa  quidem  ipsum  SS.  Sa- 
cramentum  per  20  annos  tractavit,  unde  et  ipsae  tractare  pos- 
sunt et  in  sacris  se  immiscere,  uti  Parisiis,  pro  obsidibus,  P. 
Olivaint  et  suis,  fecerunt.  Hoc  solum  mirum  est,  quomodo 
potuerint  tamdiu  fabula  tam  improbabili,tam  absurda  decipe- 
re  tôt  viros  pios  et  doctes,  qui  cateroquin  erga  SS.  Euchari- 
stiam  veneratione  pleni  sunt,  de  illorum  praxi  sœpe  conquerun- 
tur,  et  tamen  praxim  talifabute  innixam  ipsi  prsedicant  et  per 
ssBCula,  ut  veritatem,  propagant. 

Jamnos,  sacerdotes  Dei,tantum  ergo  Sacramentum  vene- 

y.  B.  TH.  1876.  27 
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remur  cernui.  Adhaereamas  soli  doctrinse  Innocentianse  eique 
stndeamus,  atque  meditemur  illam.  Pacem  forte  Ecclesise  ob- 
tinebimas  citius.  Qais  enim  scit  an  propter  abusum  tanti 
Doninon  puniamur  ?  Ideo  enim  inter  vos,  aitÂpostolus,  muUi 
imbedUes  et  dormiunt  muUi,  SiDgulo  enim  anno  numerus 
personarum  communicantium  diminuit,  sicut  quotidie  commn- 
nicaatium  auget.  Jam  apud  suos  parochos  plus  quidam  Epi- 
scopas  couquestus  est,  et  eo  fere  sensu  quaestionem  investigan- 
dam  posuit. 

Xnterea  optandum  videtur  ut  professores  Seminarii  fabulam 
hanc  a  spiritu  cleri  parochialis  ablegent,  ut  omnes  sacerdotes 
quibus  yeneratio  tanti  Sacramenti  cordi  est,  eam  a  se  abji- 
ciant,  eamque  ex  spiritu  fidelium  extirpent. 
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BULLETIN  BIBLIOGEAPHIQUE. 

L 

PBUfdPis  DE  THÉoEoaiE  ifT9TiQU8,  poT  le  père  Séraphin,  passioniete. 

(2«  article)  i. 

Sommaire.  —  14.  Ce  qu'il  fant  entendre  par  Bilocation,  ses  condi- 
tions. —  15.  Peut  se  faire  en  corps  et  en  ims  ou  en  esprit.  — 
16.  L*âme  peut-elle  se  dinser  ?*  Dangers  de  Topinion  de  Tauteor. 
— 17.  Comment  le  cœur  de  Jésus  peut  dtre  substitué  à  celui  de 
rhomme.  — 18.  Souffrances  symboliques  et  mystiques,  à  quelles 
marques  on  les  reconnaît.  —  19.  On  ne  saisit  pas  bien  le  but  de 

'  Tauteur  dans  cette  étude.  —  20.  Etude  sur  les  énergumènes.  — 
21 .  Auteurs  à  consulter  sur  cette  question.  —  Résumé. 

14..  Sans  partager  la  conviction  de  Tauteur  sur  la  réalité 
des  faits  divins  attribués  k  Palma  d'Oria,  nous  ne  faisons  au- 
cune difSculté  d'avouer  que  son  étude  sur  la  Bihcation  est 
très-remarquable.  Le  F.  Séraphin  montre  d'abord  ce  qu'elle 
n*est  pas,  ensuite  ce  qu'elle  est.  La  Bilocation  ne  peut  donc  pas 
être  confondue  avec  les  différentes  espèces  de  vision,  de  vue  ou 
d'entraînement  mystique  %  elle  est  un  phénomène  sui  generis 
qui  implique  la  présencer^eSe  d'une  même  personne  extatique 
6n  deux  lieux  différents. 

Elle  peut  avoir  lieu  de  deux  manières,  en  esprit  ou  bien  en 
corps  et  en  âme.  Quand  elle  a  lieu  en  esprit,  la  présence  de  la 
personne  est  physique  Ik  où  le  corj^s  reste,  et  elle  est  repré- 

(1)  Voir  plus  haut,,pages  257,et  suivantes. 

(2)  L'auteur  énumèro  douze  phénomènes  ivec  lesquels  il  importe  de 
ne  pas  confondre  la  Bilocation. 


Digitized  by 


Google 


424  BULLETIN  BIBU06RAPHIQUB. 

sentative  là  où  Fapparition  a  lieu,  et  où  Pesprit  se  montre 
revêtu  d'un  corps.  Le  contraire  a  lieu  dans  la  Bilocation  en 
corps  et  en  âme,  alors  la  personne  tout  entière  s'en  va  ailleurs, 
la  représentation  seule  est  restée.  La  vraie  Bilocation  demande 
donc  non-seuleno^atla/domble  présence  «imoltaiiée  de  la  per- 
sonne, mais  de  plus  son  passage  d'un  lieu  à  un  autre,  ainsi 
une  condition  indispensable  est  la  visite  que  la  personne  est 
clrnsée  .de  ^£EÛr^,au  loin,  «ana  ^paijtterktotalAmAiit  le  lira  0ii 
elle  est.  Elle  doit  avoir  mission  d'aller  ailleurs,  elle  doit  y 
aller  en  effet,  sans  cesser  de  se  montrer  là  où  elle  est  ;  elle 
doit  visiter  le  lieu  ou  ]a  personne,  qui  lui  est  îpdiquée,  et,^ 
montr^^,  pour  rordinake,d'une2iymière  viflîbld,dansrezar* 
ctoe  de  sa  mission. 

XTne  troisième  condition,  dit  Fauteur,  est  l'état  d'extase  ac- 
compagne  de  visions.  Dès  que  Dieu  veut  communiq[uer  le  don 
de  Bi^QCfatiQU  à  une  Ame,  celle-ci  est  absorbéç  ^n  pieu^et  c'jMt 
pendant  cette  absorption  que.laJ3^Uocation  aUeodl  igoute 
que  la  Bilocation,  surtout  la  Bilocation  fréquente,  est  une 
chose  tellement  extraordinaire  que  Dieu  ne  la  communique 
qu'aux  âmes  qui  sont  parvenues  au  plus  haut  degré  de  la  con- 
templation  passive,  et  qui  se  trouvent  déjà  dans  ce  qu'on 
appelle  union  habituelle  et  stable  avec  Dieu. 

15.  Après  avoir  rapporté  les  ikits  qui  établissent  la  vérité 
de  ce  prodige,  l'auteur  s'attache  à  en  donner  l'explication* 
Quand  elle  a  lieu  en  corps  et  en  ftme,  nulle  diflBculté  ;  un  ange 
prend  la  place  de  la  personne,  en  emprunte  les  traits,  la  posi- 
tion, pour  voiler  ainsi  son  absence.  Mais  quand  la  Bilocation 
n*a  lieu  qu'en  esprit,  il  n'est  pas  aisé  d'en  rendre  compte.  Lo 
corps  reste  vivant,  quoique  l'esprit  Tait  quitté  momentané- 
ment; mais  comment  est-ce  possible  ?  Première  solution. 
Dieu,  par  un  miracle  de  sa  puissance,  C9nsepfel%vie^  soit 
inanédiatement,,  mi  par  la  ministère  d'un  ange.  Cette  soin- 
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tion  est  probable  ;  mais  la  seconde  est  plus  probable  eacore^ 
La  substance  immatérielle  qui  anime  notre  corps  a  deux 
fonctions  distinctes.  En  tant  que  ftme,  anima,  elle  donne  la 
Tie  au  corps  ;  en  tant  que  esprit,  mens,  elle  s'élève  au-dessus 
d'elle-même  et  tend  à  s'unir  à  Dieu.  Or,  dans  la  Bilocation, 
Dieu  peut  appeler  à  lui  cette  partie  supérieure,  Yesprit,  tandis 
que  Vâme,  ou  principe  de  vie,  reste  unie  au  corps  pour  lui  con- 
Berver  la  vie  et  empêcher  la  mort.  «  Si  le  soleil,  sans  changer 
de  place,  dU  sainte  Thérèse  \  envoie  en  un  moment  ses  rayons 
sur  la  terre,  pourquoi  r&me,  qui  n'est  qu'une  même  chose  avec 
Tesprit,  comme  le  soleil  avec  ses  rayons,  ne  pourrait-elle 
point,  sans  quitter  sa  demeure  ordinaire,  et  par  la  force  de 
cette  chaleur  qui  lui  vient  du  vrai  Soleil  de  justice,  sortir  de 
Boi  et  s'élever  vers  Dieu  par  quelque  partie  supérieure  d'elle- 
même  ?  >  Sainte  Thérèse  pense  donc  aussi  que  l'âme,  comme 
intelligence,  va  où  Dieu  l'envoie  ;  Tâme,  comme  forme,  con- 
tinue d'informer  le  corps. 

16:  Faisons  deux  réflexions  sur  ce  qui  précède.  D'abord  les 
fîïts  de  Rlocation  en  esprit  ne  nous  semblent  pas  prouvés, 
délie  que  signale  l'auteur,  au  num.l6,  peut  n'avoir  été  qu'une 
vision  extatique,  et  cette  observation  s'a{>pUque  à  presque 
toutes  les  autres  '.  Ensuite  nous  ne  pouvoni^  admettre  l'expli- 
eation  que  l'auteur  donne  comme  plus  probable  de  la  Biloca- 
tion  en  esprit  ;  nous  craignons  que,  sur  ce  ppint,  on  n'attaque 
ladoetrine  du  Père  Sértphin  comme  s'écartent  un  peu  de  l'or- 
thodoxie. 

En  effet,  ou  il  admet  qu'il  y  a  dans  l'homme  deux  ftmes, 
l'une  intellectuelie  (vouv),  substantièllemiettt  séparée  du  corps^ 

(1)  Château  intérieur,  demeure  6«,  chap.  5. 

(2)  Noua  n'insistons  pas  sur  ceUes  qui  sont  attribua  à  Palma,  apièa 
«e  qui  a  été  dit  dans  le  cahief  précédent. 
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et  seulement  unie  virtuellement  au  corps:  Tautre  sensible 
(^ux^jv),  de  la  nature  de  celle  des  bêtes,  qui  serait  la  forme 
du  corps,  puisqu'elle  lui  communiquerait  la  vie.  Et  dant 
cette  supposition,  sa  doctrine  serait-elle  bien  conforme  à  la 
définition  du  IV*  concile  de  Constantinople,  et  ne  tomberait-, 
elle  pas  sous  Tanathème  porté  contre  ceux  qui  enseignent 
qu'il  y  a  deux  âmes  dans  Thomme  '  ?  Ou  bien  il  admet  une 
seule  âm«  composée  de  deux  parties  substantielles,  le  voua  et 
la  ^^x^y^^  ^^^^^  Q^  renverse-t-il  pas  la  simplicité  et  partant  la 
spiritualité  de  Tftme  ?  Ne  serait-on  pas  alors  autorisé  k  re- 
garder cette  doctrine  comme  philosophiquement  fausse  et  an 
moins  dangereuse,  si  pas  téméraire,  en  théologie  ?  Pourrait-on 
facilement  concilier  cette  opinion  avec  le  décret  du  concile  de 
Vienne,  qui  ordonne  de  croire  que  Tàme  raisonnable  ou  in- 
tellectuelle est  la  forme  du  corps  '  ? 
V     Le  P.  Séraphin  nous  dira  sans  doute  qu'il  n'admet  pas  plua 

(1)  «  Veteri  et  novo  Testamenio  iinam  animam  rationabilem  et  Intel- 
leotoalem  babere  hominem  dooente»  et  onnibiis  deiloqnis,  patribus  et 
magistris  Ëcclesiie  eamdem  opinioDem  asseverantibos,  in  tantnm  im- 
pietatis  quidam  malorom  inventionibos  dantes  operam  devenenint  ; 
nt  dnas  eom  babere  animas  impndenter  dogmatizare,  et  qaibnsdam 
ifrationabilibas  oonatibas,  per  sapientiam  qn»  stnlta  facta  est,  propriam 
toresim  confirmare  pertentent....  Bi  aatem  quis  contraria  gerere  pne- 
snmpserit  baie  sanct»  et  magn»  Synode,  anatbema  sit,  et  a  fide  atqne 
cnltara  christianoram  alienufl.  >  Beguîa  sancta,  post  act.  lO,  Labbe- 
Coleti,  anno  870,  tom.  x,  colon.  638. 

(2)  «  Doctrinam  omnem  seu  positionem  temere  asaerentem  aut  vertenr 
tem  in  dnbiam  qnod  snbstantia  anim»  rationalis  aut  intellectiv»,  vere 
ac  per  se  bamani  corporis  non  sit  forma,  velnt  erroneam  ac  yeritati 
fidei  catbolic»  inimicam,  sacro  approbante  Ooncilio  reprobamns,  défi- 
mentes  nt...  si  qniiqaani  deinceps  asserere,  defendere,  sen  tenere,  perti- 
naciter  prsBsnmpserit,  quod  anima  rationalis  inteUectiva  non  sit  forma 
corporis  bamani  per  se  et  essentialiter,  tanqaam  bsreticas  sit  censen- 
dns.^Notœ  in  Concil.  Yienn.i^td.  tom.  xv,  col.  44,  anno  1311.  (Bx 
8,  Ântonino  excerptnm) . 
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la  seconde  de  ces  suppositions  que  la  première.  Cependant  il 
devra  convenir  qu'il  l'adopte  implicitement,  puisqu'il  recon- 
naît que  le  corps  peut  vivre  sans  l'âme  intelligente.  Et  n'est-ce 
pas  là  ce  qui  est  proprement  condamné  dans  les  ouvrages  de 
Gimther,  quand  Sa  Sainteté  Pie  IX  déclare  '  :  «  Noscimus 
iisdem  libris  Isedi  catholicam  sententiam,  ac  doctrinam  de 
homine,  qui  corpore  et  anima  ita  absolvitur,  ut  anima,  eaque 
rationalis,  sit  vera  per  se  atque  immédiate  corporis  forma  ?  » 

Le  père  Séraphin  nous  objecte  l'autorité  de  sainte  Thérèse. 
Nous  avons  plusieurs  réponses  à  donner  à  cela.  Premièrement 
sainte  Thérèse  s'énonce  d'une  manière  tout  à  fait  dubitative  : 
Pourquoi  Came  ne  pourrail-elle  pas^  etc  ?  En  second  lieu, 
l'autorité  de  sainte  Thérèse,  qui  est  très-grande  dans  la  con- 
duite spirituelle  des  âmes,  n'a  pas  la  même  valeur  dans  la 
circonstance  présente,  où  il  s'agit  d'expliquer,  non  le.  fait  sur- 
naturel, mais  le  mode,  lequel  échappe  entièrement  à  l'expé-^ 
rience,  et  appartient  exclusivement  au  domaine  de  la  philoso- 
phie et  de  la  théologie. 

En  troisième  lieu,  nous  prétendons  que  cette  opinion  est 
attribuée  bien  à  tort  k  sainte  Thérèse.  Sa  comparaison  même 
du  soleil  et  des  rayons  montre  sufSsamment  qu'elle  entend 
bien  que  l'âme  intelligente  ne  quitte  pas  son  cor^s  substan- 
tiellementy  mais  seulement  virtuellement^  c'est-à-dire  qu'elle 
exerce  son  activité  hors  du  corps»  sans  pour  cela  le  quitter; 
c'est  pourquoi  elle  emploie  ces  termes  ;  sans  quitter  sa  de- 
meure ordinaire.  Il  n'y  a  dans  tout  cela  qu'une  comparaison, 
une  métaphore,  une  allégorie.  Tout,  dans  ce  traité,  est  pré- 
senté sous  une  forme  allégorique,  aussi  le  langage  de  sainte 
Thérèse  ne  peut-il  être  pris  dans  son  sens  propre. 

(1)  Bref  du  15  juin  1857.  Cf.  Nouvelle  Bévue  théologique^  tom.  iv, 
pag.  473,  not.  1. 
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Ainsi,  sortir  de  soi^  et,  par  quelque  partie  supérieure 
éPéHe-mêmej  doivent  s'entendre  de  la  même  façon  que  ce  que 
nous  lisons,  1^  demeure,  chap,  1,  que  Tâme  doit  rentrer  en 
eUe-même,  c'est-à-dire  par  qpelque  opération  spirituelle,  sur- 
naturelle. Elle  sortira  ainsi  d'elle-même  par  une  opération 
supérieure  à  toutes  celles  qu'elle  exerce  connaturellement 
avec  l'aide  des  organes  de  son  corps.  De  même  cette  partie 
supérieure  s'entend  comme  les  parties  qui  dans  le  château  de 
Tâme,  constituent  les  diverses  demeures,  c'est-à-dire,  les 
diverses  opérations  de  Dieu  et  de  l'âme.  Cette  partie  supé- 
rieure constituerait  donc  un  mode  supérieur  d'action. 

Quoi  quil  en  soit  de  cette  explication,  il  est  bien  certain 
qu'on  ne  peut  invoquer  ici  l'autorité  d'un  écrit  entièrement 
allégorique,  comme  le  Château  de  Vâme.  Mais  si  elle  fidt 
défaut,  où  le  P.  Séraphin  cherchera-t-il  son  appui  ?  Nous  nous 
arrêtons  à  ce  peu  de  mots,  pour  ne  pas  trop  étendre  nos  obser- 
vations. 

17.  Le  troisième  appendice  est  également  très-intéressant  : 
il  renferme  une  Étude  sur  le  Coeur  de  Jésus,  l'auteur  y  expli- 
quant :  Eft  quel  sens  il  est  quelquefois  substitué  au  cour  de 
Vhomme.  On  lit  en  effet  dans  la  vie  de  saint  Michel  de  Sanctis, 
religieux  carme,  de  sainte  Ludgardeet  de  sainte  Catherine  de 
Sienne,  que  Notre-Seigneur  leur  prit  le  cœur  et  mit  le  sien  & 
la  place.  Que  signifie  cette  substitution  ?.  Notre-Seignéur  met- 
il  réellement  son  propre  cœur  à  la  place  du  cœur  de  l'homme  P 
Non,  sans  doute.  Le  cœur  physique  de  Jésus-Christ,  divinisé 
par  l'union  hypostatique  de  la  personne  du  Verbe,  ne  peut 
battre  que  dans  la  seule  poitrine  du  Dieu  fait  homme.  Mais 
voici  ce  qui  se  passe.  Notre-Seigneur  prend  le  cœur  de  la 
personne  et  le  transforme,  en  sorte  qu'elle  ne  le  reconnaît  plus. 
Ses  affections,  ses  sentiments,  ses  inclinations  ont  pris  et  re- 
tiennent quelque  chose  de  divin,  incompréhensible  pour  l'âme  ; 
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elle  se  voit,  elle  se  sent  ainsi  comme  divinisée,  et  elle  croit, 
elle  pense,  elle  dit,  elle  soutient  que  le  cœur  qu'on  vient  de  lui 
rendre  n'est  pas  le  sien  propre,  mais  celui  de  Jésus-Christ. 
Cest  Tunion  passive,  c'est  la  transformation  complète  qui  fait 
cela,  et  qui  produit  cette  heureuse  illusion. 

Alors  Tesprit  de  Jésus-Christ  et  de  son  divin  cœur  dirige  la 
vie  tout  entière  de  cette  heureuse  créature,  non-seulement, 
dans  l'ensemble,  mais  aussi  dans  les  moindres  détails.  Et 
cette  vie  n'est  point  un  ctcte  seulement,  c'est  un  état  ;  c'est 
l'état  chrétien  porté  à  son  plus  haut  degré,  sur  la  terre,  au 
sein  de  l'Eglise  militante. 

18.  L'étude  qui  suit  est  beaucoup  plus  développée.  Elle 
traite  de^  souffrances  mystiques  et  symboliques  des  serviteurs 
et  servantes  de  Dieu^  c'est-à-dire  de  certaines  souffrances 
spéciales,  extraordinaires  et  surnaturelles,  auxquelles  Dieu 
assujétit  certaines  âmes  d'élite,  et  qui  proviennent  d'une  pro* 
vidence  très*  spéciale  du  Seigneur,  à  l'aide  quelquefois,  mais 
rarement,  des  causes  physiques  et  naturelles. 

Cette  étude  est  divisée  en  deux  parties.  Dans  la  première, 
l'auteur  examine  les  fondements  sur  lesquels  reposent  ces 
sortes-  de  souffrances  mystiques  dont  il  avance  l'existence. 
Dans  la  seconde  il  examine  les  marques  auxquelles  on  peut 
les  reconnaître,  et  les  causes  qui  les  produisent.  Ces  souf- 
frances existent  d'abord  pour  augmenter  le  trésor  de  l'Eglise. 
Elles  servent  ensuite  à  payer  pour  les  coupables,  et  constituent 
la  réversibilité  des  mérites,  ou  la  substitution  du  juste  à  la 
place  du  coupable. 

On  appelle  souffrances  mystiques  celles  dont  les  causes 
sont  supérieures  à  la  nature,  inexplicables,  et  nullement  du 
ressort  des  sciences  naturelles.  Quelles  sont  les  marques  ca- 
ractéristiques de  ces  souffrances  mystiques?  La  première  est 
que  ces  sortes  de  souffrances,  tout  en  affaiblissant  le  corpSi 
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fortifient  rftme.  La  seconde  est  qu'elles  éclairent  l'âme,  en 
sorte  que  Tâme  les  aime  et  y  trouve  son  bonheur.  En  troisième 
lieu  elles  se  manifestent,  ou  disparaissent,  lorsque  la  personne 
souffrante  pose  un  acte  de  religion  ou  exerce  un  acte  de  cha* 
rite  :  témoins  sainte  Catherine  de  Sienne,  sainte  Colette, 
Anne  Catherine  Emmerich,  et  autres.  Quand  la  cause  qui 
fait  disparaître  ces  souffrances  n'a  aucun  rapport  avec  la  ma- 
ladie, ou  quand  le  serviteur  de  Dieu  s'est  offert  comme  victime 
en  faveur  du  prochain,  ce  sont  encore  des  marques  que  les 
souffrances  sont  mystiques. 

Mais  une  des  marques  les  moins  équivoques  et  même  Tune 
des  plus  sûres  auxquelles  on  reconnaît  dans  lésâmes  les  souf- 
frances et  les  maladies  mystiques,  c'est  leur  apparition  sui- 
vant le  cycle  ecclésiastique.  Les  jours,  les  heures  même,  qui 
ont  été  sanctifiés  soit  par  les  combats  glorieux  des  saints,  soit 
par  leur  mort  bienheureuse,  soit  surtout  par  tout  ce  que 
Jésus-Christ  a  fait  et  souffert  pour  les  hommes,  doivent 
faire  sur  nos  âmes  une  impression  dont  nous  n'avons  pas 
d'idée,  ne  l'ayant  jamais  éprouvée.  D  suffit  de  parcourir  les 
vies  des  saints  contemplatifs  pour  se  convaincre  de  cette  vé- 
rité. Anne-Catherine  Emmerich,  sainte  Lidwine  surtout,  en 
sont  des  exemples  frappants. 

Ces  souffrances  mystiques  sont  encore  parfois  symboliques, 
c*est-èk-dire  qu'elles  ont  une  signification  qui  est  en  rapport 
avec  les  maux  de  l'Eglise  ou  de  la  Société,  ou  même  d'un  par- 
ticulier, maux  que  Dieu  veut  faire  expier  à  la  personne  souf- 
frante. Nous  passons  sous  silence  les  nombreux  faits  que  l'au- 
teur apporte  pour  étayer  sa  thèse,  et  nous  arrivons  de  suite 
aux  remarques  suivantes  qu'il  dit  très-importantes. 

La  première  c'est  que  les  souffrances  mystiques  peuvent 
bien  être  l'expression  d'une  expiation  qui  n'a  pour  objet  qu'une 
seule  espèce  de  péché.  La  deuxième,  qu'elles  peuvent  aussi 
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avoir  pour  objet  une  faute  commise  par  la  personne  même  qui 
souffi-e.  En  troisième  lieu,  Dieu  se  sert  parfois  du  ministère 
même  du  démon  pour  tourmenter  ces  âmes  et  leur  infliger 
toutes  sortes  de  souffrances.  L'auteur  rapporte,  èk  ce  sujet  ce 
qu'ont  enduré  la  sœur  Marie  Ock,  la  sœur  Marguerite  du 
Saint  Sacrement,  Eustochie  de  Padoue,  la  bienheureuse  Chris- 
tine de  Stembel  et  autres.  Enfin  une  quatrième  remarque, 
c'est  qu'il  faut  compter  parmi  ces  souffrances  mystiques  les 
longues  abstinences  surnaturelles,  par  lesquelles  Dieu  veut 
faire  expier  les  péchés  de  sensualité  qui  se  commettent  dans 
le  monde.  Sainte  Colombe  de  Riéti,  la  bienheureuse  Marie 
Bagnesia,  sainte  Lidwine,  sainte  Marie  d'Oignies,  sainte  Ca- 
therine de  Sienne  ont  supporté  ces  longues  abstinences  dont 
la  cause  est  évidemment  surnaturelle. 

Pour  conclure,  Fauteur  résume  brièvement  tous  les  points 
quil  a  établis  dans  son  Etude,  et  il  termine  en  disant  que  les 
ftmes  appelées  par  une  disposition  spéciale  de  Dieu  à  ces 
souffrances  mystérieuse*  et  surnaturelles,  les  aiment,  y  trou- 
vent le  bonheur,  et  répètent  dans  l'effusion  de  leur  cœur  : 
Souffrir  !  souffrir  ! 

19.  Cette  étude  est  attrayante,  on  la  lit  avec  plaisir.  Mais 
nous  ne  lui  reconnaissons  pas  l'importance  que  l'auteur  semble 
y  attacher.  Elle  ne  renferme,  pour  ainsi  dire,  que  des  faits. 
D'ailleurs  est-il  bien  vrai  qu'une  longue  abstinence  soit  une 
souffrance  ? 

Quelle  douleur  ressentez-vous,  si,  quoique  ne  mangeant  et 
ne  buvant  pas,  vous  n'avez  ni  faim,  ni  soif?  Cette  longue 
abstinence  sera,  si  vous  le  voulez,  mystique,  symbolique,  mi- 
raculeuse ;  mais  vous  ne  pouvez  l'appeler  souffrance.  C'est 
cependant,  nous  parait-il,  le  point  que  l'auteur  avait  en  vue, 
dans  son  Etude  :  dès  lors  elle  perd  sa  véritable  utilité.  Ajou- 
tons que  la  migraine  symbolique  d'Anne-Marie  Taïgi  (rap- 
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portée  page  479),  marquant  Tentêtement  de  deux  condamnés 
à  mort,  trouvera  beaucoup  d'incrédules. 

20.  La  dernière  étude,  écrite  en  latin,  comprend  40  pages 
d'impression.  C'est  peu,  ou  trop:  peu,  pour  bien  élucider  la 
matière  qui  y  est  traitée  :  De  energumenis^  sive  maleficiatis^ 
sive  non.  Trop,  pour  le  but  que  se  propose  l'auteur,  qui  est  de 
donner  quelques  conseils  aux  directeurs  des  âmes  privilégiées. 
Cette  étude  est  divisée  en  trois  parties.  La  première  parle  de 
la  possession,  des  maléfices,  enchantements,  etc.  C'est  un 
résumé  de  la  doctrine  et  des  oroyances  reçues,  voici  près  de 
trois  siècles.  Or,  n'y  a-t-il  pas  un  abîme  de  distance  entre 
cette  époque  et  la  nôtre  ?  Bien  n'était  plus  commun  alors  que 
les  procès  de  sorcellerie,  surtout  en  Allemagne.  Bins^ld  en 
rapporte  un  grand  nombre  tous  tirés  des  actes  authentiques  *. 
De  même  le  Maliens  maieficarum,  Bodin,  Grilland,  Delrio 
sont  remplis  de  faits  semblables.  Au  contraire,  rien  n'est  plus 
rare  aujourd'hui  que  d'entendre  parler  de  maléfices  ou  de  sab- 
bats. Le  F.  Séraphin  trouve  des  démoniaques  là  où  nous  ne 
soupçonnons  que  des  malheureux.  Il  nous  sera  donc  bien  per- 
mis d'établir  une  différence,  quoiqu'il  n'en  suppose  pas,  entre 
notre  temps  et  le  commencement  de  la  réforme.  «  Futamns, 
dit'U  (page  511),  inter  baptizatos  mente capéoSj  quorum 
numerus  eo  magis  sub  nostris  oculis  hodiedum  augetur  quo 
fides  minuitur  et  scelera  multiplicantur,  non  paucos  reperiri 
quos  diabolus  irretivitin  corpore,  feddiditque  sive  pure  energa- 
menos,  sive  maleficiatos »  Les  causes  de  la  folie  ont  été 

(1)  «  Ezempla  qnn  hactenas  ex  actis  inserai,  et  postmodam  inBortanis 

Bum,  aatbentica  sant  et  scripta  sabscriptaqae  manibas  notarioram 

Plorima  similia  fietcta  adferre  possem,  sed  ha»c  iofficiant  :  abondant  enira 
his  nostronim  jadicam  acta  et  processas,  et  res  tam  olara  est^  at  nemo 
negare  possit,  nisi  solem  de  mando  toUere  andeat.  >  De  confessùmibuê 
màle/ieârutn,  pag;  229,  S57. 
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étudiées  de  nos  jours  avec  le  plos  grand  soin,  elles  sont 
pour  la  plupart*  sinon  toutes,  naturelles,  et  le  démon  ne  paraît 
7  EToir  aucune  part. 

Dans  la  seconde  partie,  Fauteur  s*étend  sur  les  signes 
auxquels  on  reconnaît  la  possession,  les  dispositions  qu'on  doit 
exiger  du  patient,  et  celles  que  doit  avoir  l'exorciste.  Enfin 
dans  la  troisième  il  détaille  les  prières  à  réciter  avant  Texor- 
cisme,  et  lès  commandements  à  faire  au  démon.  Sur  ce  der- 
nier point,  nous  avons  à  émettre  une  réserve  indiquée  par  les 
règles  générales  de  Tlndex.  Ces  diverses  formules  doivent 
avoir  été  soumises  au  jugement  de  TOrdinaire.  «  Quœdam  ad 
«  Ritus  sacras  spedantia^  quœ  prohibita  sunt.  2.  Exerci- 
ce smorum  formulse,  diversae  ab  iis  quae  prsescribuntur  in 
«  regulis  Bitualis  Bomani,  et  earum  dem  usus,  absque  prsevio 
«  examine  coram  Ordinario.  »  Il  importe  donc  de  ne 
pas  employer  toutes  les  formules  qu'on  trouve  dans  les  traités 
qui  roulent  sur  ce  sujet»  sans  avoir  pris  Tavis  de  son  Evêque. 

21.  A  ce  propos  nous  signalerons  un  ouvrage,  qui  n'est  pas 
récent  à  la  vérité,  mais  qui  ne  paraît  pas  avoir  été  connu 
et  apprécié  eh  deçà  des  monts.  Il  est  dû  à  la  plume  et  à  la 
longue  expérience  d'un  exorciste  fameux  en  Italie,  le  P.  Bro- 
gnoli,  .de  Bergame,  récollet.  Il  parut  d'abord  en  un  volume, 
sous  le  titre  de  :  Manuale  exarcistarum  ac  parochorum^  et  im- 
primé à  Bergame,  en  1651.  Tout  ce  qui  regarde  la  fonction 
d'exorciste  y  est  expliqué  en  grand  détail,  et  avec  la  plus 
rare  sagacité.  Quinze  ans  plus  tard,  Tauteur  trouva  qu'il  man- 
quait quelque  chose  à  son  œuvre  et  résolut  de  la  compléter. 
Il  ne  se  contenta  pas  de  refondre  l'ouvrage  dont  nous  venons 
de  parler,  et  qui  est  devenu  le  tome  2®,  mais  il  en  ajouta  un 
premier,  où  il  traite  des  maléfices,  de  leurs  espèces,  agents  ou 
causes.  Ce  livre  est  précieux,  et  nous  n'en  connaissons  pas  & 
lui  comparer,  pour  la  clarté  d'exposition,  le  discernement  et  la 


Digitized  by 


Google 


S34  BULLETIN  BIBLIOGRAPHIQUE. 

sagacité  de  Tauteur.  On  y  reconnaît  aisément  un  homme  de 
grand  talent  et  d'une  expérience  consommée. 

Le  F.  Séraphin  termine  son  étude  par  un  résumé  succinct 
de  Touvrage  du  Père  Thyraeus,  jésuite,intitulé  Loca  infesta  '. 
Il  est  à  regretter  que  cette  partie  n'ait  pas  reçu  plus  de  dé- 
veloppements ;  car  s'il  se  montre  encore  aujourd'hui  des  malé- 
fices,  c'est  le  plus  souvent  sous  cette  forme  qui  ne  laisse  pas 
d'embarrasser  singulièrement  les  curés.Nous  émettons  le  vœu 
que  l'un  ou  l'autre  théologien  étudie  h  fond  ce  sujet,  et  dise 
ce  qu'il  faut  croire  de  tout  cela,  et  ce  qu'il  y  a  à  faire.  Aux  trai- 
tés de  Thyrseus  et  de  Brognoli  nous  recommanderons  de  join- 
dre l'étude  d'un  traité  spécial  De  incantatUmibus  par 
De  Moura,  également  très-recommandable  au  point  de  vue 
tbéologique.  À  1  aide  de  ces  guides,  un  esprit  judicieux  serait 
peu  exposé  à  s'égarer. 

22.  Telles  sont  les  diverses  Etudes  qui  servent  dappendices 
au  traité  delà  Théologie  mystique  du  Père  Séraphin.  Quoique 
toutes  n'aient  pas  la  même  valeur  intrinsèque,  que  l'auteur  y 
penche  trop  pour  le  merveilleux,  et  que  certains  principes  prê- 
tent le  flanc  à  la  critique,  nous  disons  et  les  lecteurs  qui  en 
ont  vu  ici  le  résumé,  diront  que  ces  études  sont  remarquables, 
et  offrent  un  grand  intérêt.  C'est  beaucoup  d'oser  entreprendre 
l'explication  de  phénomènes  surnaturels,  prodigieux,  lorsque 
l'on  est  privé  de  guide  et  réduit  à  ses  propres  lumières.  Qu'un 
auteur  se  trompe,  qu'il  s'appuie  sur  des  faits  peu  prouvés, 
voie  du  surnaturel,  du  divin,  là  où  ne  se  trouve  que  du  naturel 
ou  du  diabolique,  qu'il  hasarde  une  explication  novatrice,  peu 
en  harmonie  avec  la  doctrine  de  l'Eglise  :  ce  n'est  rien  ou  bien 
peu.  Ces  défauts  seront  relevés,  les  choses  remises  en  leur 

(1)  Cet  onvrage  n^est  pas  le  seul  du  savant  Jésuite.  Il  publia  égale- 
ment un  traité  de  Dœmoniaeis,  et  on  autre  de  Spirituum  appariHoni- 
Ims.  Ces  divers  traités  sont  fort  estimés. 
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place,  les  principes  reprendront  leur  importance  ;  mais  tou- 
jours restera  à  Fauteur  la  gloire  d'avoir  soulevé  des  questions 
intéressantes,  pratiques,  et  de  s'être  appliqué  à  en  donner  la 
solution. 

Nous  félicitons  donc,  en  terminant,  le  P.  Séraphin  de  ses 
belles  Etudes^  et  nous  l'engageons,  dût-il  les  rééditer  à  part, 
à  les  revoir  et  aies  compléter.  Il  aura  rendu  de  grands  servi- 
ces à  la  science  théologique,  et  mérité  beaucoup  devant  les 
hommes  et  devant  Dieu. 


II. 


L'Indulgence  de  la  Portioncule,  par  le  P.  Bombant,  de 
l'Ordre  des  Frères-Mineurs-Capucins.  Tournai,  M™»  Caster- 
man,  1875. 

De  toutes  les  indulgences,  tine  des  plus  renommées,  si  pas 
la  plus  célèbre,  est  sans  contredit  celle  de  la  Portioncule.  De 
nos  jours  encore,  ne  voit-on  pas,  le  second  jour  d'août,  à  partir 
des  premières  vêpres,  les  populations  s'ébranler,  et  se  rendre 
en  masse  dans  les  localités,  où  se  trouve  une  église  francis- 
caine, ou  une  autre  église  jouissant  du  privilège  de  l'indul- 
gence de  la  Portioncule  ?  La  popularité  de  cette  indulgence 
explique  les  efforts  tentés  par  un  grand  nombre  d'écrivains 
pour  en  propager  la  connaissance,  et  en  mettre  les  conditions 
à  la  portée  des  fidèles. 

Nous  avons  lu  beaucoup  de  leurs  écrits  ;  mais  nous  n'en 
avons  jamais  trouvé  d'aussi  substantiel,  et  d*aussi  complet  que 
celui  que  le  B.  P.  Bombant  vient  de  publier  et  que  nous  nous 
faisons  un  devoir  d'annoncer  aujourd'hui.  On  y  trouve  traitées 
succinctement  et  néanmoins  d*une  manière  complète,  toutes  les 
questions  historiques,  théologiques  et  canoniques,  que  soulève 
Tindulgence  de  la  Portioncule;  et  toutes  nous  semblent  avoir 
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reçn  la  solution  la  plus  conforme  aux  principes,  et  la  plus 
propre  à  satisfaire  les  esprits  même  les  plus  difficiles. 

Nous  félicitons  sincèrement  Fauteur,  et  nous  Texhortons 
à  continuer  d^enrichir  d'aussi  excellents  écrits  le  domaine  de 
la  science  théologique.  Nous  engageons  aussi  nos  lecteurs  à 
se  procurer  cet  opuscule  :  ils  le  liront  avec  autant  d'utilité 
que  d'intérêt. 
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CONSULTATION  I. 

!•  La  personne  qui  vient  à  Téglise  par  dérolion  #t  ne  iongt 
que  plus  lard  (et  d'ailleurs  avant  do  sortir)  à  accomplir  sa  yisiti, 
cette  personne  remplit-elle  les  conditions  prescrites  ? 

f"  Dans  les  paroisses  où  les  visites  sont  remplacées  par  des 
processions,  que  penser  des  personnes  qui  s'y  joignent,  quand 
déjà  le  corlége  a  quiltéTéglise  ? 

3o  Un  curé  esl-il  en  droit  de  prescrire  une  quatrième  proces- 
sion, afin  de  fournir  l'occasion  de  terminer  les  œuvres  prescrites 
aux  personnes  auparavant  empêchées  ou  négligentes  ? 

4^  La  procession  qui  remplace  les  visites  doit-elle  forcément 
stationner  dans  chacune  des  églises,  où  les  visites  devraient  avoir 
lieu? 

Eép.  Ad  I.  Nous  n'oserions  dire  que  la  personne  en  question 
satisfait  par  là  h,  la  visite  prescrite,  comme  nous  n'oserions 
dire  qu'elle  n'y  satis&it  pas.  Nous  doutons  qu'elle  remplisse 
la  condition  ;  parce  que  cette  personne,  èi  la  vérité,  prie  k 
l'église  ;  mais  peutson  dire  que,  en  réalité,  elle  a  visité  Té- 
glise  à  l'effet  de  gagner  le  Jubilé  ?  Cela  nous  paraît  fort  .dou- 
teux. 

D'un  autre  côté«  il  y  a  des  auteurs  qui  trouvent  suffisante 
une  semblable  visite  '  ;  d'où  nous  n'oserions  nous  prononcer 
catégoriquement  contre  sa  suffisance. 

(1)  Tune  qnis  proprie,  ditBossiuSf  et  stricte  dicitur  visitare  ecclesiam 
quando  corporali  prœsentia  ingressus  ibi  permanet,  et  orat  quantum 

sufficit Immo  étiam  si  quis  ob  solnm  malum  finem,  et  indeyote  om- 

niiio  ingreasuB  fuisset  ecclesiam,  si  post  ingrassum  statim  mutaret  in- 
tentionem,  intendendo  facere  dictam  visitationem  ad  gloriam  Del,  et  ob 
lucrum  Jubilœi,  et  dévote  visitaret  et  oraret,  Id  suflSceret  ad  satisfe- 
cîendum,  quia  tune  necessaria  visitatio  fieret  derote.»  Tractatus  de 
frlpUei  Jubihei privilegio,  Sect.  iv,  Cas.  xv,  n.  8. 

».  m.  m.  1S76.  28 
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En  tont  cas,  il  est  si  facile  à  cette  personne  de  satisfaire  à 
la  prescription  du  Souyerain  Pontife  :  qu^elle  sorte  de  Téglise, 
et  7  rentre  immédiatement  ;  elle  sera  sûre  d^avoir  suffisam- 
ment rempli  la  condition.  Pourquoi  ne  pas  l'engager  à  recourir 
k  on  moyen  aussi  fat  ile  ? 

Ad  H.  Nous  supposons  que  les  personnes,  d(mt  il  s'agit, 
Tisitent,  avec  la  procession,  les  quatre  ^église s  désignées  par 
rÊrêque  ;  si  elles  n'en  visitaient  processionnellement  que  trois, 
cela  ne  pourrait  servir  à  les  faire  jouir  du  privilège  de  la  di- 
minution des  visites.  L'omission  d'une  de  ces  visites  serait 
certainement  considérée  comme  matière  notable  relativement 
k  la  procession  K 

Supposant  donc  que  ces  pers<»ines  jUAient  processioiMeUe- 
iHUnt  les  quatre  égliseisi  déngnées,  nous  ne  voyons  aucune 
difficulté  dans  le  cas  posé.  Ces  personnes  ont  suffisamment 
nmf^  la  condition  requise  pour  profiter  de  la  diminuti(tt  des 
râites.  ' 

Ad  m.  Bien  n'empêcàe  les  curés  de  multi^o:  les  proces- 
sions pour  donner  k  tous  leurs  parofssiena  la  fhcilité  de  gagner 
le  Jubilé.  Il  y  a  même  des  Êvéquei  qui  ont  esqpressément  en- 
gagé leurs  curés  k  le  faire.  C'est  ainsi  que  bous  lisofis  dans  la 
lettre  de  Mgr  Dumont,  Évêque  de  Tournai,  en  date  du 
13  mars  1875  :  «  3.  Comme  tous  les  fidèles  d'une  paroisse  ne 
saunûent  k  la  fois  pr^dre  part  k  Une  procession,  MM.  ks 
Curés  feront  bien  de  réitérer  ces  pieusts  cérémonies,  de 
fkçon  k  donner  k  tout  le  monde  facilité  d'y  assister.  Il  sera 
peut-être  k  propos  d'en  faire  le  dimanche  après  les  vêpres,  en 
fkveur  des  ouvriers  qui  sont  empêchés  pendant  la  sentaine.» 

AsLiv.  Cela  dépend  de  réglise.  Dans  de  petites  églises,  à 

(1)  V.  sur  ce  poiot  oe  qa«  aoos  atous  étrit  ci-dtsaiu,  dans  la  note,  à 
la  page  161. 
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une  nef  par  exemple,  la  procession  doit  stationner  dans  Té- 
glise  le  temps  requis  pour  dire  les  prières  sufiSsantes  à  rem- 
plir l'intention  du  SouTerain  Pontife  :  ibique.,.  pias  àd  Deum 
preces  effuderint.  Dans  les  grandes  églises,  où  Ton  aie  temps 
de  dire  ces  prières  tandis  que  la  procession  en  fait  le  tour,  il 
n'est  nullement  nécessaire  de  stationner.  Toutefois  nous  esti- 
mons qu'il  serait  plus  convenable  de  le  &ir#.  et  que  la  piété  ne 
pourrait  qu'y  gs^er. 

CONSULTATION.il. 

Dans  fe  dispositif  du  mandement  du  Jubilé,  son  Eminence  le 
Cardinal,  aprè^  avoir  énuméré  les  églises  à  visilerdans  les  villes 
de  Bruxelles,  etc.,  etc.»  ajoute  ces  mois  :  Quant  aux  localités  où 
il  y  plusieurs  églises  ou  chapelles  ouvertes  au  public^  mais  moins 
de  quatre  etc. 

Gomment  doit-on  interpréter  ces  mots  :  autres  localités?  Plu- 
sieurs curés  y  voient  la  signification  de  paroisses;  d'autres  celle 
i^agglomération  ;  d'autres  donnent  au  mot  localité  le  sens  de 
eommune. 

Pour  se  fixer  sur  la  signification  de  ce  mot,  un  membre  de  la 
Conférence  s'est  adressé  à  un  prêtre  profondément  versé  dans  la 
matière.  Voici  la  réponse  qu'il  a  reçue. 

«  Quomodo  termini  :  les  autres  localités  intelligendi  sint, 
inquirendum  est  ex  Epistola  SS.  D.  N.  Pii  IX.  Ibidem,  §  Itague 
Dei  miser icordia..,  legilur  :  a  aliasque  très  ejusdem  civitatis  aut 
c  loci  sive  in  illius  suburbiis  existentes.  Itaquo  vox  localités  non 
«  sigoificat  agglomération,  neque  pmtoisse^  sed  locum  seu  com- 
t  mune.  Hune  esse  sensum  etiam  liquet  ex  eo  quod  in  civitalibus 
«  piures  sint  paroehiae  et  omnes  (amen  easdem  ecclesias  visitare 
«  teneantur. 

«  Porro,  in  loco,  in  quo  piures  habentur  ecclesi»,  ecclesias 
«  visitandffi  designand»  sont  par  J/. /e  Curé  de  VégUse  principale. 
«  Hoc  videtur  requiri  de  validitute.  » 
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Celle  réponse,  Messieurs,  n'a  pa»  paru  concluante  à  tout  le 
monde.  Plusieurs  croient  encore  que  le  mot  localité ioii  s*enlendre 
d  un  endroit  formant  un  tout  ;  ce  qui  n'est  pas  pour  bien  des  loca- 
lilés  à  la  campagne^  où  la  commune  est  parfois  composée  de  deux, 
trois  paroisses,  portant  différents  noms  et  distantes  souvent  Tune 
de  l'aulrc  d'une  lieue.  Parfois  aussi  la  même  paroisse  compte 
deux  ou  trois  fractions  de  communes.  Comment  faudra-t-il  dans 
ce  dernier  cas  enlendfe  le  mol  localité? 

Il  est  vrai  que,  dans  la  lettre  de  Sa  Sainteté,  se  trouve  le  root 
suburbiis  ;  mais  suburbium  signifie-t-il  seulement  banlieue?  N'est-ce 
pas  plutôt /aviourgf.*  Ne  forme-t-il  pas  un  tout  avec  l'endroit 
principal  ? 

Veuillez,  Messieurs,  si  cela  en  vaut  la  peine,  donner  votre 
opinion  dans  la  prochaine  livraison  de  la  Revue, 

Rép.  I.  La  réponse  donnée  par  le  prêtre  consulté  nous  pa- 
raît concluante.  Son  Erainence  n'a  certainement  pas  eu  l'in- 
tention de  donner  au  mot  localité  une  signification  autre  que 
celle  que  Pie  IX  y  avait  attachée. 

Il  y  a  déjà  longtemps  que  la  S.  Congrégation  des  Indul- 
gences a  déclaré  que  c'est  dans  ce  sens  qu'elle  prend  le  mot 
locus.  En  1857,  M.  Descamps,  vicaire-général  du  diocèse  de 
Tournai,  lui  demanda  comment  il  fallait  interpréter  le  mot 
locorum  qui  se  trouve  dans  les  induits  d'érection  du  Chemin 
de  la  Croix.  On  ne  peut  fairensage.de  ces  induits  dans  les 
lieux  où  se  trouvent  les  Frères  Mineurs  de  l'Observance. 
Quels  sont  ces  lieux  ? 

tt  lo  Quid  per  locain  quibus  Ordo  Minorum  Observ.  S.  Fran- 
cisci  Assisiensis  non  existit  intelligendum  sit  in  casu  :  An  civitas, 
oppidum,  pagus,  cum  respectivis  suburbiis,  sive  locis  eis  adja- 
cenlibus?  \ 

Et  quatenus  negalive  ; 

2*  An  intelligendum  sit  parœcta  yel  universa  diœcesis,  aat 
aiia  quœlibet  diœcesis  sectio,  seu  pars?... 
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Cum  in  Sacra  Indulgenliarum  Sacrarumque  Reliquiarum  Con- 
gregatione  habita  die  14  decembris  1857  in  Palalio  Àpostolico 
Valicano  proposila  fuissent  quatuor  supraenunciala  dubia  a  Vi- 
cario  Generali  diœcesis  Tornacensis,  Emineulissimi  Patres, 
rébus  malure  dispussis,  respondendum  esse  decreverunt ,  ut 
infra  : 

Adprimum:  Affirmative. 

Ad  secundum  :  Provisum  in  primo, 

F.  GARD.  ASQUIISIUS,  Pr^p. 
A.  Colombo,  Secret.  ' 

Il  nous  paraît  impossible,  en  présence  de  l'encyclique  de 
Pie  IX,  et  de  cette  décision  de  la  S.  Congi'égation,  de 
prendre  une  fraction  de  commune,  ou  une  paroisse  pour  une 
localité. 

IL  Que  faire  alors  dans  les  communes  oii  se  trouvent 
plusieurs  églises,  distantes  Tune  de  l'autre  d'une  lieue  ? 

Plusieurs  des  églises  de  Borne,  dont  la  visite  est  prescrite 
pour  le  Jubilé,  se  trouvent  à  d'aussi  grandes  distances.  Si 
l'éloignement  de  ces  églises  n'a  pas  empêché  le  Souverain- 
Pontife  d'en  ordonner  la  visite,  comment  veut-on  interpréter 
autrement  sa  Bulle  pour  notre  pays  ? 

D'ailleurs,  si  la  distance  est  réellement  telle  que  la  visite 
devienne  moralement  impossible  au  jugement  de  l'Ordinaire, 
celui-ci  est  muni  des  pouvoirs  suffisants  :  il  ne  désignera  que 
les  églises  dont  la  visite  est  moralement  possible.  Ainsi  l'a 
décidé  la  S.  Pénitencerie  *. 

III.  Comment  faire  quand  une  paroisse  ne  comprend  que 
deux  ou  trois  fractions  de  communes  ? 

(1;  Cf.  Prinzivalli  Decreia  authentica  8.  Congregationis  Induîgen- 
ii%8  sacrisqtie  Beîiquiis  prapositaf  n,  673,  pag.  584;  Falise,  S.  Congre- 
gationis IndtUgentiarum  Besoîutiones  authentica,  pag.  141. 

(2)  Nous  ,  avoDs  publié  cett»  décision  dans  notre  dernière  livraison, 
pag.  338,  D.  u. 
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Nous  avouons  Tignorer  :  ce  cas  ne  nous  paraît  pas  prévu 
par  la  Bulle.  Toutefois  voici  ce  qui  nous  semble  le  plus  pro- 
bable. La  commune  sur  laquelle  se  trouve  Téglise  paroissiale 
en  question,  aurait  ainsi  plusieurs  églises  sur  son  ressort  ;  et 
tous  les  habitants  de  cette  commune  devraient  visiter  ces 
deux  églises,  sauf  le  cas  où,  comme  nous  venons  de  le  dire, 
TEvêque  jugerait  cette  visite  impossible.  Les  habitants  de  la 
paroisse  en  question,  domiciliés  sur  les  autres  communes  sa- 
tisferaient certainement  en  visitant  l'église  de  leur  commune. 
Seraient-ils  tenus  de  le  faire  ?  Il  ne  nous  appartient  pas  de  le 
décider. 

IV.  Comment  faut-il  entendre  suburbium  fixons  estimons 
qu'on  doit  l'entendre  des  parties  qui  sont  hors  les  villes,  et  ne 
forment  qu'un  tout,  une  commune  avec  la  ville.  Les  parties 
qui  ne  dépendent  aucunement  de  la  ville,  qui  constituent  des 
qorps  à  part,  ou  des  communes  séparées,  ne  nous  paraissent 
pas  tomber  sous  cette  dénomination. 

CONSULTATION  III. 

Permeltez-moi,  Messieurs  les  Rédacteurs,  d'implorer  vos  lu- 
mières sur  une  question  qui  regarde  le  Jubilé  actuel. 

Peut-on  satisfaire  pour  une  des  visiles  d'églises,  prescrites 
pour  le  Jubilé  actuel,  quand  on  est  à  Féglise  le  dimanche  pour 
la  messe  d'obligation? 

Je  suppose  qu'on  prie  aux  intentions  du  Souverain-Pontife 
avant,  pendani  ou  après  la  messe,  sans  qu'on  soit  sorti  de 
l'église.  Ne  pourrait-on  pas  satisfaire  ici  aux  deux  obligations  à 
la  fois?  La  ihême  question  se  présente  en  tout  temps,  quand  on 
veut  gagner  une  indulgence  plénière,  pour  laquelle  une  visite 
d'église  est  prescrite,  un  jour  qu'il  y  a  obligation  d'assister  à  la 
messe. 

Réf.  Des  auteurs  ont  prétendu  qu'on  peut  satisfaire  aux 
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deux  obligations  h  la  fois  :  ils  partaient  dn  principe  qi|*an6 
œuvre  obligatoire  peut  servir  à  gagner  le  Jubilé. 

Mais  ce  principe,  rejeté  par  les  {dus  graves  auteurs  \  le 
fut  par  Benoît  XIV'  et  le  29  mai  1841,  par  la  S.  Congréga- 
tion des  Indulgences*.  O^oùron  doit  tenir  comme  certain 
que  les  œuvres  du  Jubilé  doivent  être  des  œuvres  de  suréro- 
gation  \  à  moins  que  le  Souverain  Pontife  ne  permette  expres- 
sément de  satisfaire  aux  conditions  du  Jubilé  par  des  œuvres 
obligatoires  à  un  autre  titre.  Or,  semblable  permission  n'a 
pas  été  accordée  pour  les  visites  d'églises  pendant  le  Jubilé 
actuel. 

Si  donc  le  fidèle  en  question  ne  prie  que  pendant  la  messe 
à  Fintention  de  gagner  le  Jubilé,  il  n'aura  pas  satisfait  à  la 
e(mdition  posée  par  Pie  IX. 

Si  le  fidèle,  pour  satisfaire  à  une  visite,  a  devancé  l'heure 
de  la  messe,  nous  croyons  qu'il  a  rempli  la  condition,  quand 
il  ne  serait  pas  sorti  de  l'église  avant  la  messe. 

(1)  Theodoms  a  Spiritn  Sancto,  Tractatus  dogmatico  tnoràlis  de  Jb^ 
dulgentiis,  Part,  i,  cap.  z,  art.  6;  Tractattu  historico  theolog%cu$  de 
Jubtlœo,  cap.  v,  §  ii;  Amort,  Quœstianes  ac  resolutione$  praetica  de 
IndulgentiiSj  qusst.  33;  Yiya,  DeJubiîaOt  qnsst.  viii,  art.  i,n.2sq.; 
Passerini,  TractatiM  de  Induîgentiis,  n.  328. 

(2)  «  Yerior  opinio  esse  yidetnr,  dit-U,  qnod  acqoiri  nequeat  indnl- 
gentia  per  opns,  ad  qnod  prœstandom  ex  alio  titulo  quis  obligator,  mai 
qui  indulgentiam  concedit,  nominatim^dicat,  qaod  per  prsdictam  opos 
acquiri  possit.  »  Const.  In^  prateritos,  §  5S,Bullar%umBenedict%  XIV, 
vol.  vm,  pag.  92. 

(3)  On  lai  demanda  :  «  2.  An  possit  per  preces  jam  obligatorias,  v.  g., 
per  horas  canonicas  satisfieri  precibos  a  Snmmo  Pontifice  prsscriptis  ftd 
Incrandam  indulgentiam  plenariam?  S.  Congregatio  lespondit:  Ne^- 
tive.  »  Prinzivalli,  Décréta  authentica  S.  Congregationis  Indulgentiii 
sacrisque  Beliquiis  prapositœ,  n.  511,  pag.  428;  Falise,  S.  Congrega^ 
iionis  Indulgentiarum  Besolutiones  autTientica,  pag.  82. 

(4)  Voir  notre  Traité  canonique  et  pratique  du  JubUé,  pag.  149  »q.; 
^  pag.  251. 
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En  serait-il  de  même,  si,  sans  sortir  de  l'église,  il  récitait 
les  prières  voulues  ?  Nous  renvoyons  sur  ce  point  à  ce  que  non» 
avons  dit  ci-dessus.  Consultation  I,  Ad  I,  pag.  437. 

CONSULTATION  IV. 

Permettez  à  un  de  vos  abonnés  de  vous  demander  les  explica- 
tions suivantes  : 

N'ayant  reçu  de  rautorité  diocésaine  que  des  instructions  obs- 
•ures,  et  voulant  à  tout  prix  gagner  le  Jubilé,  j'ai  annoncé  à  mes 
paroissiens  que  le  Saint-Père  demande  une  confession  et  une  com- 
munion spéciales,  distinctes  de  la  conression  annuelle  et  de  la 
eommanion  pascale  ;  j'ai  désigné  quatre  autels  comme  stations 
jubilaires,  et  j'ai  recommandé  de  sortir  après  chaque  visite  ; 
quant  aux  trois  processions  qui  peuvent  remplacer  chacune  cinq 
jours  de  visites,  voici  comment  je  les  ai  faites  :  avant  de  sortir 
de  l'église,  j'ai  visité  le  premier  autel,  puis  nous  avons  parcouru 
tous  ensemble,  en  chantant  les  Litanies  des  Saints  ou  les  Psau- 
mes pénitentiaires,  le  chemin  processionnel  ordinaire,  c'est-à-dira 
que  nous  avons  tourné  autour  de  l'église  et  du  cimetière,  puis 
nous  sommes  entrés  dans  l'église  et  nous  avons  visité  le  deuxième 
autel  et  ainsi  de  suite  ;  de  sorte  que  nous  sommes  sortis  trois  fois 
de  Téglise  et  que  nous  avons  fait  trois  fois  le  tour  du  cime— 
tière. 

Veuillez  me  dire  maintenant  si  nous  avons  rempli  exactement 
toutes  les  conditions  exigéq^  par  le  Saint-Père  pour  gagner  le 
Jubilé.  En  agissant  ainsi,  j'ai  cru  suivre  exactement  les  explica- 
tions que  vous  avez  données  dans  les  trois  derniers  numéros  de  la 
Nouvelle  Revue  théologique  ;  mais  quelques-uns  de  mes  confrères 
me  disent  que  ma  procession  ne  compte  que  pour  un  jour  de  visi- 
tes et  ils  croient  mieux  faire  en  désignant  pour  les  processions 
quatre  autres  stations  en  dehors  de  l'église,  et  ainsi,  au  lieu  de 
quatre  stations,  ils  en  indiquent  huit.  Veuillez  me  dire  si  j'aieu 
tort  et  si  mes  confrères  ont  raison. 

Veuillez  donner  une  petite  réponse,  s'il  vous  plait,  appuyét 
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autant  que  possible  sur  une  décision  de  Rome,  dans  le  premier 
luméro  de  la  Nouvelk  Revue  théologiqut, 

Kép.  1"  Notre  honorable  consultant  a  bien  fait  en  préve- 
nant ses  paroissiens  que  le  Souverain  Pontife  exige  pour  le 
Jubilé  une  confession  et  une  communion  distinctes  de  la  con- 
fession annuelle  et  de  la  communion  pascale.  Les  déclara- 
tions de  la  S.  Pénitencerie  ne  laissent  aucun  doute  à  cet 
égard  '. 

2*»  Nous  ne  voyons  aucune  nécessité  ni  utilité  de  désigner 
des  stations,  soit  dans  l'église,  soit  hors  de  l'église.  Dans  le» 
localités  où  il  n'y  a  qu'une  seule  église,  le  Saint-Père  ordonne 
de  la  visiter  quatre  fois.  Il  ne  prescrit  nullement  la  visite  de 
stations  ou  d'autels  différents;  mais  simplement  de  sortir  et  de 
rentrer  dans  l'église  '.  La  visite  de  croix,  stations  ou  chapelles, 
à  moins  que  ce  ne  soient  des  oratoires  publics,  ne  peut  sçrvir 
à  faire  gagner  le  Jubilé,  ainsi  que  cela  résulte  de  diverses 
décisions  de  la  S.  Pénitencerie  *. 

30  Le  mode  suivi  par  notre  respectable  abonné  est  précisé- 
ment celui  que  conseille  Mgr  l'Évêque  de  Tournai,  dans  la 
lettre  qu'il  adressa  aux  curés  de  son  diocèse,  le  19  avril  1875. 
«  Attentis,^  lii-on,  his  responsis  (S.  Pœnitentiarise),  decerni- 
mus  processiones  parœciales  très  sufficere,  modo  in  singula 
quatuor  visitationes  ecclesise  instituantur.  Hoc  autem  facile 
fieri  posse  videtur,  si  presbyter,  dux  processionis,  primura  in 
templo  cum  fidelibus  oret,  dein  facta  aliqua  processioae,  puta 
in  ambitu  ecclesi»  seu  cœmeterio,  ecclesiam  ingrediatur  ibi- 

(1)  Voir  les  déclarations  dans  la  Nouvelle  Bévue  t?i€ologique,tom,rn 
pag.  111,  n.  4«»;  pag.  235,  n.  iv,  etpag.  339,  n.  iv. 

(2)  Voir  Nouvelle  Bévue  théologique,  tom.  vu,  pag.  171,  n.  4»,  et  pag. 
285,  n.  n. 

(3)  Cf.  Nouvelle  Bévue  théologique,  pag.  111,  n.  !•  ;  pag.  170,  n.  i;  et 
pag.  235,  n.  m. 
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que  secundo  oret  cum  fidelibus  qui  eum  comitari  possunt,  aliis 
remanentibus  ad  val  vas  extra  ecclesiam  ibique  orantibus  '  ; 
moi  secundo  egressus  faciat  ut  supra  et  ecclesiam  intrans 
tertio  oret;  tandem  iterum  facto  supradicto  circuitu  in  eccle- 
sia  redux  quarto  oret.  Ita  fiât  tribus  dominicis  vel  diebus 
festivis,  vel  etiam  ferialibus,  juxta  parochi  et  parœcianorum 
desiderium.  » 

Ce  mode  paraîtra  suffisant  à  beaucoup  de  monde.  Nous 
savons  cependant  qu'on  soulève  une  objection  contre  la  pre- 
mière visite.  Peut-on  dire  que  les  prières  dites  en  premier 
lieu  par  le  curé  avec  ses  paroissiens  constituent  une  visite 
processionnelle?  Nous  avons  entendu  des  professeurs  de  Théo- 
logie et  de  Droit  canonique  le  révoquer  en  doute.  Ce  qui  nous 
suffirait,  si  nous  étions  encore  curé,  pour  sortir  une  fois  de  plus 
deréglise,et  éviter  ainsi  qu'on  puisse  émettre  le  moindre  doute 
sur  la  suffisance  de  nos  visites.  En  fait  d'indulgences,  il  est 
prudent  de  prendre  le  parti  le  plus  sûr,  surtout  quand  il  est  si 
facile  de  le  faire. 

CONSULTATION  V. 

Nous  nous  trouvions  ces  jours-ci  réunis  chez  M.  le  doyen  de 
N...;  00  y  parla  naturelleoieul  du  Jubilé  et  des  œuvres  prescrites 
pour  le  gagner.  Je  citais  ators  voire  Revue  :  on  lui  les  cilations, 
et  tous  ceux  qui  étaienl  présents  ont  compris  que  les  habitants 
des  paroisses  voisines  peuvent  faire  leurs  visiter,  soildans  Téglise 
de  leur  paroisse,  soit  dans  l'église  de  la  paroisse  voisine.  C'est 

dans  ce  sens  que  nous  avons  fait  Tannonce  au  prône.  C'est  ainsi 

i 

(1)  C'est  lopinion  commune  que,  quand  à  raison  de  la  foule,  tous  les 
fidèles  ne  peuvent  pénétrer  dans  le  temple,  il  suffit  de  fedre  sa  prière  à 
la  porte  ou  même  dans  le  cimetière,  si  la  foule  ne  permet  pas  d'arriver 
à  la  porte  de  l'église.  V.  notre  Traité  canon%2tée  et  pratique  du  Jubilé, 
pag.247. 
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que  D0U8  avons  compris  les  réponses  du  n*  t,  page  tll.  Mais 
▼oilà  qu'un  curé  du  doyenné  voisin,  prétend  que  nous  sommes 
dans  Terreur,  que  les  paroissiens  doivent  (aire  leurs  visites  dans 
leur  église  paroissiale. 

Je  vous  prie,  Messieurs,  de  me  dire  si  je  puis  maintenir  ce  que 
j'ai  annoncé  en  chaire,  ou  si  je  dois  me  rétracter. 

Bép.  Notre  honorable  abonné  nous  a  réellement  bien  com- 
pris: nous  avons  dit  que  les  fidèles  peuvent  faire  leurs  visites, 
soit  dans  Téglise  de  leur  paroisse,  soit  dans  Téglise  des  pa- 
roisses voisines,  pourvu  qu*elles  appartiennent  au  même  dio- 
cèse *.  S'il  s'agit  de  la  ville  épiscopale,  une  décision  de  la 
S.  Congrégation  desEvêques  et  Réguliers,  eti  date  du  19  avril 
1776,  ne  permet  pas  de  douter  de  la  vérité  de  cette  solution'. 

S'il  est  question  des  autres  localités,  l'opinion  commune, 
que  nous  n'avons  vue  contredite  par  aucun  auteur,  enseigne 
qu'on  peut  valablement  y  faire  les  visites  dans  l'église  ou  les 
églises  désignées  par  TÉvêque  '. 

On  peut,  en  faveur  de  cette  opinion,  tirer  un  argument 
d'une  décision  de  la  S.  Congrégation  des  Indulgences,  du  24 
mai  1826,  que  nous  avons  rapportée  dans  la  seconde  livrai- 
son de^  cette  année.  On  y  demandait  si,  quand  un  habitant 
du  même  diocèse  se  joint  à  la  procession  d'une  paroisse 
autre  que  la  sienne,  la  visite  le  fait  jouir  de  la  diminution 
accordée  par  l'Ordinaire,  ou  si  elle  ne  compte  que  pour  une 
seule,  comme  si  elle  était  faite  en  particulier  ?  Les  termes  de 
la  demande  prouvent  qu'elle  est  tout  à  fait  générale,  qu'il  y 
est  question  non  des  habitants  de  la  même  localité,  mais  de 
tout  le  diocèse.  Or,  quelle  est  la  réponse  de  la  S.  Congréga- 

(1)  Nouvelle  Bévue  Théologique,  tom.  vu,  pag.  211,  §  B). 

(2)I&fd,§A). 

(8)  Traité  canonique  et  pratique  du  Jubilé,  pag.  250,  S^. 
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tien  ?  Que  cette  visite  ne  lui  donne  pas  le  droit  de  profiter  de 
la  diminution  des  visites,  mais  qu'elle  est  valable  et  doit  être 
comptée  pour  une  visite  '.  Cette  réponse  serait-elle  exacte,  si 
les  habitants  devaient  nécessairement  faire  les  visites  dans 
l'église  de  leur  paroisse  ? 

Concluons  que,  aussi  longtemps  qu'on  n'apportera  pas  un 
argument  qui  renverse  l'opinion  commune,  nous  pourrons 
tranquillement  la  suivre  et  l'annoncer  aux  fidèles. 

CONSULTATION  VI. 

1.  Dans  plusieurs  paroisses  rurales,  où  il  n'y  a  qu'une  église, 
on  s'y  prend  de  la  manière  suivante  pour  jouir  de  la  faveur  accor* 
dée  aux  visites  d'église  faites  en  forme  de  procession. 

On  convoque  les  fidèles  directement  àl'église,  à  une  heure  fixe; 
quand  ils  sont  réunis,  on  récite  les  cinq  Paler,  on  sort  procession- 
ncWemenf  de Téglise, on  fail  le  tour  du  cimetière,  onrenlre  proces- 
sionnellemenl  et  Ton  récite  une  seconde  fois  cinq  Pater.  Y  a-t-il 
là  dctt.T  visites  ou  «ne  seule  visite  faite  processionnel  lement? 

Un  cas  analogue  se  présente  quand  il  y  a  dans  la  paroi»se  qua- 
tre églises  ou  chapelles  publiques  que  je  désigne  par  A,  B,  C,  D. 
Salisfaii-on  à  ce  qui  est  requis  pour  les  visites  faites  proce.*sioD- 
nellement,  en  convoquant  les  Odèles  à  Féglise  k,  où  l'on  récite 
les  cinq  Paler,  puis  on  visite  processionnellcment  B,  C,D  et  après 
avoir  dit  les  cinq  Pater  à  l'église  D  on  se  sépare.  Ne  faudrait-il 
pas  retourner  à  l'église  A  et  réciter  les  ciuq  Pater  et  puis  se 
séparer? 

2.  Dans  une  petite  instruction  sur  le  Jubilé  publiée  tn  flamand 
par  le  Père  Dirks,  on  lit  :  a  Les  visites  d'église  ne  peuvent  pas 
«  se  faire  pour  aller  entendre  une  messe  d'obligation  ;  elles  doi- 
«  veut  se  faire  exclusivement  pour  gagner  le  Jubilé.  »  Les  fidèles 
qui  réciteraient  les  cinq  Pater  avant  ou  apbès  leur  messe  d^obliga- 
tion,  ne  satisferaient-ils  donc  pas  à  ce  qui  est  requis  pour  une 
visite? 

(1)  Nous  en  avons  donné  le  ierio.  c'-dessus,  pag.  163,  n.  t. 
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BÉP.  Ad  I.  Nous  avons  déjà  traité  ce  point  ci-dessus.  Con- 
sultation IV,  pag.  445,  80  ;  inutile  donc  d'y  revenir.  Nous  nous 
contenterons  de  dire  quil  est  plus  prudent  de  retourner  à 
Téglise  A,  et  d'y  réciter  les  cinq  Pater  et  Ave  :  il  n'y  aurait 
alors  lieu  de  soulever  aucuu  doute. 

Ad  II.  Si  les  prières  étaient  dites  pendant  la  messe,  on  ne 
satisferait  certainement  pas  à  la  visite  requise.  Mais  nous  ne 
voyons  rien  qui  s'oppose  à  ce  qu'un  fidèle  remplisse  suffisam- 
ment cette  condition  en  partant  un  peu  plus  tôt  pour  faire  la 
prière  imposée  par  le  Pape  avant  d'assister  à  la  messe.  U  a  fait 
sa  visite  avant  la  messe  ;  il  n'est  nullement  nécessaire  qu'il 
sorte  de  l'église  et  y  rentre  pour  assister  à  la  messe  :  la  sortie 
de  réglise  n'a  aucune  influence  sur  la  visite. 

En  sera-t-il  de  même  s'il  dit  les  prières  après  la  messe?  Il 
ne  nous  le  semble  pas.  Le  fidèle  était  à  l'église  pour  satisfaire 
à  une  œuvre  obligatoire,  qui  ne  pouvait  par  conséquent  servir 
pour  le  gftin  du  Jubilé  K  Peut-on  dire  que  la  récitation  des 
cinq  Pater  et  Ave  constitue  une  visite  ?  Il  nous  semble  que  ce 
serait  un  peu  abuser  des  termes  :  il  y  aurait  récitation  de 
prière,  mais  non  visite.  Si  le  Pape  n'exigeait  qu'une  prière,  la 
condition  serait  remplie  ;  mais  il  veut  une  visite,  et  il  nous 
eat  impossible  de  l'y  trouver.  Que  le  fidèle  sorte  de  l'église 
après  la  messe,  et  y  rentre  immédiatement,  et  alors  il  y  aura 
une  visite  proprement  dite,  et  il  aura  ainsi  pleinement  satis- 
fait à  la  condition  exigée. 

CONSULTATION  VII. 

I.  A  éga!e  dignité,  quel  est  celui  qui,  dans  les  suffrages,  doit 
avoir  la  préférence?  Est-ce  le  patron  du  lieu  ou  le  patron  du 
diocèse  ? 

(1)  V.  notre  Traité  canonique  et  pratique  du  Jubilé^  pag.  148  seq.;  et 
pag'  251.  Cf.  ci-dessns,  Consult.  ni,  pag.  442. 
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Le  rédacteur  de  noire  Ordo  diocésain  donne  la  préférence  au 
patron  du  diocèse. 

Au  contraire,  comme  en  France  les  fêtes  patronales  sont  ren- 
voyées au  dimanche  suivant  quant  à  la  solennité,  lorsque  la  fête 
patronale  du  diocèse  et  la  fête  du  patron  du  lieu  tombent  dans 
la  même  semaine,  le  rédacteur  de  notre  Ordo  diocésain  donne  la 
préférence  à  la  solennité  du  patron  du  lieu.  Elle  est  célébrée  le 
dimanche  qui  suit  la  fête,  tandis  que  la  fête  du  patron  du  diocèse 
tombant  dans  cette  même  semaine  est  renvoyée  au  second  diman- 
che. Pourquoi  cette  différence  ? 

II.  Où  se  trouve  la  défense  de  réciter  la  neuvième  leçon  d*un 
saint  dont  on  fait  mémoire  dans  Toctave  de  TEpiphanie  ? 

Bép.  Ad  I.  Ce  n'est  pas  le  patron  du  lien,  mais  bien  le  titu- 
laire de  réglise,  dont  on  fait  la  mémoire  dans  les  suffrages  : 
et  il  n'est  permis  de  faire  entrer  le  patron  local  dans  les  suf- 
frages qu'à  défaut  de  titulaire. 

D'après  celai  il  est  aisé  de  comprendre  que  la  i»référence)t 
donner  à  la  solennité  du  patron  local  sur  celle  du  patron  dio- 
césain n'a  que  fitire  ici;  puisque,  comme  nous  le  disons,  il 
s'agit,  dans  les  suffrages,  du  titulaire,  qui  n'a  pas  de  festivité 
dans  le  peuple,  et  non  du  patron  qui  a  droit  k  la  solennité. 

En  réponse  à  la  question,  nous  disons  que  le  titulaire,  dans 
les  suffrages,  à  dignité  égale,  doit  être  préféré  au  patron  du 
diocèse.  Le  titulaire  a  de  droit  place  dans  les  suffrages,  le 
patron  du  diocèse  n'y  entre  qu'en  vertu  de  la  coutume,  et  d'un 
ordre  de  l'Evêque.  Le  titulaire  doit  oncore  être  préféré  comme 
étant  plus  particulier,  moins  général  que  le  patron  du  diocèse. 
Tous  les  liturgistes,  croyons-nous,  sont  d'accord  sur  ce  point, 
et  la  question  ne  doit  plus  être  discutée. 

AdU.  Cette  défense  n'est  écrite  nulle  part.  Néanmoins 
nous  estimons  qu'elle  existe,  malgré  l'opinion  contraire  du 
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P.  De  Garpo  '.  Nous  puisons  notre  conviction  dans  ce  qui  a 
été  décidé  relativement  à  Toctave  du  Saint  Sacrement,  par  la 
Congrégation  des  Bites.  lA  non  plus,  il  n'y  avait  de  défense 
écrite,  et  cependant  à  diverses  reprises,  la  Congrégation  deu 
Bites  a  décidé  que,  dans  tous  les  offices  où  Ton  ferait  du 
S.  Sacrement,  et  non  d'un  saint,  pendant  Foctave,  il  fallait 
omettre  la  9«  leçon  du  simple  '.  Et  pourquoi?  C'est,  répond  un 
de  ces  décrets,  ad  majorem  solemnitatem,  comme  hommage 
spécial  de  vénération  rendu  à  ce  mystère. 

Or  TEpiphanie  est  une  fête  célébrée  avec  plus  de  solennité 
que  celle  du  S.  Sacrement  Son  octave,  sauf  dans  Tincidence 
d'une  fâte  de  première  classe,  a  toujours  son  office,  tandis  que 
lV)ctavedu  S.  Sacrement  admet  même  des  doubles  oceurrents. 
Il  est  donc  rationnel  d'accorder,  et  à  plus  forte  raison,  à  l'oc- 
tave de  l'Epiphanie,  le  privilège  attribué  à  Toctave  du 
S.  Sacrement. 

Pourquoi  donc  n'y  a-t-il  pas  de  décrets  relativement  à 
l'Epiphanie  ?  C'est  que  le  cas  ne  se  présente  pas.  Un  seul 
simple  tombe  dans  l'octave  de  l'Epiphanie,  et  il  n'y  a  pas  de 
leçon  au  Bréviaire.  La  supposition  étant  métaphysique,  per- 
sonne n'a  cru  pouvoir  questionner  la  S.  Congrégation,  qui  ne 
manque  pas  de  besogne  avec  les  cas  réels  et  pratiques. 

CONSULTATION  VIU. 

In  ultima  GonfercDlia  qu^slio  fuit  agitala  de  orationibus  in 
missa  RogatioDom  dieei)dis.  Omoes  hanc  célébrant  coin  oratio* 
miras  in  Hissait  assignatis  :  quum  b»c  missa  sit  rêvera  votîva, 
nomquid  in  ecclesiis  parochialibus  addenda  non  est  commemo- 
ratio  de  festo  occurrente,  et  omnes  ali»  commemoraliones  qusin 
missa  diei  dicend»  erant? 

(1)  «  Fit  tamen  commemoratio  de  simplici  occarrenti  cmn  9  lectione 
«  si  propriam  habet.  »  Kalend.  Perpet.  adnoi.  in  6  januarii, 

(2)  Cfr.  S.  B.  a  Décréta^  t.  Leetio,  §  2,  nom.  5. 


Digitized  by 


Google 


452  OOMSULTATIONS. 

Bép.  La  messe  des  Bogations  n>st  pas  proprement  une 
messe  votive  '  ;  aussi  est-elle  soumise  ^  des  règles  spéciales. 
C'est  pourquoi  la  commémoraison  de  la  fête  occurrente  ne 
doit  avoir  lieu  que  dans  le  cas  où  la  messe  des  Rogations  est 
la  seule  qu'on  célèbre  dans  l'église.  S'il  se  dit,  ou  se  chante 
une  autre  messe,  alors,  à  la  messe  des  Bogations,  on  ajoute 
les  oraisons  indiquées  par  la  rubrique.  Voici  le  décret  qui  a 
décidé  ce  point  '. 

LucioNEN.  Sub  die  53  maii  18i6,  S.  R.  Congregatio  decrevit 
faciendam  esse  commemorationem  festi  occurrentis  in  missa  Ro- 
gationum,  in  ecclesia  ubi  non  solel  quotidie  missa  decantari. 
Quaerilur  ergo  utrum  in  omnibus  ecciesjis,  ubi  non  cantatur  alia 
missa  de  festo  occurrente  aut  d«  vigilia  Ascensionis,  debeat  fieri 
commemoratio  festi  occurrentis,  aut  ejusdem  vigiliao  in  missa 
Rogalionum ,  et  hoc  eiiam  si  in  eadem  ecclesia  ail»  miss»  legaa- 
tur  de  festo  occurrente,  vel  de  vigilia? 

Resp.  Négative  et  servandam  peculiarem  Missalis  rubricam: 
nam  in  adducto  décrète  agilur  de  ecclesiis  in  quïbus  missa  de 
festo  occurrente  vel  de  vigilia  omnino  desideratur.  1 2  aug.  1854, 
adl. 

(1)  Ce  n'est  que  dans  ces  derniers  temps,  grâce  aux  doutes  proposés 
par  feu  Mgr  BaUlès,  Ëvéquo  de  Luçon,  qu*on  a  été  bien  renseigné  sur  la 
nature  delà  messe  des  Eogfations. Selon  le  décret  donné  pour  Tuy,en  1846, 
il  faUait  faire,  à  la  messe  des  Rogations,  mémoire  de  la  fête  occurrente; 
et  de  là  on  se  crut  en  droit  de  conclure  que  cette  messe  doit  être  traitée 
comme  les  votives  proprement  dites.  Ce  sentiment  fut  embrassé  entre 
autres  par  les  Mélanges  théologiques ,  vi«  série,  page  28Ç.  Mais  en  1854, 
la  Congrégation  des  Rites  a  restreint,  comme  nous  avons  dit,  cette  ré- 
solution à  un  seul  cas,  et  partant  a  rangé  la  messe  des  Rogations  hors 
la  catégorie  des  messes  votives  strictement  dites. 

(2)  Cfr.  8.  R,  (7.  Décréta,  v.  JRogationes,  num.  1. 
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ACTES  DU  SAINT-SIÈGE. 

LETTRES  APOSTOLIQUES  EN  RÉPONSE  A  tA  NOTIFICA- 
TION DE  L'ÉLECTION  DUN  NOUVEL  ARCHEVÊQUE 
JANSÉNISTE  A  UTRECHT. 

Venbrabilibus  fratbibus  ANDBEiS  Ignatio  Archiepiscopo  Ultba- 

JBCTBNSI   EJUSQUE    SUFFRAGANEIS,     ET     DILECTIS    FILIIS  CATHOLICIS 
UNIVERSIS  m  DOLLANDIA  COUMOBANTIBUS 

Plus  PAPA  IX. 

Venerabiles  Praires  et  Dilecti  Fiiii,  salutem  et  Apostolicam 
Renediciionera.  In  universa  Dei  Eccicsia  custodes  ac  vindices 
catholicae  fidei  et  unilatis  pro  supremo  Nostro  Apostolico  Diini- 
slerio  conslituti,  omnem  soUiciludineoo  adhibere  debemus,  ut  hoc 
munus  sancte  et  fideliter  tueamur.  Hac  Nos  solliciludine  impel- 
lente,  praBsenles  lias  litteras  ad  Vos,  VV.  FF.  et  DD.  FF.,  mit- 
tendas  esse  putavimus.  Agnovimus  enîm  ex  epistola  ad  Nos 
data  superiori  mense  exeunte,  cui  subscriptum  erat  nomen  Cor- 
nelii  Joanois  Mulder,  qui  decanum  se  appellat  pseudo  capiluli 
UltrajecteDsis,  Henricum  Loos,  qui  Ultrajectensibus  schismaticis 
lemero,  inaniter,  irrito  ÀrcLiepiscopus  fuerat  eleclus,  et  illicite, 
illégitime  ac  sacrilège  consecralus,  atque  ideo  cum  felectoribus  et 
consecraloribus  suis  ab  hac  Sancla  Sede  majori  excommunica- 
tione  confixus,  inlerdiclo  etiam  ipsi  omni  cum  ordinis  lum  juris- 
dictionis  exercitio,  ex  hac  vita  migrasse,  ac  in  ejus  locum  pseudo- 
canonicos  Ullrajectenses  alium  quemdam  nomine  Joannem  Iley- 
kamp  subrogasse,  eumque  in  Ultrajeclensem  Archiepiscopum 
die  16  decembris  anno  proxime  elapso  elegisse.  Nec  porro  eru- 
buerunt  praedicti  Janseuiani  schismatis  et  errorum  asseclae  summa 
dissimulatione,  tamquam  ipsi  essent  in  catholicse  Matris  Ecclesise 
sinu,  quem  dilacerare^pergunt,  suis  litteris  quibus  Nos  de  hac 
cleclione  docuerunt,  cjnsdem  electi  confirmationem  aNobiseffla- 

».  B.  Til.  1875.  29 
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gitare.  Nos  quidem,  VV.  FF.  et  DD.  FF.,  magno  commisera- 
tionis  sensu  nuDcium  accepimus  de  illius  pseudo-Archiepiscopi 
Uitrajectensis  vil»  exilu  dolentes,  quod  non  ante  a  perlinacia 
sua  quam  a  vita  decesserit,  ac  deploravimus  vehementer  infelices 
eos  ejusdem  schîsmatis  et  errorum  socios  in  sua  contumacia  nibil 
divinis  judiciis  deterritos  permanere. 

Jamvero  banc  luctuosam  animi  obstinationem  in  ils  perspi- 
cientes,  qua  inconsutilem  Cliristi  vestem  scindere  pergunt,  et 
toties  irrogatas  sui  similibus  pœnas  aspernautur,  Apostolico  mu- 
nere  sacrisque  canonum  legibus  adducti,  ut  qui  ad  sanîtatem 
redire  nolunt,  saltem  ab  aliis  repellantur,  Praidecessorum  No- 
strorum  vestigiis  inhaerentes,  qui  paria  omnes  judicia  in  hujus- 
modi  elecliones  aliosque  contumaces  ausus  exercuerunt,  electio- 
nem  Joannis  Heykamp  in  pseudo-Archiepiscopum  Ultrajectensem 
a  pseudo-canonicis  Ultrajectensibus  factam,  nullam,  inanem,  ille- 
gitimam  ac  sacrilegam  Apostolicaauctorîtate  declaramus,  eamque 
rescindimus,  delernus,  abrogamus. 

Deinde  sub  pœna  excommunicationis  ipso  facto,  et  sine  alia 
declaratione  incurrends,  districte  indicimus  prsdicto  Heykamp, 
sibi  ab  iis  omnibus  plane  esse  abstinendum,  qux  episcopalis  sunt 
propria  jurisdictionis.  Quamobrem  nunquam  ipsi  fas  erit,  quem- 
quam  ad  animarum  curam  et  sacramentorum  administrationem, 
quovis  eliam  necessitatis  prœtextu  constituere  et  deputare,  ac 
alia  quscumque  agere,  quas  ad  episcopaiem  jurisdictionem  per- 
tinent, qua  omnino  caret. 

Prsterea  sub  eadem  p<Bna  excommunicationis  ipso  facto  et  sine 
alia  declaratione  incurrend»  mandamus  tam  eidem  Joanni  Hey- 
kamp ne  se  cuiquam  Archiepiscopo  aut  Episcopo  consecrandum 
praebeat,  quam  pseudo-Episcopis  e  suorum  cœtu  aliisque  Archi- 
episcopis  aut  Episcopis  ne  eumdem  inaniter  et  execrabiliter 
electum  Archiepiscopum  consecrare  audeant.  Has  autem  pœnas 
decernimus  sine  praBJudicio  illarum,  quas  tam  electus  pseudo- 
Archiepiscopus  quam  electores  pseudo-canonici  Ultrajectenses 
D0T«rint  se  incurrisse. 

Dum  tutem  haoc  ad  Vos  scribimus,  YV.  FF.  «t  DD.  FF.,  ut 
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Apostolic»  Nostr»  soUicitudinis  partes  impleamus,  Vos  pariter 
hortamur,  ut  fervidas  preces  vestras  Nostris  adjiciatis,  Deum 
obsecranles,  ut  hos  infeliciter  errantes  ad  Christi  ovile  et  ad 
salutis  portum  dignetur  adducere.  Nobiscum  ab  ejus  clementia 
euixe  exposcite,  ut  ipsi  veram  pacem  et  consolationem  tandem 
exquiranty  qu»  in  solo  Deo  et  Ecclesia  ejus  reperiri  potest,  ac 
pietate  permoti  erga  se  ipsos,  si  vocem  Domini  audiunt,  sua 
corda  nolint  obdurare.  Vobis  vero,  VV.  FF.  et  DD.  FF.  praeci- 
puam  ac  sinceram  benevolentiam  Nostram  confirmantes  et  uber- 
rima  divinarum  gratiarum  munera  a  Domino  postulantes,  Aposto- 
licam  Benedictionem  toto  cordis  affectu  siogulis  uniirersis  pera- 
manter  impertimus. 

Datum  Rom»  apud  S.  Petrum  die  31  martii  an  187S.  Pontifi- 
catus  Nostri  anno  vigesimonono. 

Plus  PP.  IX. 
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INDULT  DE  LA  S.  CONGRÉGATION  DES  WTES  POUR 
IMPRIMER  LE  PETIT  OFFICE  DE  LA  SAINTE  VIERGE 
EN  LANGUE  VULGAIRE. 

TOHNACEN. 

Dans  un  article  sur  les  Rubriques  du  Petit  Office  de  la 
Sainte  Vierge,  nous  avons  examiné  la  question  de  savoir  s^il 
est  permis  d'en  publier  une  traduction  en  langue  vulgaire. 
Nous  avons  rapporté  les  deux  opinions,  avec  les  arguments 
qu'elles  invoquent  à  leur  appui,  sans  oser  nous  prononcer  ca- 
tégoriquement sur  le  pouvoir  de  TEvêque  dans  cette  ma- 
tière '.  L'induit  que  nous  publions  aujourd'hui  fournit  un 
nouvel  argument  en  faveur  de  l'opinion  qui  dénie  aux  Evoques 
le  droit  d'approuver  semblable  traduction.  La  manière  dont 
Tindult  est  formulé  nous  semble  prouver  que  la  S.  Congré- 
gation ne  regarde  pas  les  Evêques  comme  munis  de  pouvoirs 
suffisants  pour  autoriser  de  leur  propre  chef  de  semblables 
traductions. 

Notons,  en  outre,  que  la  version  doit  être  approuvée  par 
l'Eglise,  c'est-à-dire  par  le  Saint-Siège  :  car,  comme  le  dit 
feu  Mgr  Malou  dans  une  matière  identique,  l'approbation 
d'un  ou  plusieurs  Evêques  «  ne  donne  à  la  version  approuvée 
.  aucune  autorité  dans  l'Eglise  universelle;  elle  est  naturelle- 
ment circonscrite  dans  le  territoire  propre  à  la  juridiction 
dont  elle  émane;  elle  ne  place  pas  la  version  au-dessus  de 
toute  contestation;  que  dis  je?  elle  peut  être  précipitée, 
hasardée,  erronée  et  réprouvée  par  l'Eglise  *.  » 

(1)  Voir  ci-dessus,  pag.  182-192. 

(2)  La  lecture  de  la  sainte  Bible  en  langue  vulgaire,  tom.  i,  pag.  76. 
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Cette  remarque  faite,  voici  Tindnlt  en  question  : 

Bme  Domine  uti  Frater, 

Moderatores  typographie  Societatis  Sancti  Joannis  Evange- 
lîstSD  in  ista  civitate  Tornacensi  a  Sacra  Ritoum  Congregatione 
licentiam  implorarunt  in  Incem  edendi  Officium  Parmm  Beat» 
yirginis  juxta  Breviarium  Bomanum,  addita  Psalmorum,  Lectio- 
num,  Anliphonanim  et  Yersiculorum  gallica  interpretatione. 

BelaUB  autem  cum  fuerint  in  Sacra  Bituum  Congregatione  per 
infrascriptum  Secretarium  hnjusmodi  preces,  Sacra  Congregatio, 
attento  commendationis  officie  A^mplitudinis  TuaD,auditaque  sen- 
tentia  B.  P.  D.  SanctsB  Fidei  Promotoris,  rem  remisit  eidem  Am- 
plitudini  Tu»,  ut  praedictam  facultatem  oratoribus  tribuat  ;  sub 
conditione  tamen  quod  versio,  qusD  adhiberi  débet,  sit  jam  ab 
Ecclesia  adprobata,  super  quo  Amplitudinis  Tu»  conscientia  one- 
rata  remanet. 

Dum  autem  id  Amplitudini  Tu»  significo,  eidem  diutumam  et 
animo  felicitatem  adprecor. 

Amplitudinis  Tu»  uti  Frater 

Bom»,  6  februarii  187S. 

C.  EPUS  OSTIEN.  ET  VELÏTEBNEN.  CABD.  PATBIZI, 
S.  B.  C.  Pr»fectu8. 
D.  Bartolini  s.  R.  c.  Secretarius. 

Puisque  l'occasion  se  présente  de  revenir  sur  l'Office  de  la 
Sainte  Vierge,  nous  donnerons  ici  un  renseignement  qui  nous 
manquait^  lorsque  nous  avons  publié  notre  article.  Nous 
avons  dit  que  nous  ne  connaissions  aucune  Congrégation  de 
femmes  autorisée  à  ajouter  au  Petit  Office  de  la  Sainte 
Vierge  un  suffrage  ou  une  commémoraison  particulière  '• 
Depuis  on  nous  en  a  fait  connaître  une  :  celle  des  Sœurs 
Franciscaines  de  Calais. 

(1)  Voir  ci-dessus,  pag.  47. 
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Leur  livre  d'office,  contenant  les  commémoraisons  de  saints 
et  saintes  des  trois  Ordres  de  Saint  François,  et  reproduit 
dans  le  Manuel  du  Tiers-Ordre,  approuvé  par  Salvator 
d'Oziéri,  a  été  approuvé  par  la  S.  Congrégation  des  Bites; 
et  leurs  Constitutions,  provisoirement  approuvées  le  10  mai 
1873,  les  autorisent  k  ajouter  au  Petit  Office  de  la  Sainte 
Vierge  la  mémoire  du  saint  dont  FEglise  célèbre  chaque 
jour  la  fête,  et  ce  conformément  à  leur  livre  d'office  approuvé 
parle  Saint-Siège,  et  pour  la  succession  des  fêtes  au  calendrier 
des  Frères  Mineurs  Capucins  de  la  province  où  se  trouve  la 
maison  mère. 

Voici  le  décret  qui  approuve  leur  livre  d'office  : 

Révérende  Domine  uti  Frater, 

Quum  Canonicus  Duchenne^  ab  Amplitudine  Tua  nominatos 
Superior  Monialium  Tertii  Ordinis  Sancti  Francise!  in  dioscesi 
ista  Atrebatensi  a  Saocta  Sede  approbari  petierit  librum  Parisiis 
editum  hoc  ipso  vertenti  anno  1861,  cui  titulus  :  Livre  d'office  à 
Cusage  des  Congrégations  du  Tiers-Orde  de  la  pénitence  de  Saint 
François  d'Assise^  tnmnt  sous  la  règle  de  Léon  X;  Sacra  Rituum 
Congregatio,  post  accuratum  libri  îpsius  examen,  declarari  censuit 
nihil  in  eo  contineri  quod  ali^  non  fuerit  a  Sancta  Sede  approba- 
tum;  acproinde  quatenus  ita  in  Domino  Amplitude  Tuaopportunum 
duzerit,  hujusce  declarationis  sensum  adnotare  poterit  in  exem- 
plari  ejusdem  libri  asservando  vel  in  Cancellaria  ista  episcopali, 
vel  in  Ârchivio  Sanctimonialium  Tertii  Ordinis  Sancti  Francisci 
istius  Âtrebaten  diœcesis. 

Intérim  Amplitudini  Tuas  diutumam  ex  animo  felicitatem  ad- 
precor. 

Amplitudinis  tu»  uti  Frater, 

C.  EPISCOP.  PORTUEN  ET  S.RUFINiE  GARD.  PATRIZI 
Loc.  f  sigilli.  S.  R.  C.  Prefectus. 

D.  Bartolini,  s.  jR.  C.  Secretarius, 

Rom»,  die  2S  julii  1861. 
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INDULT  CONCERNANT  LE  JUBILÉ  DANS  L'EMPIRE 
RUSSE. 

Sanctissimus  Dominus  Pius  Papa  Nonus  adductus  paterna  sol- 
liciludine,  gravibusque  circumstanliis,  in  quibus  Catholici  in 
Imperio  Russico  degentes  vcrsantur,  et  cupiens  ut  omnes  Christi- 
fideles  in  eodem  Imperio  commorantes  apud  quos  Apostolica^  de 
Jubilaeo  Maximo  Litlerx  promulgari  non  poluerunt,  indicti  tamen 
Jubilaei  gralia  frui,  ipsamque  eo  quo  possint  modo  consequi 
valeant,  per  officium  hujus  Sacrœ  Pœnitentiaris  omnibus  prsdicti 
Imperii  OrJinariis.parochis  et  confessariisriteapprobati8,gratiam 
et  communionem  cum  ApostoHca  Sede  habentibus  déclarât,  et 
Apostolica  Auctoritate  facuilates  necessarias  ac  opportunas  con- 
cedit,  ut  favore  pr»dictorum  fidelium,  ad  eiïectum  Jubilai  asse- 
quendi,  iujuncta  ad  ipsum  lucrandum  opéra,  pro  sua  pruderflia, 
et  prout  nécessitas  postulaverit,  reducere,  vel  in  alia  religionis 
aut  caritatis  opéra  commutare  possint,  servata,  ubi  fieri  valeat, 
alicujus  ecclesiae  vel  publici  oratorii  visitatione,  et  firmis  rema- 
nentibus  reliquis  omnibus  Apostolicis  de  eodem  Jubilseo  disposi- 
tionibus,  quae  in  encyclicis  Litteris  die  ii  decembris  anno  elapso 
editis  continentur,  lum  quoad  confessionis  et  sanct»  commu- 
nionis  sacramenta,  tum  quoad  alias  gratias  et  facultates  ad  spiri- 
tualem  fidelium  utilitatem,  ejusdem  Jubilaei  occasione  concessas, 
in  contrarium  facientibus  etiam  individua  et  speciali  mentione 
dignis  non  obstantibus  quibuscumque. 

Romae,  ex  S.  Pœnitentiaria  die  7  maii  1875. 

A.  CARD.  PANEBFANCO  P.  M. 
L.  Peibano,  Secretarius. 
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DÉCISIONS  DE  LA  S.   PÉNITENCEBIE   TOUCHANT 
LE  JUBILÉ  DE  1875. 

Dbux  nouvelles  séries  de  doutes  et  de  décisions  de  la 
S.  Pénitencerie  nous  sont,  apportées  par  les  deux  derniers 
numéros  des  Acta  Sanctœ  Sedis  '.  Nous  les  donnons  séparé- 
ment. 

I 

I.Le  premier  doute  concernait  la  durée  du  privilège  accordé 
aux  voyageurs  et  aux  navigateurs  ^  On  s'est  demandé  si  ce  pri- 
vilège était  applicable  à  ceux  qui  ne  rentreraient  pas  à  leur  do- 
micile ou  ne  feraient  pas  halte  ailleurs  dans  le  courant  de  l'an- 
née; ou  s'il  expirait  à  la  fin  du  Jubilé,  de  sorte  que  les  voya- 
geurs ou  navigateurs  qui  n'auraient  pu  rentrer  chez  eux  ou 
s'arrêter  ailleurs  pendant  l'année  Jubilaire  seraient  privés  de 
ce  privilège? 

Bien  dans  la  Bulle  n'autorisait  cette  interprétation  restric- 
tive :  le  privilège  est  concédé  d'une  manière  absolue;  on  n'a 
donc  aucun  motif  de.  le  limiter  h,  l'année  courante,  quand  un 
empêchement  a  tenu  les  voyageurs  ou  navigateurs  éloignés 
de  leur  domicile,  ou  d'un  autre  endroit  où  ils  auraient  pu 
remplir  les  conditions  du  Jubilé.  Aussi  la  S.  Pénitencerie 
s'est-elle  prononcée  dans  ce  sens. 

(1)  Vol.vm,pag.485et554. 

(2)  «  Navigantes  vero,  porte  la  Bulle  du  Jubilé,  et  iter  agentes,  ut,  abi 
ad  sua  domicilia  sen  alio  ad  certain  stationem  se  receperint,  snpra- 
scriptis  peractis  et  visitata  totidem  vicibns  ecclesia  cathedraU  vel  ma- 
jori,  ant  parochiali  ioci  eorum  domiciUi  sen  stationis  hnjusmodi,  eamdem 
indnlgentiam  conseqni  possint  et  valeant.  » 
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n.  Nous  avoDS  dit,  dans  nos  notes  sur  la  Bnlle  du  Jubilé, 
que  les  navigateurs  et  les  voyageurs  sont  traités  plus  favora- 
blement que  les  autres  '.  En  effet»  la  Bulle  ne  leur  impose 
que  la  visite  d'une  seule  église  pendant  quinze  jours,  au  lieu 
que  les  autres  doivent  visiter  quatre  églises  (ou  quatre  fois  la 
même)  pendant  quinze  jours.  On  a  douté  si  tel  était  bien  le 
sens  de  la  Bulle,  et  en  conséquence  on  a  demandé  si  les  voya- 
geurs ou  navigateurs  n'étaient  tenus  qu'à  quinze  visites  de 
l'église  cathédrale  ou  paroissiale  ;  ou  s'ils  devaient  en  faire 
soixante  ?  A  ce  second  doute  la  S.  Pénitencerie  a  répondu  que 
quinze  visites  sufBsent. 

in.  Comme  nous  l'avons  vu  antérieurement  ^  où  il  n'y  a 
qu'une  seule  église^la  visite  quatre  fois  répétée  de  cette  église 
remplace  la  visite  des  quatre  églises  prescrite  par  la  Bulle 
Chravibus  Ecclesiœ.  On  devait  naturellement  entendre  que  ces 
visites  d'une  seule  église  devaient  se  faire  le  même  jour, 
comme  la  visite  des  quatre  églises  à  laquelle  elle  était  substi- 
tuée ;  on  n'avait  aucun  motif  de  modifier  la  condition  annexée 
à  cette  visite.  La  substitution  de  la  visite  d'une  seule  église 
à  celle  de  quatre  églises  facilite  déjà  considérablement  l'ac- 
complissement de  cette  condition.  Pourquoi  aurait-on  encore 
augmenté  cette  facilité  en  permettant  de  faire  les  quatre 
visites  à  des  jours  différents? 

Ou  douta  néanmoins  que  telle  fût  l'intention  du  Souverain 
Pontife  :  mais  la  S.  Pénitencerie  résolut  ce  troisième  doute, 
en  maintenant  l'obligation  de  faire  les  quatre  visites  le  même 
jour. 

lY.  Le  doute  suivant  soulève  une  question  dont  nous  nous 
sommes  déjà  occupés;  malheureusement  les  termes,  dans 

(1)  V.  ci-dessus,  pag.  12»  note  1. 

(2)  V.  ci-dessus,  pag.  10,  note  8;  pag.  11 1,  n.  1  ;  pag.  159  seq.;  pag,  255, 
n.  m;  pag.  445. 
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lesquels  il  est  formulé,  ne  nous  paraissent  pas  sufl^bsaniment 
dairs. 

Nous  arons  rapporté  ci-dessus  '  une  décision  de  la  S.  Con- 
grégation des  Indulgences,  en  date  du  24  mai  1826,  d'après 
laquelle  les  visites  d'églises  ne  peuvent  être  faites  isaia  une 
paroisse  appartenant  au  diocèse  voiân  :  cette  décision  reposait 
sur  les  termes  de  la  Bulle  du  Jubilé,  termes  identiques  k  ceux 
de  la  Constitution  de  Pie  IX  Gravibus  Ecdesiœ.  D'où  nous 
avons  conclu  que  cette  décision  était  applicable  aux  visites 
prescrites  pour  le  Jubilé  actuel. 

V.  Cette  conclusion  doit-elle  être  maintenue  en  présence 
de  la  nouvelle  décision  de  la  S.  Pénitencerie?  Cestce  que 
nous  allons  examiner. 

On  demanda  à  la  S.  Pénitencerie  si  celui-là  gagne  le  Jubilé 
qui  remplit  les  conditions  prescrites  dans  un  diocèse,  oii  il  n'a 
pas  son  domicile,  s'il  observe  les  prescriptions  de  l'Ordinaire 
du  lieu  où  il  séjourne,  ubi  moratur  ?  La  réponse  de  la  S.  Pé- 
nitencerie est  :  Affirmative. 

YI.  Nous  disons  que  la  question  eût  dû  être  posée  d'une 
manière  plus  claire.  On  pourrait,  en  eJBfet,  prétendre  qu'elle 
est  applicable  à  trois  hypothèses  différentes. 

La  première  serait  celle  où  l'on  interpréterait  le  mot  utoro- 
tur  dans  le  sens  d'avoir  son  domicile.  On  demanderait  donc  si 
l'on  gagne  le  Jubilé,  en  remplissant  les  conditions  dans  un 
diocèse  étranger,  en  observant  les  prescriptions  de  son  propre 
diocèse?  Nous  ne  pensons  pas  que  tel  soit  le  sens  du  doute 
proposé.  Ce  serait  donner  au  mot  moratur  une  signification 
autre  que  celle  qu'il  comporte  naturellement  :  il  emporte 
l'idée  de  demeure,  séjour,  habitation,  et  non  celle  d'un  domi- 
cile proprement  dit.  Nous  n'estimons  donc  p^  qu'il  faiUe  ici 
le  prendre  dans  le  sens  de  domicile. 

(1)  PftKe  210. 
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yn.  La  seconde  hypothèse  supposerait  le  fidèle  séjournant 
dans  un  diocèse  autre  que  celui  de  son  domicile,  et  remplis- 
sant les  conditions  dans  un  troisième  diocèse,  d'après  les 
prescriptions  de  TOrdinaire  du  lieu  de  son  séjour.  Les  termes 
du  doute  n'excluent  certainement  pas  cette  hypothèse,  vu 
qu'on  n'y  dit  pas  si  c'est  dans  le  diocèse  où  il  séjourne,  ou 
dans  un  autre  que  le  fidèle  remplit  les  prescriptions. 

La  S.  Pénitencerie  a-t-elle  visé  cette  hypothèse?  .Sa  déci- 
sion y  est-elle  applicable?  Nous  ne  le  savons  pas.  Toutefois 
d'après  les  principes  généraux  d'interprétation,  nous  ne  rap- 
pliquerions pas  il  cette  hypothèse.  En  effet,  il  y  a  une  déci- 
sion claire  et  précise  de  la  S.  Congrégation  des  Indulgences 
qui  s'est  prononcée  en  sens  opposé  :  elle  n'entend  pas  qu'on 
gagne  le  Jubilé  en  faisant  les  visites  dans  un  diocèse  voisin, 
quoiqu'on  y  trouve  plus  de  facilité  '.  Or  les  principes  du  droit 
veulent  qu'on  interprète  les  lois  et  décisions  de  manière  h, 
éviter,  autant  que  possible,  les  contradictions  et  dérogations  '. 
Pour  ne  pas  mettre  la  décision  de  la  S.  Pénitencerie  en  oppo- 
sition avec  celle  de  la  S.  Congrégation  des  Indulgences,  nous 
ne  l'appliquerions  pas  à  cette  seconde  hypothèse.  ^ 

VIII.  n  reste  une  troisième  hypothèse  :  celle  où  le  fidèle, 

(1)  Voici  les  tonnes  de  la  Balle  que  la  S.  Congrégation  des  Indulgen- 
ces était  appelée  à  interpréter  :  «  qui  ecdesiam  cathedralem,  sen  majo- 
rem,  aliasque.  très  ejnsdem  civitatis,  ant  lod,  sive  in  illias  sabarbiis 
ezistentes  ab  Ordinario  locofbm  designatas  dévote  visitaverint.  »  Voici 
les  termes  de  la  Balle  de  Pi«  IX  :  <  Alteri  aatem  ecclesiam  ipsam  cathe- 
dmlem,  sen  majorem,  aliasqae  très  ejasdem  dvitatis,  aat  loci,  sive  in 
illias  sabarbus  existentes  ab  Ordinoriis  loconun,  Tel  eoram  Ticariis 
aliisve  de  ipsorom  mandate,  postqaam  ad  illoram  notitiam  hs  Nostr» 
litter»  pervenerint»  designandas...  de?ote  visitaverint.  >  On  voit  que 
les  deox  clauses  sont  absolument  les  mêmes;  de  sorte  que  Tinterp^ta- 
tion  donnée  à  Tune  peut  légilâmement  êlare  invoquée  pour  Tautre. 

(2)  Cl  Barbosa,  loci  eommunu  JnriêprudenHœ  cum  additiombus, 
lib.  m,  cap.  144,  n.  10  et  1  2. 
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n^ayant  pas  un  domicile  proprement  dit  dans  le  diocèse  où  il 
pose  les  actes  prescrits  pour  le  Jubilé,  y  séjourne  cependant 
momentanément,  et  se  conforme  aux  prescriptions  de  FEvêque 
de  ce  diocèse.  Nous  croyons  que  c'est  &  cette  hypothèse  qu'U 
faut  appliquer  la  décision  de  la  S.  Pénitencerie. 

IX.  £vitera-t-on  par  là  la  contradiction  entre  les  deux  dé- 
cisions de  la  S.  Pénitencerie  et  de  la  S.  Congrégation  des  In- 
dulgences? n  nous  semble  qu'il  est  assez  facile  de  concilier  les 
deux  décisions.  La  première  s'appliquerait  au  cas  où  le  fidèle 
séjourne  momentanément  dans  le  diocèse  où  il  remplit  les  con- 
ditions du  Jubilé.  La  seconde  serait  pour  le  cas  où,  ne  séjour- 
nant aucunement  hors  de  son  diocèse,  le  fidèle  va  tout  sim- 
plement faire  les  visites  prescrites  dans  une  paroisse  voisine, 
appartenant  à  un  autre  diocèse.  Ces  visites  ne  sufBraient  pas 
dans  le  second  cas,  tandis  qu'elles  seraient  utiles  dans  le  pre- 
mier. Telle  nous  paraît  être  la  portée  de  la  solution  du 
quatrième  doute. 

X.  Cette  interprétation  nous  semble  trouver  sa  confirmation 
dans  la  décision  de  la  S.  Congrégation  des  Indulgences,  en 
date  du  26  novembre  1759.  On  y  lit  que  celui,  qui  habite 
pendant  quelques  jours  un  lieu  autre  que  son  domicile,  peut 
y  accomplir  au  moins  plusiewrs  '  des  œuvres  du  Jubilé  '. 

XI.  Le  cinquième  doute  pouvait  être  considéré  conune' 

(1)  La  question  soumise  à  la  S.  CoDgrégation  portait  quadom  ex 
prœdictis  operibtM,  Si  eUe  eût  été  générale,  il  est  probable  que  la 
réponse  eût  été  également  affirmative. 

(2)  Voici  cette  décision  :*<  2.  An  qui  disponunturadlucraQdas  Jubilai 
indulgentîas,  et  quandoque  ob  negotia  teneantur  exire  a  loco  ubi  com- 
morautur,  ibique  per  duos  aut  très  dies  commorari,  possint  in  illo  loeo 
peragere  qu»dam  ex  prsdîctis  operibus  pro  Jubileo?  —  Âd  secundum  : 
Fosse  peragere  etîam  extra  locum  domicilii»  Piinzi7aUi.2>ecrela  authenr 
tica  8.  (Jongregationia  IndtUgentiia  scusrisque  BeUquUs  pnepoiU^ 
n.  244,  pag.  189;  Falise,  S.  CangregcOiams  IndulgenHanm  rescMiones 
aiUhentica,  page  111. 
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résolu  par  la  décision,  que  nous  venons  de  rappeler,  du  28  no- 
yembre  1759,  et  renseignement  commun  des  auteurs  ^  Non 
satisfait  de  ces  preuves,  Tauteur  du  doute  demanda  à  la 
S.  Pénitencerie  si  celui-lii  gagne  le  Jubilé,  qui  se  confesse  et 
communie  dans  un  autre  diocèse,  et  fait  dans  son  diocèse  les 
visites  prescrites?  La  réponse  ne  pouvait  être  douteuse  :  la 
S.  Pénitencerie  répondit  :  Affirmative. 

XII.  n  peut  arriver  qu^après  avoir  fait  une  partie  des  visites 
dans  son  propre  diocèse,  un  fidèle  transporte  son  domicile  dans 
un  autre  diocèse.  S'il  y  complète  le  nombre  des  visites  pres- 
crites, gagne-t-il  le  Jubilé  ? 

La  Bulle  du  Jubilé  n'exige  nullement  que  toutes  les  visites 
soient  faites  dans  le  même  diocèse  et  cela  ne  résulte  aucune- 
ment des  principes;  de  sorte  que  l'on  n'a  aucun  motif  d'im- 
poser cette  obligation.  Aussi  la  réponse  de  la  S.  Pénitencerie 
a-t-elle  été  afltonative. 

On  pourra  donc,  dans  ce  cas,  se  conformer  aux  prescriptions 
de  l'Ordinaire  du  nouveau  domicile  pout  parfaire  le  nombre 
des  visites, 

Xin.  Dans  les  Jubilés  de  l'Année  Sainte,  les  Souverains 
Pontifes  ont  coutume  de  suspendre  non  seulement  les  indul- 
gences mais  aussi  les  pouvoirs  extraordinaires  des  confes- 
seurs '.  Leur  but  est  de  déterminer  plus  efficacement  les  fidè- 
les à  entreprendre  le  voyage  de  Kome  pendant  cette  année. 
Nous  avons  déj^  eu  occasion  de  faire  remarquer  que  le  Jubilé 
actuel  n'est  pas  le  Jubilé  de  l'Année  Sainte,  et  ne  doit  pas 
par  suite  en  subir  toutes  les  conséquences.  C'est  ainsi  que 
nous  avons  vu  que  les  indulgences  ne  sont  point  suspendues 

(1)  Cfr.  J.  J.  LoîBeanz,  Traité  canonique  et  pratique  du  Jubilé, 
pag-.  163;  Minderer,  Tract<Uu8  de.JubH€BO,  n.  116;  Bossios,  Tractatus 
de  tripUci  Jubilai  privilégia,  sect  ly,  cas.  4. 

(2)  Cf.  J.  J.  Loiseaux,  Op.  cit.,  pag.  681. 
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'pendant  le  Jubilé  actuel  ^  Le  même  motif  doit  nous  feure 
donner  la  même  solution  pour  les  pouvoirs  extiraordinaires 
des  confesseurs.  On  proposa  néanmoins  le  doute  à  la  S.  Péni- 
tencerie,  qui  décida  que  les  pouvoirs  sont  maintenus. 

XIY.  Enfin  on  soumit  à  la  S.  Pénitencerie  un  huitième 
doute,  dont  la  solution  se  trouvait  déjà  dans  les  décisions 
précédentes.  On  lui  demanda  ce  que  devaient  faire  ceux  qui, 
avant  d'avoir  terminé  les  visites  prescrites,  changent  de 
domicile,  soit  par  suite  de  leur  emploi,  d'un  mariage,  ou  de 
toute  autre  cause  ?  La  S.  Pénitencerie  répondit  qu'ils  peuvent 
accomplir  et  compléter  les  œuvres  prescrites  dans  le  lieu 
qu'ils  devront  habiter. 
XV.  Voici  le  texte  des  demudes  et  des  réponses. 

I.  TJtrum  privilegium  concessum  in  BuIIa  Jubilai  io  favorem 
navigantiam  et  iter  agentium  eos  respiciat  qui,  intra  prassentem 
annum  non  polerunt  se  recipere  ad  sua  domicilia,  seu  alio  ad 
certam  stationem,  quibus  proinde  tempus  visilatioDum  peragea- 
darum  prorogelur  ;  an  eos  spectat  qui  se  ad  sua  domicilia  autad 
aliam  staliooem  conferre  possunt  ? 

R.  Indultuiu  pro  navigantibus  et  iter  facientibus,  qui  impe- 
diuntur,  quominus  currente  anno  Jubilsi  opéra  injuncta  pro  lu- 
crando  Jubilaeo  exequi  possint,  extendi  etiam  ultra  anoum. 

II.  Utrum  verba  totidem  vicibus^  quibus  significatur  quoties 
navigantes  et  iter  agentes  ecclesiam  cathedralem,  vel  majorem, 
aut  parochialem  visitare  debent,  exprimant  quindecim  tantum 
vices,  anvero  sexaginta? 

R.  Navigantibus  et  iter  agentibus  quindecim,  non  verosexa- 
ginta  visitationes  ecclesiae  cathedralis,  vel  majoris^  aut  parc-* 
chiab's  loci  eorum  domiciiii  seu  statioais  pnescribi. 

(1)  Y.  ci-dessus,  pag.  8,  note  1;  pag.  111,  n.  S».  Y.  d-aprôs,  pog.  475, 
xme  décision  de  la  S.  Congrégation  des  Indulgences,  qui  applique  os 
principe  aux  bénédictions  données  sdenneUement  par  les  Ëféqvea  m 
certains  jours  de  fdtes.  / 
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III.  Utram  ubi  quatuor  ecclesiarum  visitationi  unius  ecclesi» 
visitatio,  quater  repetita,  ex  qoacumque  causa  substituta  est, 
bad  quatuor  yisitationes  uuius  ecclesis  «que  uno  die  complendas 
sinl  ac  quatuor  visitationes  ecclesiarum  ;  an  verojuxta  arbitnum 
visitantium  aliter  et  iu  plures  dies  distribui  possinl  ? 

R.  Réquiri  ut  per  ingressum  et  regressum  quater  per  quinde- 
cim  diesecclesia  visitetur. 

lY.  Utrum  lucretur  Jubilaeum,  •  qui  conditiones  praescriptas 
adimplet  in  aliéna  diœcesi,  ubi  nonhabet  domicilium,  si  observet 
ordinationesOrdiaarii  ubi  moratur? 

R.  Affirmative. 

Y.  Utrum  lucretur  Jubiteum,  qui  confessionem  et  commu- 
nionem  peragit  in  alieiia  diœcesi,  ubi  non  habet  domicilium,  dum 
cetera  opéra  injuncta  in  propria  diœcesi  adimplevit,  aut  adim- 
plere  intendit  juxta  modum  a  proprio  Ordinario  prîaescriptum  ? 

R.  Affirmative. 

YI.  Utrum  lucretur  Jubilœum,  qui  postquam  partem  visita- 
tionum  peregit  in  diœcesi  sui  domicilii,  in  aliam  dioecesim  se 
transfert,  ibi  novum  acquisiturus  domicilium,  si  in  ea  numeriim 
visitationum  Juxta  praBscriptum  Ordinarii  novi  domicilii  complet  ? 

R.  Affirmative. 

Yn.  Utrum  facullates,  quas  forte  confessarius  sive  a  S.  Pœ- 
nitentiaria  obtinuit,  sive  a  proprio  Ordinario  subdelegatas  habet 
per  modum  habitus  pro  foro  interno,  et  in  actu  sacramentalis 
confessionis  tantum,  eas  scilicet  vel  omnes,  vel  ex  parte  quas 
S.  Pœnitentiaria  Episcopis  concedere  solet,  perdurent  etiam 
tempore  Jubilai  7 

R.  Affirmative. 

Yin.  Quidiis  agendum,  qui,  antequam  yisitationes  prsscriptas 
impleverint,  mutant  domicilium  vel  quasi  domicilium,  ratione  tx. 
gr.  officii,  matrimonii,  vel  alia  quacumque  de  causa? 

fi.  Opéra  incepta  uno  in  loco  impleri  et  perficiposse  in  alio, 
ubi  quis  vitam  degere  debeat  ratione  officii^  servitii.  Tel  matri- 
nooii. 
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*  XVI.  Le  premier  doute  de  la  seconde  série  concerne  le  cas, 
où,  s'oit  à  cause  de  la  petitesse  de  Féglise,  soit  k  cause  du 
grand  nombre  des  fidèles  qui  assistent  à  la  procession,  tous  ne 
peuvent  pénétrer  dans  le  temple.  D'après  Topinion  commune, 
ceux  qui  se  tiennent  en  dehors,  ne  pouvant  entrer  dans  Féglise, 
mais  se  joignant  aux  autres  par  leurs  prières,  ne  font  qu'an 
corps  moral  avec  ceux-ci,  et  satisfont  ainsi  à  la  condilion 
prescrite  par  le  Pape  '.  C'est  aussi  ce  que  la  S.  Pénitencerie 
vient  de  décider. 

XVII.  Nous  avons  dit  que,  pour  jouir  du  privilège  de  la 
réduction  des  visites,  celles-ci  doivent  se  faire  processionnel' 
lement  *.  C'est  le  terme  dont  se  sert  le  Souverain  Pontife, 
ainsi  que  la  S.  Pénitencerie.  Or  cette  expression  emporte 
l'idée  d'une  véritable  procession.  Un  Evêque  paraît  avoir 
douté  si  l'on  devait  prendre  le  mot  dans  un  sens  aussi  rigou- 
reux. La  S.  Pénitencerie  a  confirmé  cette  interprétation  par 
la  restriction  qu'elle  admise  à  sa  réponse.  Les  temps  sont 
difficiles  :  dans  plusieurs  pays,  et  même  dans  certaines  locali- 
tés de  pays  catholiques  on  ne  laisse  pas  aux  enfants  de  TEglise 
la  liberté  de  faire  processionnellement  les  visites.  Pour  ces 
localités,  l'Evêque  est  autorisé  à  considérer  comme  visites 
processionnelles^  celles  qu'il  fait  avec  son  chapitre  et  son 
séminaire  en  habit  ordinaire,  et  non  en  habit  de  chœur. 

XVIII.  Le  doute  suivant  ne  présentait  pas  la  moindre  dif- 
ficulté. La  Bulle  du  Jubilé  n'accordait  aux  religieux  aucun 
privilège  ou  aucune  exemption  quant  aux  églises  à  visiter  : 

(1)  Cf.  Passerini,  TractcUus  de  Indulgentiie,  n.  371  et  372;  Minderer, 
Tract<Uu8  de  Jubilao,  n.  159;  Bossins,  De  tripUci  Jubilai  privUegio, 
sect.  iT,  cas.  xiv,  n.  10;  Santarelli,  Tractatus  de  Jubilao  AnniMagni, 
cap.  ly,  dub.  3;  J.  J.  Loiseaux,  Traité  canonique  et  pratique  du  JubUé, 
pag.  247.  (2)  Y.  ci-dessus,  pag.  162,  note  S. 
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^e  les  mettait  sur  la  mâme  ligne  que  i^us  les  autres  fidè- 
les, ils  devaient  visiter  les  mêmes  églises  que  les  autres.  La 
S.  Pénitencerie  devait  donc  répondre,  comme  elle  Ta  fait,  que 
la  visite  de  leur  église  ne  remplaçait  pas  les  visites  prescrites 
pour  le  Jubilé. 

XIX.  La  question  suivante  était  également  claire.  Chaque 
fidèle  a  le  droit  de  jouir  une  fois  des  privilèges  du  Jubilé  peu» 
4ant  toute  la  durée  du  Jubilé,  et  cela  quand  niême  il  aurait 
dé^  gagné  l'indulgence.  Du  moment  qu'on  n'a  pas  encore  usé 
en  sa  faveur  de  Fun  ou  l'autre  privilège,  il  peut  y  prétendre 
aussi  longtemps  *que  le  Jubilé  n*est  pas  terminé  '.  Si  cela  est 
vrai  de  celui  qui  a  déjà  gagné  l'indulgence  du  Jubilé,  cela 
doit  l'être  à  beaucoup  plus  forte  raison  de  celui  qui  n'a  pas 
encore  rempli  les  conditions,  comme  le  religieux  dont  il  est 
question  dans  le  doute  soumis  à  la  S.  Pénitencerie.  Aussi 
devait-on  s'attendre  à  une  réponse  affirmative;  et  elle  le  fut 
en  effet. 

XX.  Nous  avons  vu  que  les  fidèles,  qui  n'ont  pas  satisfait 
au  précité  de  la  confession  annuelle,  doivent  faire  une  con- 
fession distincte  de  celle-là  pour  pouvoir  gagner  le  Jubilé  •. 
On  a  demandé  s'il  suffisait  de  se  présenter  deux  fois  au  con- 
fessionnal, dans  le  but  de  ne  recevoir  qu'une  seule  fois  l'ab- 
solution? Il  est  clair  qu'il  n'y  a  alors  qu'une  confession 
proprement  dite  :  la  première  visite  au  confessionnal  est  le 
<;ommencement  de  la  confession,  laquelle  est  seulement  par- 
faite par  l'abâolution  donnée  au  retour  du  pénitent.  Aussi  la 
S.  Pénitencerie  a-t-elle  donné  une  réponse  négative. 

XXI.  Voici  le  texte  des  doutes  et  des  solutions  qu'ils  ont 
reçues  : 

(1)  Cf.  J.  J.  Loiseaux,  op,  dt,  pag.  407  sq.;  pag.  646  et  650;  Nouvelle 
Bévue  théologique,  tom.  i,pag.  555  et  sniy. 

(2)  Voir  ci-dessus,  pag.  111,  n.  4;  pag.  231,  n.  ix  ;  pag.  235,  n.  iv,  et 
pag.  389,  n.r\retYn. 

V.  B.  Tn.l875.  80 
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I.  Si  ecclesia  designata  pro  visitationibns  implendis  ad  Jubi' 
laeum  lucrandum  augusta  sit,  ita  ut  omnes  chrisiifideles  procès- 
sionaliter  eam  viâitantes  haud  capere  valeat  ;  quaerilur  an  ii  qui 
ingredi  nequeunt  onus  visitationum  impleant  ? 

R.  Fidèles  io  processioDibus  extra  januas  eccleâis,  aut  orato- 
rii  ob  illius  angustiam  rémanentes,  et  cum  aliis  oranles,  unum 
corpus  moraliter  eflormare,  ac  proinde  visitalioni  pro  lucrando 
Jubil»o  saii^facere. 

II.  Ordinarius  quidam  quaesivit  an  censeri  possint  veluti  pro- 
cessiones  ad  quatuor  ecclesi^s  designatas  pro  Jubilso  lucrando, 
yiftitationes  quas  ille  peragit  una  cum  capitule  et  seminario  in 
veslimentis  haud  choralibus,  sed  nigris,  psallendovocesubmissa; 
et  proinde  an  sit  in  suo  arbitrionumerum  visitationum  imminuere, 
sicuti  est  in  sua  facu)tate  eas  imminuere  qu»  processioDaliter 
fiunt  ? 

R.  Quatenus  processiones  fieri  nequeant  more  solito,  affirma- 
tive. 

III.  An  Religiosi  Jubilaeum  lucrari  valeant  peragentes  in  pro- 
pria ecclesia  visitationes  ad  id  praescriptas  ? 

R.  Négative. 

IV.  Religiosus,  qui  jam  visitationes  in  propria  ecclesia  imple- 
vit)  ut  supra,  et  eas  iterare  debeat,  poterit  ne  in  sua  confessione 
privilegiis  frui  per  Encyclicam  concessis,  si  bis  nondum  usus 
fuerit  ? 

R.  Affirmative. 

y.  An  salisfaciat  duplici  praecepto  confessionis  annualis  et 
JubilaBÎ  ille  qui  confessorem  adit  duabus  v  icibus  in  ordine  ad 
unicam  confessionem  ? 

R.  Négative. 
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AUTEES  DÉCISIONS  DE  Là  SAOBÉE  PÉNITENOERIE 
TOUCHANT  LE  JUBILÉ  DE  1875. 

Les  décisions  précédentes  étalent  déjà  sons  presse,  lorsque 
nous  avons  reçn  les  suivantes.  Quoiqu'elles  reproduisent  des 
doutes  déjà  contenus  dans  les  précédentes,  leur  publication 
n^en  sera  pas  moins  utile,  ni  moins  agréable  à  nos  lecteurs, 
d'autant  plus  qu'on  y  verra  Finterprétation  authentique  du 
mot  processionaliter.  On  saura  ainsi  quelle  portée  Bome 
donne  à  ce  mot.  Voici  la  pièce  : 

Sa  Grandeur  Mgr  Ignace  Bourgel,  Evêque  de  Montréal  en 
Canada,  sollicite  bnmblement  une  réponse  aux  doutes  suivants 
concernant  l'Indulgence  du  Xubilé  : 

1*"  Il  est  dit  dans  FEncycIique  du  Saint  Père  pour  le  Jubilé, 
que  l'Ordinaire  pourrait  diminuer  le  nombre  des  visites  en  faveur 
des  Chapitres,  Universités,  etc.,  etc.,  qui  feraient  leurs  visites  en 
procession.  Que  doit-on  entendre  par  ce  mot  procession?  Est-ce 
une  procession  avec  la  Croix,  les  acolytes  et  les  habits  de  chosur; 
ou  bien  les  Chapitres  et  les  membres  des  Universités  peuvent-ils 
faire  ces  processions  avec  les  habits  ordinaires,  que  Ton  porte 
quand  l'on  sort  en  ville? 

2*"  Les  processions  des  paroisses,  auxquelles  le  Saint  Père  a 
accordé  le  privilège  des  Chapitres,  Universités,  etc.,  etc.,  savoir  : 
de  pouvoir  satisfaire  à  Tobligation  des  quinze  visites,  en  n'en 
faisant  que  trois  ou  quatre,  au  jugement  de  TEvêque,  ces  pro- 
cessions, dis-je,  peuvent-elles,  tout  en  gagnant  Tindulgence,  se 
faire  par  plusieurs  sections,  par  exemple,  toutes  les  femmes  en- 
semble,  ou  tous  les  hommes  ensemble,  ou  même  les  hommes  et 
les  femmes  partagées  en  plusieurs  sections? 

3*  Dans  le  cas  oii  une  église  serait  trop  peu  spacieuse,  pour 
laisser  entrer  teus  ensemble  les  fidèles,  suflirail-il  qu  un  prêtre, 
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à  la  porte  de  la  même  église,  récitât  les  cinq  Pater  et  les  cinq 
Ave  requis,  poar  que  les  fidèles  gagnassent  Pindulgence?  Ces 
yisites  ainsi  faites  suffisent-elles  pour  gagner  Tindulgence  ? 

Sacra  Pœnitentiaria,  attente  consideratia  expositis,  YenarabiK 
i  nChristo  Patri  Episcopo  Midanopolitano  respondet  : 

Ad  1"".  Processiones  regulariter  faciendas  esse  more  solito 
oum  cmce,  aliisque  sacris  iodnnentis  ;  si  allquid  obitet,  facien- 
das esse  meliori  modo  quo  potest,  et  etiam  .per  distinctas  tara- 
mas, qu»  inde  conveniant  in  ecclesias  designatas,  ibique  la 
commune  preces  juxta  Encyclicam  Gravibui  EccUsiœ  efiundaçt. 

Ad  8".  Provisum  in  primo. 

Ad  3"*.  Fidèles  extra  ecclesiam  ob  illius  angustiam  manentes, 
moraliter  esse  unitos  cum  iis  qui  sunt  in  ecclesia,  ac  proinde 
recitantes  preces  in  memorata  Encyclica  prescriptas  visitationi- 
bus  satisfacere, 

Datum  Bomae  in  S.  Pœnitentiaria,  die  25  junii  1875. 

A.PELLEGRINI,  S.  P.Reg. 
L.  Canus  Peiiano,  S.  P.  Secreiariui, 
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DÉCISIONS    DE   LA   S.    CONGRÉGATION  DES 
INDULGENCES. 


I.  Comme  nous  rayons  àéjii  dit  à  maintes  reprises,  le  Jubilé 
actuel  n'est  pas  le  Jubilé  de  TAnnée  Sainte  *  ;  c'est  donc  i, 
tort  qu'on  voudrait  lui  appliquer  les  règles  établies  par  les 
Souverains  Pontifes  pour  le  grand  Jubilé,  surtout  lorsqu'on  ne 
pteut  invoquer,  pour  le  Jubilé  actuel,  le  motif  qui  a  fût 
porter  ces  r^les. 

U.  Pour  stinmler  le  zèle  des  fidèles  à  entreprendre  le 
voyage  de  Bome,  et  rendre  ainsi  plus  solennel  le  Jubilé 
de  l'Année  Sainte,  qui  ne  se  célèbre  alors  que  dans  la 
Vitte  étemelle,  les  Souverains  Pontifds  ont  coutume  de  sus- 
pendre, pendant  cette  année,  presque  toutes  les  indulgences 
pcnur  les  vivants  ^,  et  les  pouvoirs  extraordinaires  des  c<mfes- 
seurs,  étrangers  à  la  ville  de  Bome,  d'absoudre  des  cas  réser- 
vés, de  commuer  les  vœux,  de  dispenser  des  irrégularités  et 
des  empêchements  3. 

m.  A  l'occasion  du  Jubilé  de  1825,  on  proposa  à  la  S.  Con- 
gr^ation  des  Indulgences  les  deux  doutes  suivants  :  1^  En 
vertu  du  Bref  de  Léon  XII,  Cum  Nos  nuper  *,  doit-on  re- 
garder comme  suspendue  l'indulgence  plénière  attachée  k  la 

(1)  V.  ci-dessus,  page  8,  note  1  ;  page  111,  no  3  ;  et  page  465.  M.  Tabbé 
Cloquet  s'est  mépris  sur  le  caractère  du  Jubilé  actuel  ;  il  Ta  traité  comûie 
le  Jubilé  de  l'Année  Sainte,  et  lui  en  a  appliqué  les  principes  quant  à  la 
suspension  des  Indtilgences.  Guide  profUque,  etc.,  page,  151  et  suiy. 
U  est  en  cela  en  opposition  ayec  les  décisions  de  la  S.  Pénitencerie. 

(2)  Voir  sur  ce  point  J.  J.  Loiacaux,  TrcUté  canonique  et  pratique  au 
JuMé,  page  657  et  suiy.  (S)  Ibid.,  p.  631  et  stiiy. 

(4)  Le  Bref  se  tnmye  à  la  fin  de  Tonvrage  sus-indiquë^  page  725  et  soi?. 
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bénédiction  solennelle  que  les  Evêqnes  ont  coutume  de 
onner  en  certaines  fêtes  solennelles  ? 

2^  La  suspension  des  Indulgences  comprend -elle  aussi 
rindulgence  de  la  Bujle  de  la  Croisade  ? 

La  S.  Congégation;résolut  affirmativement  le  premier  doute. 
Quant  aux  Indulgences  dont  il  est  question  dans  le  second, 
pour  des  motifs  spéciaux,  elles  furent  maintenues  pendant  le 
JubUé  de  1825. 

Voici  le  décret  authentique  qui  décide  ces  questions  *  : 

Sacra  Congregatio  Indulgentiis  sacrisque  Beliquiis  prasposila, 
cui  demandata  est  cura  circa  rectam  et  prudentem  indulgen- 
tiarum  administrationem ,  nec  non  dubiorum  interpretationem; 
cum  non  obstante  Brevi  emanato  a  Sanctissimo  Domioo  Nostro 
Leone  PP.  XII,  quod  incipil  Cum  Noê  nuper^  quoad  universahm 
Jubilœum,  nonnulla  oborta  sint  dubia  : 

1«  An  fuspema  cenfèatur  indulgeniia  plenaria  cccasione  Bme^ 
dietionis  solemnù  ab  Epiêeopis  impêrtiri  êolilœ  in  aliquibus  diêbm 
sohmnioribus?^^An  Hiam  inter  indulgentiarum  suspemionem  ham 
twieat  IndulgmtiaàtVL^  Crociata  nuncupata? 

Hinc  ut  ista  dubia  penitus  amoveaolur,  Sacra  eadem  Congre- 
gatio de  mandate  Sanctissimi  Domini  Nostri  Leonis  XII  habita 
in  Palatio  Yaticano  die  19  decembris  18S4,  re  praevio  diligenti 
examine  discussa,  fuil  in  Yoto'  :  ad  l"*,  A/jtmiaiive;  ad  2",  Ad 
tnentem  Sanctissimi,  Factaque  de  lis  omnibus  per  me  infrascri- 
ptum  ejusdem  Sacrs  Congregalionis  Secretarium  relatione  San- 
ctissimo Domino  Nostro  in  audientia  habita  die  ii  decembris  18Si, 
Saoctitas  Sua  ipsius  SacraB  Congregalionis  volum  quoad  primum 
approbavit;  et  quoad  secundum,  commisit  mihi  infrascripto, 
ut  Emioentissimo  Domino  De  Somalia,  Secretario  Status,  patefa- 
cerem  suam  mentem,  videlicet,  ut  Nunciis  Hyspaniarum,  Poria- 

(1)  Piinzivalli,  Décréta  autTientiea  Sacra  CongregctHoms  Indtêlgm' 
iiis  sacrisque  Beliquiis  prœposiUB,  no  438,  page  355  ;  Faliae,  Sacrm 
Congregationis  Indulgentiarum  BesoltUionea  aÊtthentiae,  page  109. 
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gallieu,  Algarbiorum,  et  utriasque  Sicili»  regni  DOtum  faceret, 
quod  attentis  pecnliaribus  temporum  circumttantiis,  ex  speciali 
gratia,  et  in  exemplum  mioime  aliatura,  Sanclitas  Sua  pro  hac 
vice  clementissime  annuit ,  ut  indulgent!»  Cruciatœ  hoc  auno 
Jubilsi  haud  suspens»  remaneant. 

Datum  Rom»  ex  Secretaria  Sacr»  Congrégation!»  Indulgentia- 
rum,  die  21  decembris  188i. 

A,  Archiepiscopus  Trapezuntin,  Secretar. 

lY.  Un  Evêque  s^est  adressé  h  la  S.  Congrégation  des  In- 
dulgences pour  savoir  si  cette  réponse  était  applicable  au 
Jubilé  actuel.  La  réponse  ne  pouvait  être  douteu:se,la  décision 
de  1824  regardant  le  Jubilé  de  l'Année  Sainte,  tandis  que  le 
Jubilé  actuel  en  diffère  totalement.  La  S.  Congrégation  se 
prononça  donc  pour  la  négative,  et  déclara  en  conséquence 
que  TEvêque  peut  donner  la  bénédiction  papale,  comme  de 
coutume. 

Voici  le  texte  de  la  supplique  et  la  réponse  : 

Ordinarius  quidam  ad  pedes  Sanct!ss!mi  D.  N.  Pii  Pap»  IX 
bumillime  provolutus,  ea  qu»  sequunlur  patefecit  :  Sacram 
Indulgent!arum  Congregationem  sciscitantibus  Episcopis  an  tem- 
père Jubilaei  solemoiter  populo  benedicere,  eique  indulgentiam 
plenariam  nomine  ejusdem  Beatitudinis  largiri  possent,sub  d!e  24 
decembris  anni  1881  respondisse  :  Négative.  Quapropter  idem 
Antistes  qussivil  ab  eadem  S.  Congregatione  : 

I.  An  negativa  hujusmodi  responsio  iis  jpsis  benediction!bu8, 
etiam  tempore  nuper  indicti  Jubilsi  sit  applicanda? 

II.  Poslulavit,  ut  s!  ea  responsio  dictas  quoque  benedicliones 
lespiciat,  sibi  tamen  consuetam  binam  Papalem  Beuediclionem 
€um  indulgentia  plenaria,  hoc  ipso  Anni  Sancti  Jubilso  perdu- 
rante, propri»  christifidelibus  diœceseos  impertiri  liceat. 

S.  Congregatlo  Indulgentiis  sacrisque  Reliquiis  pneposita  sub 
die  18  aprilis  1875  respondere  censuit  : 
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Ad    I.  Negaiite  jtaeia   Liêieras  AfùstoUeui  Hei  U  itcéw^ 

Ad  II.  Pfwimm  in  primo. 

J.ckU>.  Fbibiibi,  PraBfecUis. 

Dominieus  Sana,  Snbsiitniui. 

II. 

V.  Une  question  très-inWressante  a  été  soulevée  par  un 
autre  Evêque  :  celle  de  savoir  si  un  fidèle  peut  gagner  l'in- 
dulgence du  Jubilé  en  même  temps  pour  lui  et  pour  les  dé- 
fonts,  ou  si  l'application  doit  être  exclusivement  faite  pour 
lui,  ou  pour  les  âmes  du  purgatoire.  La  S.  Congrégation  dea 
Indulgences  s'est  prononcée  pour  Fapplication  simultanée. 

Yoici  la  demande  et  la  solution  : 

Anlisles  auxiliator  Episcopi  S.  ad  pedes  SaDCtissimi  D.  N  Pii 
Paps  IX  humillime  provolutus  exposuit,  in  Litteris  Apostolicis 
Gravibuê  Ecclesiœ  quoài  pleDariam  indulgeoliam  edici  :  Annuen' 
tes  etianij  ut  hœc  indulgentia  animahus^  quœ  Deo  in  carvate  con- 
juncta  ex  hac  vita  migraverintyper  modum  suffragii  applieari 
fostit  ac  valeal.  Ex  quibus  verbis  illi  subiisse  in  nientem  sequen» 
dubium  :  An  fidelis,  qui,  explelis  necessariis  condiiionibus  pro 
lucrando  JubilsBo,  applicare  cupiat  plenariam  indulgeDliam  pro 
alicujus  anima  defuneti  et  ipse  eodem  tempore  eamdem  conse- 
qualur  indulgentiam? 

Ex  avdientia  Sanctissimi,  diei^  aprilis  1875. 

Sanctitas  Sua  bénigne  declaravit  Jubilaei  indulgentiam  eumU' 
ladve  pro  se  et  defunctis  lucrarî  posse. 

J.  Card.  Ferrieri,  Prsefectns. 
Dominieus  Sarra,  Substitutuê, 

in. 

Dans  une  livraison  précédente  ',  nous  avons  rapporté  use 
décision  de  la  S.  Congrégation  des  Indulgences,  en  date  du  18 
(1)  V.  Ci-dessus,  pag.  803. 
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juillet  1874,  qui  déniait  aux  églises  du  Tiers-Ordre  des  aaiares 
pays,  le  droit  de  jouir  da  privilège  accordé  k  celles  de 
Fnmce  par  les  Brefs  des  20  mai  1859  et  11  décembre  1868. 

Une  note  jointe  à  Tarticle  laissait  planer  quelque  doute  sur 
Torigine  de  la  décision  :  émauait-dle  réeUemeut  de  la  S.  Con- 
grégation, ou  n'exprimait-elle  que  l'opinion  de  son  Eminence 
le  Cardinal  Préfet'? Des  r^seignements  officiels  ne  per- 
mettent plus  le  moindre  doute  à  ce  sujet  :  la  décision  est 
rœuvre  de  la  S.  Congrégation  elle-même. 

Nous  devons  ajouter  qu'on  a  fait  valoir  près  de  la  S.  Con- 
giégation  les  arguments  que  nous  avions  allégués  pour  éten* 
are  le  privilège  h  tous  les  pays.  Elle  se  retrancha  derrière  le 
motif  que  le  privilège  avait  été  accordé  k  la  France  pour  usa 
raison  spéciale  :  le  petit  nombre  d'églises  franciscaines  qui 
œstent  dans  ce  pays. 

Mais  ce  motif  n'est  pas  tellement  spécial  à  la  France  qu'on 
ne  puisse  Tinvoquer  dans  d'autres  pays.  Les  églises  francis- 
caines sont-elles  plus  communes  diez  nous  qu'en  France?  Si 
l'on  considère  qu'en  France  toutes  les  anciennes  églises  fran* 
ciscaines  ont  conservé  leur  privilège  touchant  l'indulgence  de 
la  Fortioncule  %  ne  devra-t-on  pas  convenir  que  ce  motif  a 
plus  de  valeur  pour  notre  pays  que  pour  la  France  ?  Peut-être 
d'autres  pays  ne  sont  pas  plus  favorisés  que  la  Belgique  sous 
ce  rapport  Nous  ne  doutons  aucunement  que  si  cette  consi- 
dération était  mise  sous  les  yeux  de  la  S.  Congrégation,  elle 
n'étende  à  ces  pays  le  privilège  qu'elle  a  accordé  aux  églises 
du  Tiers-Ordre  en  France. 

On  nous  dit  qu'on  craint  une  opposition  de  la  part  des  Supé- 
rieurs des  Ordres  de  saint  François.  Nous  ne  saurions  croire 

(l)JÏ>id.,pag.  299,  note  1. 

(2)  Nous  avons  rapporté  les  Brefs  de  Pie  YU  qui  maintiennent  ce  pri- 
Tilége,  tom.  iv,  pag.  322  et  324. 
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qu'une  semblable  opposition  soit  à  craindre.  N'est-ce  pas  le 
FrocureurQénéraldes  Frères  Mineurs  Capucins  qui  a  demandé 
et  obtenu  ce  privilège  en  1859  '  ?  N'est-ce  pas  encore  le  même 
qui  a  fait  renouveler  cette  concession  en  1868  ^?  Quel  motif 
aurait-on  de  présumer  moins  de  bonne  volonté  chez  eux  que 
par  le  passé? 

Ds  craignent  actuellement,  prétend-on,  qu^une  semblable 
concession  n^enlève  le  prestige  de  Tindulgence  de  la  P(Mr- 
tioncule,  en  la  rendant  commune  k  tant  d'églises. 

Nous  croyons  cette  crainte  exagérée  et  non  fondée,  si  tou- 
tefois elle  existe.  Est-ce  parce  que  l'indulgence  de  la  Portion- 
cule  serait  mise  à  la  portée  d'un  plus  grand  nombre  de  fidèles 
qu'elle  perdra  sa  considération,  sa  valeur?  D'où  venait  la 
renommée  de  cette  indulgence?  N'était-ce  pas  surtout  de  l'im- 
mense affluence  des  fidèles  qui  accouraient  de  toutes  parts 
pour  la  gagner?  Si  elle  est  aujourd'hui  inconnue  dans  beau- 
coup de  paroisses  de  notre  pays,  cela  ne  vient-il  pas  de  ce 
qu'il  n'y  a  pas  moyen  de  la  gagner  dans  leurs  environs?  On 
ne  doit  pas  se  faire  illusion  :  nous  ne  sommes  plus  dans  un 
temps  où  les  fidèles  courront  au  loin  pour  gagner  des  indul- 
gences, quelque  célèbres  qu'elles  soient.  Mettez  près  d'eux 
les  moyens  d'en  profiter,  et  vous  pourrez  encore  les  décider 
à  y  recourir,  et  par  là  même,  en  facilitant  au  peuple  la  jouis- 
sance de  l'indulgence  de  la  Portioncule,  n'en  entretient-on  pas 
la  célébrité,  n'en  maintient-on  pas  la  renommée  ? 

En  outre  que  doit-on  chercher  en  fait  d'indulgences?  Est-ce 
la  renommée  de  quelques  églises  ;  ou  le  bien  des  âmes  et  le 
soulagement  des  fidèles  détenus  dans  les  flammes  du  purga- 
toire ?  Et  comment  atteindra-t-on  ce  but,  si  l'on  rend  impos- 
sible à  l'immense  majorité  du  peuple  le  gain  de  l'indulgence 

(1)  V.  rindult  dans  la  Nouvelle  Bévue  Théologique,  tom.  iv,  p.  330« 

(2)  V.  l'induit,  »6m?.,  pag.  548. 
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de  la  PortioQCulePCrest  faire  injure  aux  enfants  de  saint 
François  de  supposer  qu'ils  mettent  la  célébrité  de  leurs 
églises  au-dessus  de  l'intérêt  des  fidèles  vivants  et  trépassés. 
Leurs  actes  du  reste  protestent  contre  cette  supposition.  Quel 
est,  en  effet,  le  motif  allégué  par  eux  pour  obtenir  le  privilège 
en  question  pour  les  églises  de  France?  Mais  précisément 
Tavantage  spirituel  des  fidèles  :  ils  vont  en  grand  nombre, 
portait  la  supplique,  aux  églises  où  existent  les  Congrégations 
de  Tertiaires.  En  conséquence,  «  enixas  preces  Nobis  porrexit, 
dit  Pie  IX,  ut  majori  bono  ac  commode  spirituali  Christifi- 
delium  e  prsedictis  diœcesibus  consulere  de  benignitate  Nostra 
Apostolica  dignaremur,facultatem  concedentes,  cujusviChri- 
stifideles  ecclesias,ubi  memoratœ  Sodalitates  canonice  erecta 
existunt,  visitantes  firui  possent  iisdem  indulgentiis,  ac  si  dicti 
Ordinis  ecclesias  visitarent.  »  Les  enfants  de  saint  François 
sont  trop  pénétrés  de  Tesprit  de  charité  de  leur  séraphique 
Père,  pour  qu'ils  s'opposent  k  ce  qu'on  étende  le  privilège 
susdit  aux  pays  qui  se  trouveraient  dans  les  mêmes  circon- 
stances que  la  France. 
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LETTRE  ADRESSÉE  A  LA  REVDE  A  L'OCCASION 
DTNE  DÉCISION  DE  LA  S.  PÉNITENCERIE  \ 

Monsieur  le  Rédacteur, 

Je.  dois  vous  renouveler  Texpression  de  ma  reconnaissaiice 
pour  Taccueil  si  bienveillant  que  vous  avez  diâgné  faire  à  ma 
dernière  lettre.  —  Je  ne  crois  pas  présumer  trop  de  votre  bonté, 
en  me  permettant  de  faire  quelques  observations  sur  votre  nou- 
velle réponse  ;  elles  me  paraissent  utiles  pour  achever  de  faire  le 
jour  sur  la  question  qui  nous  occupe. 


Votre  réponse  me  semble  mêler  et  confondre  deux  choses 
pourtant  bien  distinctes  :  la  controverse  des  théologiens^  et  la  déoh 
sion  de  la  S.  Pénitencerie, 

Je  ne  dirai  rien  de  la  controverse  :  elle  porterait  notre 
débat  sur  un  terrain,  où  il  n'est  pas  engagé;  je  ne  vous  y 
suivrai  pas.  L'objet  et  Torigine  de  notre  discussion,  c^est,  vous 
le  savez,  la  décision  de  la  S.  Pénitencerie,  dont  le  texte  m'a 
paru  altéré  par  la  substitution  du  mot  doit  au  mot  peut  :  il  s'agit 
uniquement  de  savoir  si  ce  texte  est  fidèlement  reproduit  par  la 
proposition  de  votre  savante  Revue  :  «  Le  simple  confesseur  c  ne 
«  PEUT  ?AS  ABSOUDRE  uu  étranger  coupable  de  péchés  mortels 
t  réservés  dans  le  diocèse  où  il  se  confesse.  »  —  Nous  n'avons 
pas  à  examiner  si  cette  proposition  est  intrinsèquement  vraie,  mais 
si  par  le  fait  elle  a  été  émise  par  la  S.  Pénitencerie.  Ce  fait  est 
complètement  étranger  à  la  controverse  des  théologiens.  Aussi 
j'ai  été  un  peu  surpris  de  vous  voir  introduire  cette  con- 
troverse, et  même  me  prêter  une  opinion,  que  je  n'ai  nullement 

V.  ci-de88U8,  pages  92  et  suiv.  ,•  pag.  243  et  suiv. 
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nuuHfwtée^et  pour  laqu#Ue  je  n'm  aucime  prédilectioii' .  Je  o'ai  rien 
dit  contre  TopinioD  que  vous  défendez,  rien  pour  celle  que  rtuB 
cooibiiUez.  Dans  I0  cour»  de  ce  débat,  je  n'eu  accepte  aucune,  je 
n'en  répudie  aucune  :  c'est  une  question  entièrement  réâert ée. 
—  Si  jUnsiste  auprès  de  vous,  Monsieur  le  Rédacteur,  pour 
c^eidr  une  rectifieatiou  qui  me  semble  nécessaire,  ce  n'est  pas 
pour  servir  une  opinion  particulière,  personnelle,  mais  pour  les 
servir  toutes  également  :  toutes  ont,  je  crois,  un  intérêt  égal  à 
connaître  sans  nuage  le  texte  et  la  teneur  de  la  décision  Ro- 
maine ',  et  un  devoir  égal  de  Tentourer  de  respect,  de  soumis- 
sion et  d'amour. 

IL 

Je  suis  heureux,  mais  nullement  étonné,  de  me  trouver  d'ac- 
cord avec  vous  pour  admettre  avec  tous  les  théologiens  que  : 
t  lo  Quand  1»  confesseur  a  une  juridiction  certaine,   «  il  doU^ 

(1)  Nous  n'avons  pas  affirmé  que  telle  fût  ropinion  de  Fauteur.  Nous 
avons  simplement  dit  :  L'auteur  paraît  admettre  etc.  Et  s'il  ne  l'admet 
pas,  nous  ne  nous  expliquons  aucunement  sa  persistance  à  vouloir  trou- 
ver, dans  notre  artide,  une  altération  du  sens  de  la  décision  de  la  S.  Pé- 
nit^eerie.  H  ne  s'agit  pas  ici  d'une  question  grammaticale,  mais  il 
s'agit  de  savoir  si  notre  interprétation  de  la  décision  de  la  S.  Péniten- 
cerie  est  erronée.  Si  elle  ne  l'est  pas,  comment  peut-on  dire  que  nous 
altérons  sa  détnsion?  Or,  comment  peut-on  décider  ce  point  en  mettant 
de  côté  la  question  théologique  ?  Nous  n'avons  donc  pas  confondu  deux 
dioses  difil^mites,  en  nous  appuyant  sur  les  principes  et  l'enseignement 
Idéologiques  pour  justifier  notre  interprétation  de  la  décision  de  la 
S.  Pénitenoerie.  L'auteur  de  la  lettre  ne  reconnaît-il  pas  lui-même  un 
peu  plus  bas  que  si  la  S.  Pénitenoerie  partage  notre  manière  de  voir  sur 

a  question  théologiquCi  notre  conclusion  serait  légitime  ;  et  par  consé- 
quent que  notre  interprétation  serait  vraie  ?  (Y.  ci-dessous,  page  483, 
§  Assurément)  (Note  de  la  Médaotion). 

(2)  Ces  paroles  pourraient  donner  lieu  de  penser  que  nous  n'avons  pas 
leiNToduit  le  texte  et  la  teneur  de  la  décision  Romaine.  Ce  serait  une 
erreur  de  le  croira.  Noue  avons  donné  le  texte  intégral  de  la  demande 
et  de  la  réponse.  Voir  tome  vi,  pag.  566. 

{Note  de  la  Bédaction), 
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c  sauf  de  rares  exceptions,  donner  Fabsolation  à  un  pénitent 
c  bien  disposé  '.  » 

«  8*  Quand  la  joridiciion  du  confesseur  est  s^ulemthX  probable^ 
«  il  n'est  pas  tenu  de  donner  l'absolution,  même  quand  il  le 
«  peut.  » 

Volontiers  je  reconnais  avec  vous,  comme  conclusion  de  la  1^ 
proposition  que  «  de  la  certitude  de  Tabsence  de  juridiction  dans 
c  le  confesseur,  résulte  pour  lui,  non-seulement  le  pouvoir^  mais 
Yobligation  de  s'abstenir  d'absoudre.  ^ 

Mais  vous  reconnaîtrez  aussi  avec  moi,  comme  conclusion  de  la 
9fi  proposition  que  de  l* absence  de  T obligation  d'absoudre,  ne  réêulle 
pas  nécessairement  la  certitude  de  l'absence  de  juridiction  '.  —  Or, 
qu'a  fait  la  S.  Pénitencerie,  en  répondant  affirmativement  à  la 
question  utrum  potest?  Elle  a  décidé  que  le  confesseur /^^^re/u- 
ser  tahsolutiony  qu'il  n'est  pas  tenu  de  la  donner.  —  L'absence  de 
Tobligation  est  déclarée  par  l'autorité  compétente  ;  elle  est  donc 
certaine.  Voilà  en  fait  tout  ce  que  nous  apprend  la  réponse  de  la 
S.  Pénitencerie  :  je  défie  l'œil  le  plus  perspicace  de  découvrir 
autre  chose  dans  le  texte.* 

(1)  Je  ferai  remarquer  que  cette  proposition  est  Tabandon,  au  moins 
partiel,  de  celle-ci  :  quand  le  confesseur  peut  donner  l'absolution,  il  le 
doit,  à  laquelle  vous  aviez  eu  recours  dans  votre  première  r^^KSise, 
comme  à  un  principe  évident,  absolu  (a),  pour  rendre  raison  de  la  substi- 
tution du  mot  doit  au  mot  peut  :  ai^ourd'hui  des  restrictions  sont 
admises. 

(2)  Cela  résultera  cependant  nécessairement,  quand  on  sera  hois  des 
cas  exceptés.  Or,  sommes-nous  ici  hors  de  ces  cas?  Certainement;  ^ 
c'est  pour  cela  que  nous  ponvions  poser  cette  conclusion. 

(NotedelaBédaction). 

(a)  Nous  n'avons  jamais  donné  ce  principe  comme  absolu,  excluant 
toute  exception.  Nous  l'avons  émis  comme  une  règle  générale,  commu- 
nément admise  par  les  auteurs.  Serait-il  nécessaire,  chaque  fois  qu*on 
rappelle  un  principe,  d'énumérer  toutes  les  exceptions  qu'il  peut  subir? 
Nous  ne  pensons  pas  que  notre  honorable  contradicteur  veuille  nous 
imposer  cette  obligation.  Du  reste,  que  nous  n'ayons  pas  voulu  émettre 
un  principe  absolu,  cela  résulte  évidemment  de  notre  réponse,  vu  que 
nous-même  nous  indiquions  des  exceptions  à  ce  principe.  V.  page  98, 
note  1.  (Note  de  la  Rédaction). 


Digitized  by 


Google 


LBTTRB  ADRBSSÉB  k  LX  REVUE.  483 

Que  suit-il  de  cette  réponse?  C'est  que  le  confesseur  dans  le 
cas  proposé  n'a  pas  de  juridiction  certaine;  c'est  la  conséquence 
évidente  de  lai'®  proposition.  Peut-on  aussi  en  conclure,  comme 
fait  la  Revuey  qu'il  n'a  pas  de  juridiction  même  probable  '  ? 
Peut-on  dire  que  «  la  S.  Pénitencerie  décidait  équivalemment 
c  que  le  confesseur  devait  refuser  l'absolution  ?  » 

Assurément  cette  conclusion  serait  légitime,  s'il  était  bien 
prouvé  :  !<>  que  la  S.  Pénitencerie  partage  l'opinion  de  la  Revue 
sur  la  juridiction  du  confesseur  ;  et  3*"  que  par  sa  réponse  elle  a 
voulu  condamner  l'opinion  opposée  '.  Or  de  tout  cela,  vous  ne 
donnez  aucune  preuve  :  vous  vous  contentez  d'exposer  les  rai- 
sons et  les  autorités,  sur  lesquelles  s'appuie  l'opinion  qui  a  le 
privilège  de  vos  faveurs.  Sans  nul  doute,  cette  opinion  est  fort 
respectable,  et  j'y  suis  moins  hostile  que  vous  ne  pensez.  Mais 
est-elle  l'opinion  de  la  S.  Pénitencerie  ?  Voilà  la  question  à  ré- 
soudre, le  fait  à  démontrer. 

Prétendriez-vous  l'avoir  suffisamment  démontré,  en  disant  que 

«  les  Constitutions  d'Innocent  XII semblaient  avoir  mis  fin 

a  à  Tancienne  controverse,  »  et  que  l'opinion  que  vous  com- 
battez est  ff  en  opposition  avec  les  principes  de  la  Cour  de 
c  Rome?  » 

Si  grande  que  soit  la  valeur  de  ces  raisons,  que  je  n'ai  pas  à 
examiner  ici,  je  dis  que  cette  argumentation  irait  se  heurter  con- 

(1)  Ce  n'est  pas  de  cette  décision  que  nous  avons  conclu  que  le  confes- 
seur n*apas  de  juridiction  même  probable.  Ce  sont  les  Bulles  des  Papes 
et  les  décisions  des  Congrégations  Romaines  qui  nous  ont  conduit  à 
cette  conclusion  (Voir  pa g.  246).  [Note  de  la  Bédaction) . 

(2)  Pardon,  Mon  Révérend  Père  ;  pour  que  notre  interprétation  de  la 
décision  de  la  S.  Pénitencerie  soit  vraie,  il  n'est  aucunement  nécessaire 
que  le  Tribunal  Romain  ait  voulu  condamner  Topinion  opposée.  Pour 
peu  qu'on  soit  au  courant  du  langage  théologique,  on  sait  très-bien 
qu'il  y  a  un  milieu  entre  suivre  un  sentiment  et  condamner  l'opinion 
opposée.  La  condamnation  d'une  opinion  la  marque  d'une  note  infa- 
mante, tandis  que  suivre  le  sentiment  opposé  à  une  opinion  n'inflige  à 
celle-ci  aucune  note  infamante.  Nous  n'avons  donc  nullement  à  prouver 
que  la  S.  Pénitencerie  ait  voulu  condamner  l'opinion  opposée. 

{Xote  de  la  Bédaction). 
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tre  un  cerde  vicieux.  —  Si  je  ne  me  trompe,  la  décitîon  de  la 
S.  Pénilencerie  est  destinée  à  servir  à  votre  opinioa  d'arme 
offensive  et  défensive  *.  Vous  dites  :  la  S.  Pénitencerie,  en  décla- 
rant que  le  confesseur  a  peutne  pas  ahêoudrcj  décidait  équivakm^ 
«  ment  quHl  le  doU,  »  parce  qu'  «  il  est  certain  que,  dans  le  eu 
«  soumis  à  la  S.  Pénitencerie,  le  confesseur  n'avait  pas  la  juri- 
<  diction  (même  probable),  b  —  Et  puis,  armé  de  cette  dési- 
sion,  transformée  par  la  substitution  du  moi  doit  au  moi  peut ^ 
TOUS  vous  tournez  contre  vos  adversaires  et  vous  leur  dites  :  Il 
est  certain  que  le  confesseur  n'avait  pas  de  juridiction  (môme  pro* 
bable),  parce  que  la  S.  Pénitencerie  a  décidé  qu'il  devait  refuser 
Fabsolution  :  ainsi  la  décision  de  la  S.  Pénitencerie  est  prouvée 
]^ar  votre  opinion,  —  et  votre  opinion  par  la  décision  de  la 
8.  Pénitencerie. 

D'ailleurs  serail-il  vrai  cpie  la  S.  Pénitencerie  partage  votre 
opinion,  il  resterait  à  montrer  qu'elle  a  eu  Vintention  de  blâmer 
et  de  condamner  l'opinion  opposée  '.  Sur  de  simples  présomptions 
conjecturer  le  fait  de  cette  intention,  qui  est  une  sentence  de 
condamnation,  ce  serait  peu  équitable.  —  Mais  ce  fait  a  d'au- 
tant plus  besoin  d'être  solidement  prouvé,  que  souvent  la  S.  Pé- 
nitencerie, tout  en  inclinant  vers  une  opinion,  a  refusé  d'infliger 
un  blâme  à  l'opinion  opposée.  C'est  en  particulier  ce  qu'elle  a 
foit  dans  le  second  cas.  On  lui  demandait  expressément  de  blâ-- 
mer  et  de  condamner  :  utrum  confeesor  hic  inquietandue  et  re- 

(1)  Nous  regrettons  de  devoir  dire  que  le  Bévérend  Père  se  trompe; 
nulle  part  nous  ne  nous  sommes  servis  de  la  décision  de  la  S.  «Pé- 
nitencerie, soit  pour  défendre  notre  opinion,  soit  pour  attaquer  ses  ad- 
versaires. Nous  avons  simplement  interpiété  cette  décision  d'après  ks 
principes. que  les  Constitutions  des  Souverains  Pontifes  nons  prouvent 
être  ceux  de  la  Cour  de  Rome.  Le  cercle  vicieux,  que  Ton  nous  repro- 
che ne  se  lit  point  dans  nos  articles  :  nous  venons  de  les  relire;  nous 
n*7  découvrons  pas  la  moindre  trace  de  son  existence.  Cette  exist^œ 
ne  serait-elle  pas  purement  imaginaire  ?    {Note  de  la  Bédactian). 

(2)  N*ajant  dit  nulle  part  que  la  S.  Pénitencerie  avait  blâmé  ou  oon- 
damné  Topinion  opposée,  nous  n'avons  rien  à  répondre  à  tout  ce  pas- 
sage :  il  nous  est  étranger.  {Note  de  la  Eéd<tctian). 


Digitized  by 


Google  J 


LBTTRB  ADBB^ÉE  A  LA  BBYUS.  485 

prehenienduê  ntf  Elle  a  refvsé  de  le  faire,  elle  s'est  contentée  de 
renvoyer  le  consultant  aux  auteurs  approuvés  :  consulat  probaios 
auetares.  Ainsi,  quand  on  lui  demande- ouvertement  un  blâme, 
elle  le  refuse,  —  et  elle  serait  censée  avoir  eu  la  volonté  d'in- 
fliger ce  blâme,  quand  on  ne  le  lui  demandait  pas,  et  quand  les 
termes  de  sa  réponse  n'indiquent  pas  néeessairêment  cette  vo- 
lonté!... Un  juge,  quand  il  est  consulté,  répond  sans  ambiguïté, 
dit  sans  sous-entendu  ce  qu'il  veut  faire  entendre  :  la  S.  Péni- 
tencerie  n^a  certainement  pas  agi  autrement. 

m 

«  Il  a  été  que8tion,dites-vous,  dans  le  cas  proposé  à  la  S.  Pé- 
«  nitencerie  d*avoir  son  avis  sur  le  doute  que  l'on  voulait  ressus- 
c  citer  touchant  l'ancienne  controverse.  » 

Je  regrette  c[ue  vous  n'ayez  pas  cru  devoir  prouver  directe- 
ment cette  assertion  ^  Vous  vous  étendez  dans  15  ligne«  pour 
dire  que  «  les  constitutions  des  Souverains  Pontifes  semblaient 
«  avoir  mis  fin  à  cette  controverse,  et  que  partant  vous  êtes 
c  autorisés  à  dénier  toute  probabilité  à  Topinton  que  vous  pour- 
ff  suivez.  »  Mars  vous  ne  dites  pas  un  seul  mot  du  fait  qui  seul 
était  à  prouver  :  quel  a  été  f objet  des  questions  proposées  à  la 
5.  Pénitencerie  ? 

Votre  assertion  non-seulement  n'est  pas  prouvée,  mais  de  plus 
elle  est  manifestement  en  contradiction  avec  le  texte  des  quœsita^; 
le  voici  : 

(!)  Comment  le  R.  P.  veut-il  que  nous  prouvions  notre  assertion  ? 
Exige-t-il  autre  chose  que  le  témoignage{de  celui  qui  a  présenté  les 
doutes  ?  Or,  ce  témoignage  nous  l'avons.       {Note  de  la  Bédaetion), 

{2}  Nous  nions  que  cette  contradiction  existe.  Que  l'intention  del'au* 
teur  des  doutes  ne  soit  pas  suffisamment  manifestée  dans  l'exposé,  nous 
le  concédons.  Mais  qu'il  y  ait  une  contradiction  entre  son  intention  et  le 
texte  des  doutes,  nous  le  nions,  et  il  nous  semble  qu'il  faut  une  forte 
dose  de  bonne  volonté  pour  l'y  découvrir.  Prétendre  qu'O  y  a  là  une  con- 
tradiction, n'est-ce  pas  soutenir  qu'il  y  a  contradiction  entre  les  deux 
termes  pouvoir  et  devoir  ?  Qu'il  y  ait  une  différence,  c'est  vrai  ;  mais 
la  contradiction,  nous  la  cherchons  en  vain.  {Note  de  la  Bédaetion). 

m.  B.  m.  1875.  31 
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a  CoDfessor ïnabiolutum  dimiuU  pœnitentemy 

€  qiueritur  :  »  1*  ulrum  confessor  bene  se  gtmt  ? 

S** potest  semper  in  casu  ita 

segereref 

Ainsi  les  deux  questions  ne  portent  que  sur  la  canduUe  du  con- 
fesseur *.  Elles  ne  contiennent  pas  un  mot  relativement  au  doute 
sur  lequel,  dites- vous,  il  était  question  d'avoir  ravisée  la  S.  Péni- 
tencerie*. 

Mais  si  le  consultant  tenait  réellement  à  avoir  [avis  de  la 
S.  Péniteneerie  sur  le  doute^  pourquoi  ne  pas  poser  clairement 
et  franchement  la  question  ?  Pourquoi  à  utrum  potest  ne  pas 
ajouter  :  et  débet?  Ce  mot  était  suffisant,  mais  il  était  absolument 
nécessaire.  Cela  est  si  vrai  que,  pour  faire  sortir  de  la  réponse 
de  la  S.  Péniteneerie  son  avis  sur  le  doute^  il  a  fallu  faire  une 
violence  rare  au  mot  potesty  le  traduire,  ou  plutôt  le  remplacer 
par  le  mot  :  s'il  devait.  Tant  il  est  visible  que  la  réponse  affir- 
mative de  la  S.  Péniteneerie  à  utrum  potest^  ne  touche  ni  au  doute 
ni  à  la  controverse^  mais  qu'elle  les  laisse  dans  le  statu  quo^. 

Enfin  je  conclus  : 

lo  que  la  substitution  du  mot  doit  au  mot  pe$u  n'est  pas  jus- 
tilBée,  parce  qui!  n'est  pas  démontré  que  la  S.  Péniteneerie  ait 
voulu  détourner  le  moi  peut  de  sa  signification  ordinaire,  c'est-à- 
dire  qu'en  disant  :  Le  confesseur  peta  refuser  Tabsolution,  elle  ait 
voulu  dire  :  t7  le  doit, 

(1)  La  conduite  du  confesseur  ne  doit-elle  pas  reposer  sur  les  prin- 
cipes ?  £n  interrogeant  donc  la  S.  Péniteneerie  sur  la  conduite  du  con- 
fesseur, elle  est,  par  le  fait  même,  interpellée  sur  les  principes  qui  doi- 
vent lé  diriger.  {Note  de  la  EédacHon) . 

(2)  Explicitement  et  directement,  soit  Indirectement  et  par  voie  de 
conséquence,  nous  maintenons  notre  assertion. 

{Note  de  la  Bédaction), 
(d)  Aussi  n*avon8-nous  nullement  prétendu  que  cette  décision  chan- 
geait le  statu  quo.  Nous  nous  sommes  borné  à  Tinterpréter  d*après  les 
principes  de  la  Cour  de  Borne.  Si  les  principes  de  la  Cour  de  Borne  sont 
tels  que  nous  les  avons  exposés,  comment  peut-on  soutenir  que  notre 
interprétation  altère  le  sens  de  la  décision  de  la  S.  Péniteneerie  ? 

{Note  de  laltédaction). 
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99  11  sera  difficile,  ce  me  semble,  de  proaver  a)  que  le  texte 
de  la  réponse  de  la  S.  PéDÎtencerie  D'est  pas  exaclement  et 
fidèlement  reproduit  dans  cette  proposition  :  v  Le  simple  con- 
€  fesseur  ne  peut  pas  absoudre  un  étranger  coupable  de  péchés  mor- 
«  tels  réservés  seulement  dans  le  diocèse  où  il  se  confesse;  »  — 
b)  qu'entre  cette  proposition  et  celle  de  la  Revue  :  «  Le  simple 

etmfesseurne  peut  pas  absoudre  un  étranger  coupable »  il  n^y 

a  pas  une  différence  notable  dans  le  texte  et  dans  la  doctrine.  — 
Tant  que  cela  ne  sera  pas  solidement  prouvé,  je  crois  pouvoir 
soutenir  que  le  texte  et  le  sens  de  la  décision  Romaine  a  été 
altéré  par  la  Revue. 

Veuillez  agréer,  Monsieur  le  Rédacteur,  l'expression  de  mon 
profond  respect  en  Notre  Seigneur. 

Bép.  lo  On  le  voit,  le  point  de  départ  de  notre  honorable 
c<mtradicteur  diffère  essentiellement  dn  nôtre.  Il  veut  inter- 
préter la  décision  de  la  S.  Pénitencerie  indépendamment  des 
principes  :  libre  h.  lui  de  le  tàiie.  Mais  il  va  plus  loin,  et  trouve 
que  rinterpréter  d'après  les  principes,  c'est  en  altérer  le  sens  ; 
et  sur  ce  point,  il  nous  est  impossible  de  nous  ranger  à  son 
avis  :  car  nous  croyons  notre  manière  de  faire  plus  conforme 
aux  principes  d'interprétation. 

Si  déjà,  comme  renseignent  les  canonistes  d'accord  avec 
les  théologiens,  on  doit  interpréter  les  lois  de  manière  à  ne 
pas  les  mettre,  autant  que  possible,  en  contradiction  avec  les 
principes  généraux  du  droit,  à  combien  plus  forte  raison  doit- 
on  en  agir  àe  même^  lorsqu'il  s'agit  des  décisions  des  Congré- 
gations Bomaines  !  Si  celui  qui  interprète  la  loi  de  la  manière 
que  nous  venons  de  dire  ne  peut  être  accusé  d'en  altérer  le 
sens,  de  quel  droit  jetterait-on  cette  accusation  ii  la  face  de 
celui  qui  suit  le  même  procédé  à  l'égard  des  décisions  des 
Congrégations  Bomaines?  Cette  marche  nous  paraît  la  seule 
naturelle,  la  seule  conforme  aux  principes,  et  c'est  pourquoi 
nous  l'avons  suivie. 
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2o  Nous  àvcfns  rappelé  les  principes  émis  dans  les  Constita-^ 
tîons  des  Souverains  Pontifes  et  dans  les  décrets  des  Congré- 
gations Bomaines  *.  Selon  ces  principes  il  ne  reste  aucune  pro- 
babilité à  Topinion  qui  mesure  retendue  des  pouvoirs  du 
confesseur,  à  Tégard  des  pénitents  étrangers*  aux  lois  du  dio- 
oèse  de  ces  pénitents.  Le  confesseur  doit  donc  s^en  tenir  aux 
limites  fixées  à  sa  juridiction  par  i'Evêque  du  diocèse  où  il 
exerce  son  ministère  ;  il  est  certain  qull  ne  peut  les  dépasser 
sans  heurter  les  principes  des  Constitutions  Papales  et  de» 
Congrégations  Romaines. 

3®  Si  cette  doctrine  est  certaine  ;  si  par  conséquent  le  con- 
fesseur était  en  droit  de  refuser  Tabsolution  au  pénitent,  il 
devait  le  Mre,  vu  qu'il  nVait  aucune  juridiction  sur  lui,  k  rai* 
BOn  des  péchés  réservés  qu^l  apportait  au  tribunal  de  la  péni- 
tence. Nous  n^avons  donc  aucunement  altéré  le  s^s  de  la  dé* 
cision  de  la  S.  Pénitencerie  en  substituant  le  mot  doit  au  mot 
peut 

4^  Le  Bév.  Père  reconnaît  lui-même  que  notre  snbstitutioi^ 
serait  légitime,  sMl  était  prouvé  :  l"*  que  la  S.  Pénitencerie  par- 
tage Topinion  de  la  Revue  sur  la  juridiction  du  confesseur;  eb 
2^  que  par  sa  réponse  elle  a  voulu  condanmer  Topinion  op- 


Or  ce  n'est  pas  une  <^inion  que  nous  avons  émise;  ce  simt 
les  principes  posés  pu*  les  Papes  eux-mêmes.  Le  Bévérend 
Père  croit-il  que  la  S.  Pénitencerie  rejette  ces  principes? 
Eu  les  rappelant,  ne  prouvions-nous  pas,  par  le  fait  même,, 
qu'ils  étaient  aussi  ceux  de  la  S.  Pénitencerie? 

(1)  Cette  citation  ne  semble  pas  du  ^ût  dn  Béy.  Père,  qui  nous  re* 
proche  d^avoir  employé  15  lignes  à  rappeler  ces  Constitutions.  Cela  n'est 
pas  étonnant,  vn  qall  vent  interpréter  la  décision  de  la  S.  Pénteocerie 
indépendamment  de  ces  Constitutions,  tandis  que  nous  en  fiEûsons  la  basa 
de  notre  interprétation. 
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5«  La  seconde  condition  exigée  par  le  Bév.  Père,  est  que 
nous  prouvions  que,  par  sa  réponse,  la  S.  Pénitencerie  a  voulu 
4M)ndamner  Topinion  opposée.  Nous  ne  voyons  pas  à  quel  titre 
le  Bév.  Père  réclame  cette  preuve.  Elle  n'est  aucunement 
nécessaire  pour  justifier  notre  interprétation.  Faut-il,  pour 
qu'un  sentiment  soit  certain,  que  Topinion  opposée  soit  con- 
danmée?  Nullement.  Donnons-en  un  exemple.  A  la  suite  de 
la  Bulle  de  Benoît  XIV,  Poster  bonus  \  S.  Alphonse  rejeta 
€omme  improbable  Topinion  des  nombreux  et  graves  auteurs 
qui  prétendaient  que  la  réticence  de  Tinceste  entre  les  futurs 
^poux  n*invalidait  pas  la  dispense'.  LeB.  P.  Balleriniem- 
ploya  16  grandes  pages  de  45  à  46  lignes  de  petit  caracttoe 
à  combattre  ce  sentiment  '.  On  demanda  alors  Tavis  de  la 
S.  Pénitencerie  sur  cette  question;  et  voici  ce  qu'elle  répon- 
dit le  20  juillet  1869  ;  «  Post  Constitutionem  Benedicti  XIY 
Pastar  bontM  non  posse  amplius  dubitari  de  nullitate  di- 
spensationis  obtentse,  reticita  incestuosa  copula,  vel  prava  in- 
tentione  facilius  obtinendi  dispensationem  habita  in  ea  pa- 
tranda  \  »   Est-ce  là  une  condamnation  de  l'opinion  du 
K.  P.  Ballerini  ?  Certainement  non.  La  réponse  de  la  S.  Pé- 
nitencerie contient  elle-même  un  blâme  à  l'endroit  de  cette 
opinion  ?  Pas  le  moindre.  Néanmoins  le  sentiment  soutenu 
par  saint  Alphonse  n'en  est  pas  moins  certain.  Il  n'est  donc 
pas  nécessaire,  que  la  S.  Pénitencerie  ait  condamné  l'opinion 
opposée  pour  que  nous  soyons  édifiés  sur  son  sentiment.  Et  du 
moment  qu'elle  admet  le  principe  posé  par  les  Papes,  notre 
interprétation  est  légitime,  et  nous  ne  dénaturons  en  aucune 
manière  le  sens  de  la  décision  Bomaine. 


(1)  BuUarium  Benedicti  XIV,  toI.  u,  pag.  209.  Edit.  Mechlin. 

(2)  Theologiamoràlia,  lib.  vi,  n.  1185. 

(8)  Compendium  Theologiae  moralia  P.  Oury,  tom.  u,  pag.  609-1 
(4)  En  Yoir  le  texte  à  la  fin  de  la  note  du  E.  P.  BallerinL 
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6"*  Passons  maintenant  aux  conclusions  de  la  lettre.  Nous 
répondons  à  la  première  que  notre  substitution  est  sufSsam- 
ment  justifiée  par  les  principes  théologiques.  En  effet,  diaprés 
ces  principes,  hors  des  rares  cas  exceptionnels,  quand  le  con- 
fesseur peut  donner  Tabsolution,  il  le  doit.  Donc  quand  il 
peut  la  refuser,  il  le  doit  en  règle  générale.  Il  peut  refuser 
l'absolution,  dans  le  cas  présenté  à  la  S.  Pénitencerie,  parce 
qu*il  n^a  pas  de  juridiction  sur  les  péchés  qui  lui  sont  soumis. 
Donc  il  doit  la  refuser. 

70  A  la  seconde  nous  répondons  qtfil  y  a,  à  la  vérité,  une 
différence  entre  la  lettre  de  la  décision  et  notre  proposition^ 
Mais  les  considérations  qui  précèdent  prouvent  que  doctrina- 
lement  il  n'y  en  pas  :  notre  proposition  n'est  que  la  conclusion 
logique  des  principes. 

8*  D'où  nous  croyons  pouvoir  conclure,  n'en  déplaise  au 
Bév.  Père,  que  le  sens  de  la  décision  Romaine  n'a  pas  été 
altéré  par  la  jBet;t«^. 
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CAS  DE  PASTORALE. 

Sommaire.  Exposé  de  la  difficullé.  1.  —  Un  coapable  n'est  pas  ton- 
jours  tenu  d'avouer  sa  faute.  2.  —  Ce  principe  est  applicable  au 
cas  proposé.  3.  —  Le  supérieur  agit  comme  juge.  4.  —  S*il  agit 
en  sa  qualité  de  supérieur,  et  s'il  excède  son  pouvoir,  on  n'est  pas 
tenu  de  lui  obéir.  5.  —  S.  Alphonse  s'exprime  comme  tous  les 
théologiens.  6. — Extraits  intéressants  de  la  théologie  des  Réguliers, 
par  Rotarius.7. —  Sa  réponse  au  oas  proposé.  8. —  Le  religieux  doit-  * 
il  obéir  dans  le  doute  si  le  supérieur  ordonne  légitimement? 
9.  —  L'inculpé  peut-il  répondre  par  un  mensonge  ?  10.  —  Du  moins 
il  lui  est  permis  d'user  de  restriction  mentale.  11.  —  Conclusion. 
12.  —  Une  supérieure  peut- elle  ordonner  à  ses  religieuses  de  lui 
avouer  leurs  fautes  ?  13.  —  Note  importante  à  ce  sujet. 

1.  Une  difficulté  proposée  par  un  abonné  a  été  remise  au 
correspondant  parisien  de  notre  éditeur,  qui  nous  l'a  fait  par- 
venir, sans  indication  du  diocèse,  ni  même  du  pays  où  elle 
s*est  présentée.  Comme  elle  offre  un  grand  intérêt  pour  la  plu- 
part des  lecteurs,  et  spécialement  pour  les  réguliers,  et  pour 
tous  ceux  qui  sont  en  charge,  nous  l'examinerons  sous  la  rubri- 
que de  Ihéologie  pastorale.  Voici  donc  le  fait  tel  que  Texpose 
notre  abonné. 

Un  séouuariste  s'aperçoit  un  jour  que  le  coffre,  où  il  dépose 
son  linge,  avait  été  bouleversé,  sans  qu'on  n*y  eût  rien  dérobé, 
et  naturellement  il  supposa  que  le  fait  venait  d'un  condisciple  qui 
voulait  s'amuser  à  ses  dépens.  Il  garda  le  silence  d*abord,  mais 
la  même  chose  s'étant  renouvelée,  il  s'adressa  et  Ot  sa  plainte  au 
supérieur  du  séminaire.  Celui-ci  prit  l'affaire  au  sérieux,  en  parla 
aux  séminaristes  assemblés,  et  demanda  que  Fauteur  du  méfait 
vînt  avouer  sa  faute  et  en  demander  pardon. 

Nul  ne  se  présenta  :  ce  qui  vexa  fort  le  président  qui  croyait 
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voir  son  autorité  compromise.  (1  intima  donc  de  nouveau  au 
coupable  Tordre  de  se  présenter,  et  une  troisième  fois  il  ajouta  la 
menace  d'exclusion.  Hais  tout  cela  n'amena  pas  de  résultat.  U 
eut  enfin  recours  au  dernier  expédient  qu'il  supposait  infaillible. 
Tous  les  séminaristes  durent  passer  successivement  auprès  de  lui, 
et  il  les  questionna  chacun  en  particulier  :  mais  il  ne  fut  pas  plus 
heureux  et  ne  put  rien  découvrir. 

Il  faut  vous  dire  que  l'étudiant,  dès  qu'il  vit  l'affaire  prendre 
une  tournure  sérieuse,  était  venu  me  consulter.  J^examinai  à  la 
hâte  les  quelques  théologiens  que  je  possède,  et  je  crus  pouvoir 
lui  répondre  qu'il  n'était  tenu,  ni  de  se  présenter,  ni  d^avouer 
son  méfait.  Le  supérieur  me  paraissait  outrepasser  ses  droits,  en 
traitant  si  sérieusement  une  plaisanterie,  et  en  imposant,  sous 
une  peine  très-forte,  l'aveu  de  ce  qui,  après  tout,  n'est  qu'une 
faute  bien  légère. 

Maintenant,  messieurs,  pour  ma  propre  tranquillité,  veuillez 
dire  si  j'ai  bien  agi.  Veuillez  également  décider  si  Ton  peut  suivre 
la  niénre  ligne  de  conduite,  pour  le  cas  où  il  s'agirait  d'un  reli- 
gieux profès. 

Le  vœu  d'obéissance  s'étendrait-il  au  cas  oii  le  Supérieur 
useiait  atnsi  du  pouvoir  qu'il  a  de  commauder  ? 

Je  vous  serai  mille  fois  reconnaissant,  si  vous  daignez  me  don- 
ner tous  mes  apaisements  sur  cette  difficulté.  *** 

2.  Nous  nous  rendons  volontiers  au  vœu  de  notre  abonné, 
et  nous  allons  examiner  les  deux  cas  qu'il  propose.  Mais  comnie 
les  théologiens,  qui  ont  résolu  la  difficulté  présente,  avaient 
surtout  en  vue  l'obligation  qui  naît  du  vœu  d'obéissance  chez 
les  Béguliers,  nous  croyons  qu'il  sera  plus  simple  de  suivre 
leurs  tracen,  sauf  à  faire  ensuite  l'application  spéciale  du  prin- 
cipe et  de  la  résolution  au  fait  du  séminariste.     * 

S'il  est  un  principe  incontestablement  admis  par  les  théo- 
logiens et  les  canonistes,  c'est  bien  celui-ci  :  qu'un  coupable 
n^est  pas  tenu  d'avouer  son  méfait,  quand  le  juge  n'interroge 
pas  suivant  les  règles.  <  Beus  non  tenetur  fatari  suum  cri- 
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mai,  du  Busenhaum  \  1.  Si  judex  non  sit  legiidmus.  2.  Si  a 
8eip6olitisprocessuminchoet,sine  prsevia  accusatione,  saltem 
Tirtaali.  3.  Si  non  praecessit  semiplena  probatio,  aut  infamia, 
nec  manifesta  criminis  indicia  eitant.  Batio  est,  quia  in  bis 
jndex  non  interrogat  légitime.  Azor.  Less.  FilLLaym.  Bonac. 
Lugo.  —  Nec  tenetur  si  dubitat  an  judex  légitime  interroget  : 
quia  non  tenetur  parère  cum  gravi  suo  damno,  nisi  constet 
'  superiorem  posse  praecipere.  ItaLess.  Sanch.  Lugo,  etc.  »  Sur 
quoi  S.  Alphonse  ajoute  :  «  Ita  absolute  tenent  Salmant.  cum 
Soto,  Sanch.  Navarr.  Batio  quia  reus  possidet  suam  vitam  et 
&mam  :  unde  in  dubio  habet  jus  eam  servandi,  usquedum 
constet  de  légitima  interrogatione.  » 

^Les  Ganonistes  sont  ici  complètement  d'accord  avec  les 
Théologiens.  Citons-en  quelques-uns.  Beiffenstuel  se  de- 
mande '  :  «  An  judici  non  servato  juris  ordine  interroganti 
reus  teneatur  fateri  veritatem  ?»  Et  il  répond  premièrement  : 
«  Judici  non  légitime  interroganti,  aut  non  servato  juris  ordine 
{HTOcedenti  non  tenetur  reus  veritatem  fateri,  neque  juramen- 
tum  prsestare.  Ita  communis  post  S.  Thomam.  Porro  ut  reus 
censeatur  interrogari  juris  ordine  servato,  prseter  hoc  quod 
judex  sit  cseteroquin  legitimus,  requiritur  ut  vel  prsecesserit 
infimiia  super  crimine,  vel  aliqua  expressa  seu  manifesta  indi- 
cia ejus  apparuerint,  vel  quod  pnecesserit  accusatio,  seu 
denuntiatio  criminis,  una  cum  semiprobatione  ipsius.  Alio- 
quin  vero  si  nuUum  horum  intervenerit,  censetur  reus  a  judice 
interrogari  non  servato  juris  ordine...  » 

Il  répond  en  second  lieu  que  beaucoup  d'auteurs  soutiennent 
que  rinculpé  n'est  pas  même  tenu  à  répondre,  quand  il  doute 
si  le  juge  interroge  légitimement.  «  Bationem  dant,  quia 

(1)  Meduîl.  theoï.  moral,  lib.  ir,  cap.  3,  dnb.  7,  art.  1.  -  Apud  S.  AI- 
phons.,  nnm.  273. 

(2)  Jus  CanotUe.  iênwers.,  lib.  n,  tit.  18»  de  Ckmfesais,  nom.  154  et  88. 
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nemo  tenetnr  obedire  saperiori  cnm  gravissimo  suo  incom- 
modo,  nisi  constet  eum  légitime  prsecipere  ;  manet  enim  qnis 
inpossessione  snse  libertatis,etincolamitatis8ea  bonse  famse; 
atqui  stante  dnbio  illo  necdum  constat  quod  superior  seu 
judex  légitime  prsecipiat.  »  Et  après  avoir  indiqué  ropini<m 
contraire  de  quelques  anciens,  il  ajoute  pour  la  pratique: 
c  Hinc  in  praxi,  et  pro  foro  externe,  consultum  erit  ut  judex 
antea  denuntiet  reo,  quod  delictum  de  quo  interrogabitur, 
adeo  sit  probatum^  vel  quod  ipse  reus  tanta  laboret  dififama- 
tione,  aut  tam  gravibus  urgeatur  indiciis,  ut  judid  competat 
jus  eum  juridice  interrogandi,  sicque  is  veridice  respondere 
teneatur.  Quod  si  reus  talia  indicia  vel  probationem  semîple- 
nam  adesse  negaverit,  oportet  ut  judex  aperiat  reo  statum 
caus»,  probationes,  indicia,veldiffamationem  jam  probatam, 
ut  videat  se  juridice  interrogari,  sicque  respondere  teneri.  » 

Schmalzgrueber,  au  même  titre  des  Décrétales,  examine 
également  ht  question'  :  «  Vel  constat  quod  judex  non  int«r- 
roget  légitime...,  vel  dubium  est  an  interroget  Intime, 
necne.  Si  primum  est,  ex.  gr.  qui&  judex  interrogat  reum  de 
crimine,  de  quo  nondum  est  diffamatns,  nec  aliis  indiciis  ad 
semiplenam  probationem  gravatus,  non  tenetur  respondere, 
neque  ex  tacitumitate  haberi  potest  pro  confesse  :  quia  eo 
casu  judex  egreditur  limites  suse  potestatis,  et  consequen- 
ter  interrogat  tamquam  privatus...  Si tertium,  iterum  non 
tenetur  confiteri,  quia  in  dubio  melior  est  conditio  possidentiSi 
et  licet  alias  prsesumatur  superioris  mandatum  esse  justum, 
non  tamen  in  hoc  speciali  casu,  ubi  est  conjunctum  eum 
damno  gravissimo.  » 

Citons  encore  Maschat  dont  les  Institutions  sont  si  esti- 
mées  '  :  «  Si  judex  légitime  non  interrogat,  vel  dubium  est 

{\)Eod.  tit.num.  3. 

(2)  Instit,  Cananic.  eod.  tU,  nnm.  3. 
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de  legitimitate  interrogationis,  v.  g.  quia  indicia  qax  contra 
renm  affenmtur,  non  videntnr  snfficientia  ad  semiplenam  pro- 
bationem,  reus  non  tenetnr  fateri  yeritatem  ;  sed  citra  felsi- 
tatem  aut  mendacium,  aut  restrictioneni  mentalem  ab  In- 
noc.  XI  damnatam,  prndenter  potest  amphibologia  uti  :  tum 
quia  judex  non  interrogat  servato  juris  ordine  ;  tum  quia  in 
dubio  favendum  est  potius  reo,  quam  accusatori  aut  judici. 
Idem  dicendum  in  casu  quo  reus  de  uno  crimine  convictus, 
yel  confessus,  interrogatur  de  altero  non  connexo,  de  quo  nulla 
infamiaaut  indicia  prsecesserunt  '.  » 

3.  Ces  principes  sont-ils  applicables  à  notre  cas?  Indubi- 
tablement. Le  supérieur  n^a  aucun  indice,  aucun  commence- 
ment de  preuve.  Il  soupçonne  peut-être  deux  ou  trois  écoliers, 
qu'il  estime  capables  de  jouer  des  tours  à  leurs  condisciples  ; 
mais  tout  se  borne  à  des  suppositions,  et  il  n^a  rien  qui  puisse 
justifier  le  droit  qu'il  s'arroge  de  questionner.  Son  droit,  loin 
d'être  certain,  n'est  pas  même  douteux  ;  mais  le  fût-il,  pres- 
que tous  les  théologiens  et  canonistes  autorisent  le  prévenu  à 
ne  pas  répondre. 

(1)  Il  ne  manque  pas  même  de  théologiens  qui  vont  plas  loin,  et 
qni  soutiennent,  non  sans  probabilité,  dit  S.  Alphonse,  que  le  coupable 
n*e8t  pas  tenu  de  faire  Taveu  de  son  méfait,  quand  la  peine  dont  il  est 
menacé  est  très-grave,  lors  même  que  le  juge  l'interrogerait  légitime- 
ment. On  compte  de  ce  sentiment  E.  Sa,  Fagundez,  Lugo  et  autres, 
c  Eatio  est,  dit  S,  Alphonse,  quia  yîdetur  non  adesse  hanc  duram 
legem  tamquam  humano  modo  impossibilem,  ut  quis  teneatur  quasi 
ipsemet  se  condemnare  ad  gravissimam  pœnam,  crimen  suum  confiten- 
do...  Hinc  casu  quo  commune  damnum  non  timetur,  cum  lez  obligans  ad 
crimen  latendum  probabiliter  non  exstet,  probabiliter  judex  non  habet 
jus  veritatem  in  tali  casu  exigendi,  nec  reus  obligationem  eam  mani- 
féstandi....  »  Ce  sentiment  toutefois  paraît  devoir  être  abandonné, 
Benoit  XIV  ayant  fait,  dans  une  Bulle  qui  concerne  le  Jubilé,  sous  peine 
de  refus  d'absolution,  robligation  aux  prévenus  d*avoucr  leurs  méfieiits, 
lorsqu'ils  sont  légitimement  interrogés. V.  Le  Traité  du  Jubilé  de  M,  le 
Ch.  Loiseaux,  page  640. 
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Gansiclér<ms  en  outre  qae  la  pme  eet  excessivemeiit  grav^f 
et  nullement  proportionnée  au  délit  commis,  yexclosion  d'un 
iâninaire,  ou  d'une  communauté  religieuse  est  une  des  puni- 
tions les  plus  fortes  qu'il  soit  possible  d'infliger  à  un  jeune 
bomme  qui  se  croit  là  être  duis  sa  yocation.  Non-seulement  il 
compromet  son  avenir,  mais  il  est  déshcmoré.  Si  innocent  qu'il 
U  dise  et  qu'il  veuille  le  prouver;  personne  ne  le  croira.  Nul 
assurément  ne  se  persuadera  qu'un  supérieur  de  communauté 
ou  de  séminaire  chasse  ignominieusement  un  sujet  pour  une 
bagatelle,  une  plaisanterie  ;  qu'il  est  un  tyran,  et  non  un  pèro. 
On  soupçonnera  donc  nécessairement  que  des  fautes  graves 
ont  été  le  motif  de  rexclusion,  et  comme  rien  ne  transpire 
BUT  la  mauvaise  conduite  de  celui  qui  passe  pour  criminel,  on 
supposera  qu'il  s'est  rendu  coupable  des  méfaits  les  plus  ré- 
préhensibles. 

En  présence  d'une  peine  si  terrible  dont  il  est  menacé,  et 
comprenant  que  cette  peine  est  imméritée,  puisque  le  fût 
puni  si  sévèrement  n'a  été  qu'une  plaisanterie,  quel  est  le 
séminariste,  le  religieux  qui  se  croira  tenu  d'accuser  sa  fiiate, 
lorsque  rien  n'indique  qu'il  est  l'auteur  du  fait,  lorsqu'il  n'y  a 
ni  preuves,  ni  indices  de  sa  culpabilité  ?  Aucun,  assurément. 
Dans  de  telles  conjonctures,  on  se  dit  :  c  que  le  supérieur 
«  prouve  que  je  suis  l'auteur  du  fait,  qu'il  prouve  en  outre 
«  que  ce  fait  mérite  telle  punition  ;  alorsj'avoueraila  fouto, 
a  et  subirai  la  peine,  mais  jusque  là  j'ai  droit  de  me  taire.  » 

Aussi  est-ce  la  résolution  des  théologiens  qui  ont  examiné 
la  difficulté.  «  Non  tenentur  religiosi,  dit  Leaana,  interrogati 
etiam  sub  juramento,  admanifestandum  eum  quem  deliqaisse 
nornnt,  neque  ipsi  delinquentes  tenentur  se  prodere,  etiam  ad 
quodcumque  prseceptum  suorum  superiorum,  quando  adeo 
est  occulta  persona,  utnuUainfamia  laboret.  Ratio  est  quia 
judex,  seu  prselatus  non  potest  de  tali  persona  deUnquente, 
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qnando  est  dccnlta,  jnridice  înterrogare.  Cajet.  Suarez,  etc.'  » 
4.  Mais,  dira-t-on,  il  ne  s'agit  pas  ici  de  jugement  ou  de 
sentence,  le  supérieur  ne  s'attribue  pas  la  qualité  de  juge. 
Cest  un  recteur  de  communauté  qui,  çuivant  le  droit  que 
personne  ne  conteste,  donne  des  ordres,  impose  des  obligations 
h  ses  subordonnés  :  et  ceux-ci  sont  alors  tenus  d'obéir. 

Nous  convenons  que  le  supérieur  n'est  pas  privé  du  droit 
de  commander,  parce  qu'il  ferait  une  instruction  judiciairei 
ou  porterait  une  sentence.  Nous  confessons  également  qu'un 
autre  que  le  supérieur  pourrait  être  chargé  d'instruire  Taf- 
&ire  et  de  punir  le  coupable.  Mais  tout  cela  n'empêche  pas 
que,  dans  le  cas  actuel,  le  supérieur  ne  remplisse  la  fonction 
déjuge.  La  fonction  du  supérieur,  conmie  tel,  est  d'ordonner, 
de  commander  des  actes  à  poser  par  ses  sujets,  ou  de  leur 
défendre  certains  actes  futurs.  Ici  au  contraire  il  s'enquiert 
d'un  fait  passé,  il  veut  en  connaître  l'auteur  pour  le  punir. 
Qu'est-ce  autre  chose  qu'exercer  le  rôle  de  juge  ?  Gela  n'entre 
nullement  dans  les  attributions  propres  du  supérieur,  et  toute 
autre  personne  pourrait  être  chargée  par  l'Ordinaire,  ou  par  le 
Provincial,  de  remplir  cet  emploi.  Le  supérieur  reste  donc  ce 
qu'il  est,  mais  en  outre  il  remplit  encore  la  fonction  de 
juge.  Dès  lors  il  est  soumis  aux  règles  qui  dirigent  cette 
fonction  spéciale. 

Supposons  toutefois  que  le  supérieur  agisse  proprement  en 
cette  qualité,  et  que  ses  ordres  tombent  sur  un  acte  à  poser,  et 
qu'il  s'agisse  réellement  d'un  manquement  à  l'obéissance; 
nous  disons  encore  que  le  supérieur  n'a  pas  le  droit  de  faire 
un  péché  grave,  de  ce  qui  n'est  qu'une  légèreté,  quand  même 
il  emploierait  les  formules  les  plus  fortes,  et  que,  de  plus,  le 

(1)  8umm,  quœst.  Regular,  tom.  i,  cap.  4,  n.  28.  G£  Bordonos, 
I^axeos  criminalis,  cap.  67.  Operom,  tom.  y,  pag.  125. 
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sujet  sera  souvent  dispensé  d^obéir  à  cause  que  le  supérieur 
excède  ses  pouvoirs. 
Ecoutons  Tamburinius  '  : 

«  Communiter  apad  omnes  religiones  observatur,  superioris 
praBcepla  ad  mortale  obligare,  cum  fiunt  in  virtute  sancls  obe- 
dientise,  vel  suboblestationedivini  judicii,  aut  in  virtute  Spirilus 
Sancti,  seu  sub  pœna  majoris  excommuuicationis.  Ita  S.  Anton. 
Sanchez,  Navarr.  Sayrus.  Yerum  hoc  est  intelligendum  supposita 
matcri»  gravilale.  Si  autem  Abbas  praecipial  sue  moiiaclio  in 
materia  qu3e  sit  levis  in  se  et  secundum  circumstancias  illi 
annexdS,  sub  quacumque  verborum  forma,  etiam  in  virtute  S. 
obedieutiae  vel  Spiritus  Sancti,  praeceptum  latum  sit,  mouachus 
non  teuetur  sub  mortali  obedire.  Tum  quia  materia  levis  non 
videtur  cap  ix  tantaB  obligationis,  tum  etiam  quia  neque  divioa 
prscepta  in  levi  materia  ad  mortale  astringunt,  ut  patet  in  furto 
levi  et  modic»  quaotitatis,  in  verbis  otiosis  et  mendacio  jocoso. 
Ergo  a  fortiori  nec  minus  humana,  qu»  ut  sint  justa  et  raliona- 
bilia,  di'bont  esse  conformia  divinis  a  quibus  deri\  antur  Quod 
procedit  eliani  si  explicaret  Abbas  suam  intentionem  esse  sub 
mortali  obli^andi,  nequitenim  quod  suapte  uatura  letbalis  culpae 
incapax  esl,  praecepto  suo  reddere  capax.  Ita  Sanchez,  Azor, 
Salas,  Suarez.  » 

Le  même  auteur  dit  encore  ces  paroles  remarquables  *  : 
c€  Quando  subdito  constat  licitum  esse  id  quod  pr<£cipituri 
quamvis  dubitet  an  praeceptum  sit  justum  exautontate,nempe 
quia  excedit  potestatem  ipsius  Abbatis  prsecipientis,  obligatur 
nihilominus  ad  obediendum...  Attamen  ubi  prseceptum  illud 
injustum,  durum,  seu  asperum  apparet,  vel  ex  eo  sequitur 
absurditas,  8candalum,seu  inconveniens,  nulle  modo  est  exe- 
quendum...  » 

(1)  DejureAbbatum,  tom.  ii,  disp.  21,  qaœs.  12,  n.  9. 
(2)i&i(2.,nam.5. 
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Sanchez  est  encore  plus  formel.  Après  avoir  dit  que,  dans 
le  doute,  il  faut  obéir  généralement,  il  ajoute  '  : 

«  Limilatur,  nisi  ex  obedientia  in  eo  dubio  timeatur  magnum 
proprîum  aut  teriiœ  personee  damnum  in  rébus,  honore,  vel  fama, 
vel  corpore,  ul  si  superior  interroget  de  proprio,  aul  lertii  deli- 
cto,  et  est  dubium  an  juridice  interroget  :  tune  euim  in  eam 
parlem  inclinandum  est,  in  qua  est  minus  damni  et  periculi,  et  ea 
est  ampleclenda.  Atque  proinde  in  praddicto  casu  non  est  obe- 
diendum  in  eo  dubio,  quia  majus  est  illud  periculum  et  damnum 
imminens,  quam  semel  non  obedire  ;  et  hadc  juncta  cum  dubio 
illo  prépondérant  juri  superioris.  Item  quia  in  dubio  favendum 
est  reo,  et  ei  decujus  damno  agitur.  Etsi  enim  subditus  non  sit  in 
possessione  su»  libertatis,  est  tamen  in  possessione  su»  secu- 
rilatis,  seu  juris  quo  potest  se  a  rébus  periculosis  conservare. 
Unde  non  tenetur  in  ea  se  conjicere,  nisi  constet  superiorem  juste 
prsecipere.  • 

Un  peu  plus  loin  *,  il  renvoie  à  ce  qu'il  a  écrit  sur  les  vœux 
en  général,  et  dit  :  «  Omnes  DD.  ut  culpa  sit  mortalis,  suppo- 
nunt  necessario  matenam  esse  gravem.  Nam  quando  materia 
non  est  ita  gravis  ut  culpaB  mortalis  capax  sit,  quantumcum- 
queintendatlegislator  obligare  ad  mortale,  et  quibuscmnque 
yerbis  et  pœnis  utatur,  noi\  obligabit  ad  mortale.  » 

6.  S.  Alphonse  adopte  entièrement  les  opinions  de  San- 
chez '.  «  Communiter  DD.  dicunt  subditum  non  teneri 
obedire  (in  dubio),  si  res  sit  valde  difficilis  et  molesta  :  quia 
tune  difficultas  operis  simul  cum  opinione  probabili,  quod 
prseceptum  excédât  potestatem  superioris  prasvalet  illius  pos- 
sessioni.  Item,  quando  subditus  obediendo  exponeret  se  vel 
alterum  particule  gravis  incommodi  subeundi  in  vita,  fama, 
honore,  aut  bonis.  Ita  Less.,  Sanch.  — Batio  quia  subditus  non 

(1)  Operis  moràlis  in  Decalog,  tom.  2,  Ub.  vi,  cap.  3,  n.  24. 

(2)  Cap.  4,  n.  24.  (3)  Theol  mar,  Lib.  v,  num.  47. 
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tenetur  tune  se  prirare  jnrejsao  certo,  quod  possidet  drca  talia 
bona  magni  moment!,  ne  snperior  i»riyetor  sua  possessione, 
quse  in  eo  casa  est  aliquo  modo  incerta.  » 

Ecoutons  encore  Antoine  du  S.  Esprit,  qui  est  néanmoins 
très-fa?orable  anx  supérieurs  '  :  «  Prseceptum  formale  de 
materia  levi  secundum  se,  non  potest  subditos  obligare  ad 
mortale,  etiamsi  prseiatus  prsecipiens  explicet  se  habere  inten- 
tionem  obligandi  sub  mortali  ;  non  enim  putest  prœlatus  id 
quod  suapte  natura  lethalis  culp»  incapax  est,  prsecepto  suo 
reddere  capax.  »  Il  traite,  après  cela,  de  Tobligation  d'obéir, 
pour  le  religieux  qui  doute  si  le  prélat  excëde  ses  pouvoirs,  et 
il  afSrme  cette  obligation,  sauf,  dit-il,  le  cas  où  cela  serait  ' 
tt  in  prsejudicium  rerum,  honoris,  yel  famse,  ant  corporis  ipsius 
subditi  vel  alterius,  ut  si  prselatus  interroget  subditum  de 
delicto  alterius,  et  esset  dubium  si  juridice  interroget,  nam 
tune  subditus  non  tenetur  ei  obedire.  Ita  cum  Yasquez,  Ara- 

gonio,  Henriq.  Lessio  et  aliis  pênes  ipsos,  Diana Dixi  in 

prajudicium  subditi  vel  alterius.  Nam  ratione  hujus  cir- 
cumstantisQ  non  tenetur  subditus  non  solum  nonrevelare 
proprium  crimen  occultum,  ut  cum  Gajetano,  Beginaldo  et 
aliis  tenet  Peyrinis,  sed  neque  alienum,  si  est  occultum, 
ut  cum  aliis  advertit  idem  Peyrinis;  nisi  alias  sit  in  dam- 
num  communitatis,  yel  tertii,  et  alio  modo  non  possit 
occurri  damno...  Idem  dicendum  est  si  crimen  est  occultum, 
et  tantum  vergit  in  damnum  peccantis,  est  tamen  jam  crimen 
emendatum,  vel  est  probabilis  spes  emendationis  ;  nam  tune 
etiamsi  prselatus  prsecipiatut  saltem  paterne  illi  denimtietur, 
non  est  illi  obediendum  :  ita  cum  Bodrig.  Angelo,  Yega, 
Navarr.  et  aliis  Peyrinis  supra,  Petrus  Nayarrae,  Palans  et 
alii  quos  refert  et  sequitur  Gin^us,  deregimine  prcdcdarum. 

(1)  Birectar.  Begular,  Part  2,  Tract  m,  Disp.  vi,  n.  89. 

(2)  Ibid.  n.  127  et  ss. 
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7.  Mais  nnl  ne  traite  la  question  en  plus  grand  détail  et 
avec  pins  de  sagacité  qne  Botarins,  dans  sa  théologie  des 
Bégnliers  ^  Quoique  les  passi^^  soient  étendus,  ils  jettent 
tant  de  lumières  sur  la  question  que  nous  ne  croyons  pas  pou- 
voir les  omettre. 

«(  Debitum  obediendi  in  religioso  majus  esse  quam  in  caeleris 
fidelibus  a  voto  solulis  est  evidens  :  ex  quo  eDim  per  votum  obe- 
dieDtis  propriam  voluntatem  a  se  abdicaruQt,  jam  non  eis  licet 
solum  operari  secundum  leges  communes,  quibus .  tenentur 
alii  fidèles,  sed  ultra  tenentar  servare  severiorem  disciplinam 
illam  regul»,  quam  libère  in  voto  solemni  promiserunt;  obli^ 
gatio  ergo  major  in  religiosis  obediendi  tota  fundatur  in  voto 
obedienti»...  Sicuti  igitur  in  religiosis  debitum  obediendi  fun- 
datur in  volo  et  votum  extendit  suam  latîtudinem  ad  limites 
regul»,  ita  intra  eosdem  limites  clauditur  potestas  dominativa 
superiorum,  ita  ut  eorum  autboritas  ex  voto  oLedienti»  resul- 
tans  extendatur  tantum  ad  ea  qus  tacite  vel  explicite  in 
régula  conlinentur.  Esto  enim  in  superiore  ecclesiaslico  duplex 
reperiatur  potestas,  dominativa  scilicet,  orla  ex  voto,  et  potestas 
jurisdictionis,  data  a  Pontifice  Beligionem  conGrmante  :  haec 
tamen  secunda  primam  supponit  et  datur  in  ejus  subsidium, 
ut  possit  superior  etiam  per  censuras  aliasque  canonicas  pœnas 
cempellere  subditos  ad  observantiam  voti  obedienti»,  ut  docent 
oonununiter  DD.  Non  ergo  potestas  jurisdictionis  data  ab  Ecele- 
sia  extendit  potestatem  dominativam  ad  prascipiendum  aliquid 
supra  votum,  sed  eam  confirmât  in  suo  robore,  additque  virtutem 
fortius  agendi  in  renitentes  eosque  puniendi;  igitur  remanet 
certum  superiorem  non  posse  prscipere  ultra  id  quod  expresse 
aut  tacile  coutinetur  in  régula  ;  neque  in  virlute  seu  titulo  pote- 
statis  dominativad,  neque  in  virtute  seu  titulo  po testât is  juris- 
dictionis. » 

(1)  Theol  moral.  Begulariim,  Venetiis  1785.  Tom.  II,  lib.  2,  cap.  1, 
punct.  5  et  6. 

Jf.  K.  TEI.  1975.  32 
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Après  avoir  ainsi  déterminé  le  caractère  et  Tétendae  du 
pouvoir  qall  reconnaît  au  supérieur  de  réguliers,  Fauteur 
examine  un  des  points  dont  nous  avons  parlé,  savoir  :  <  An 
quando  régula  obligat  vel  sub  nuUa  culpa,  vel  sub  veniali, 
Prselatus  prsecipere  possit  illam  observantiam  in  virtute 
sanctse  obedientiœ,  et  prsecepto  formali  obligante  ad  culpam 
mortalem  ?  >  Quelques  auteurs  répondent  affirmativement, 
entr'autres  le  très-large  Jean  Sanchez,  et  le  père  André  de  la 
Hère  de  Dieu,  qui  n^a  jamais  pu  comprendre,  dit-il,  Topinion 
contraire,  bien  qu'elle  soit  communément  reçue,  parce  quelle 
conduit  nécessairement  à  la  destruction  de  Tautorité  des  su- 
périeurs. Mais  la  plupart  des  théologiens  tiennent  la  négative, 
parce  que  ce  serait  autoriser  les  supérieurs  i  imposer  un  fardeau 
trop  pesant,  un  fardeau  que  n'ont  pu  ni  prévoir  ni  vouloir 
ceux  qui  sont  entrés  avant  que  ce  fardeau  fût  imposé,  et  que 
ce  serait  aller  à  rencontre  des  intentions  des  fondateurs 
d'Ordres  qui,  pour  le  joug  léger,  ont  évité  d'imposer  trop  d'o- 
bligations graves. 

Nojire  auteur  admet  cette  opinion,  mais  avec  une  restric- 
tion, «  quando  tentatis  omnibus  aliisremediis  juxta  regulam 
propriam,  scilicet  monitionibus,  pœnis  canonicis  proprii  insti- 
tuti,  frequentibus  hortationibus,  redargutionibus  et  simi* 
libus,  tanta  esset  relaxatio  in  aliqua  domo  vel  pênes  aliquam 
personam,  ut  nulle  modo  possit  obtinere  observantiam  legum, 
nisideveniendoad  prseceptum  formale  sanctse  obedientiseligans 
conscientias  sub  peccato  mortali  ;  in  hisce  circumstanciis  tam 
amplam  authoritatem  concedunt  etiam  Peyrin.  et'Bordon. 
....Tune  enim  impositio  prsecepti  obligantis  sub  mortali  est 
remedium  necessarium  ;  eo  igitur  uti  poterit,  et  vere  obligabit 
in  conscientia  ;  et  tune  adhibere  remedium  prsecepti  obligantis 
sub  mortali  non  est  supra,  sed  juxta  regulam,  quse  dat  supe- 
riori  jus  adutendummediisnecessariispro  conservatione  obser- 
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Tantise  illias...  PrsBcipit  régula  ne  religiosi  secum  déférant  pe- 
eoniam,  ne  lineis  ntantur  indumentiSf  ne  scribant  aut  recipiant 
epistolas  absque  eo  quod  a  Priore  prius  legantur,  yel  ne  intrent 
in  cellas  aliorum  absque  licentia  Praalati  :  fratres  unius  com- 
munitatis  ita  sunt  relaxati,  ut  ista  non  curent  magis  quam  si 
in  régula  non  continerentur,  etc.  potest  in  hoc  casu  Prselatus 
totam  commnnitatem  illam  compellere  sub  mortali  ad  obser- 
Tanda  ea,  ad  quse  alioquin  sub  nullo  peccato  tenebantur.  > 

Il  faut  remarquer  cependant  que  le  supérieur  n^a  pas  le 
droit  d'imposer  un  tel  fardeau  à  toute  une  communauté  par- 
ce quil  ;  aura  un  manquement  de  la  part  de  quelques-uns,  et 
Passerinus  '  assure  :  «  valde  reprehensibiles  esse  illos  supe- 
riores  animo  débiles,  qui  cum  nec  valeant  pnnire,  imo  nec  verbis 
reprehendere  subditos  discolos,  insolentes  et  contumaceSi 
manum  ponunt  ad  prsecepta  totam  communitatem  obligantia, 
etinnocentibus  gravia  oneraimponunt  sine  necessitate.  Intérim 
non  remedium  afferunt,  sed  in  pejus  cuncta  procedunt  ;  novas 
loges  nec  innocentibus,  nec  discolis  observantibus  ;  illi  quia 
consent  non  obligari,  discoli  vero  quia  cum  non  timeant  Deum, 
parum  curant  culpam,  nisi  pœna  temporali  coerceantur.  » 

Après  cela  Kotarius  revient  sur  la  même  difficulté,  mais 
80US  une  autre  forme,  et  il  enseigne  avec  tous  les  théologiens 
que  le  supérieur  n'a  pas  le  pouvoir  d'ordonner  ou  de  défendre , 
une  chose  légère  sous  péché  grave,  h  moins  qu'une  circons- 
tance particulière  ne  vienne  donner  h  Tobjet  du  précejite  une 
gravité  qu'il  ne  possède  point  par  lui-même.  Il  fait  après  cela 
la  réflexion  suivante  que  nous  trouvons  très-juste  '  :  «  Nonad- 
mitterem  sine  pluribus  limitationibus  doctrinam  quam  tam- 
quam  universalem  tradit  Antonius  a  Spiritu  Sancto,  soilicet 

(1)  De  staHbushomin.  Quest  :  186,  art.  8,  n.  115. 

(2)  Ibid.y  Punct.  v,  n.  14. 
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pneceptam  obligare  sab  mortali,  qnando  ex  violatione  illi» 
mBgnvan  molestiam  percipit  Prselatns  :  quandoqiie  enim  fitri 
potest  qnod  hsec  magna  molestia  non  sit  rationabilis.  N<m 
emm  aliqnos  snbita  et  magna  ira  excandescere,si  qnis  inchoro, 
âasam  porgando,  fragorem  faciat,  si  quis  corripiatnr  tussi 
dnm  leguntar  lectiones  in  bons  matutinis  ;  si  qnis  ob  ranee- 
dinem,  aut  Tocis  exilitatem  cantnm  dissonnm  eliciat.  Aligna, 
ergo  molestia  Prselati  non  est  semper  signum  violationis  gra- 
tis et  mortalis  ;  nisi  forte  quis,  data  opéra,  £Bu;iat  ut  magnam 
molestiam  afferat  PrsBlato.  » 

8.  Quelques  pages  plus  loin  Rotarius  examine  proprement  tai 
question  qui  nous  a  été  soumise,  et  on  lira  avec  satisfitction 
ce  qu'il  en  dit  *. 

c  Gravis  et  valde  implîcata  est  diiBcultas  de  oblîgatione 
revelandi  aliquod  crimen,  quando  superior  de  hujusmodi  revefei- 
tione  împouit  loti  commuuitati  vel  aliicui  singulari  persoos.  Et 
primo,  quando  crîmen  est  puLIicum  et  delinquens  est  occullus» 
neque  ulla  infamia  laborat,  tuoc  quamvis  prœceptis  sancta 
obedienticT,  et  adhibilo  etiam  juramenlo  Praclatus  interroget, 
neque  ipse  delinquens  tenetur  seipsum  prodere,  ncque  alius  qui 
hoc  scit  sub  naturali  secreto,  quia  tune  Prxlatus  non  interrogat 
légitime  el  juridice.  lia  Anlonius  a  Spiritu  Sancto....  Si  auteur 
praecedilaliqua  infamia  personas  delinqxientis,  tune  cum  Prelatus 
juste  et  juridice  ioterrogel,  tenentur  etiam  obedire  interrogati 
cum  praecepto  vel  juramento  revelandi  delinquenlem. 

«  8.  Ex  i!lo  priucipio  quod  subditus  non  tenelur  obedire  Prae- 
lato  prxcipienli  aliquid  injustum,  quod  vergit  in  pra^judiciunv 
animae,  corporis,  auiramaspropriaD,autproximi,  colligit  Anloniu» 
a  Spir.  S,  ex  Peyrino,  non  leneri  religiosum  revelare  Prselato  crî- 
men occullura  proprium  vel  alterius,  quando  hoc  crimen  nocel 
solum  criminoso,  non  aulem    quando  nocet    toti  ccmmunitatî 

(1)  Ibid.f  Pnnct  x,  num.  7. 
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et  hoc  etiamsî  praBceptum  saoct»  obedientiao  imponatur.  Qn» 
tamen  senlenlia,  ut  ipse  bene  notai,  iodiget  aliqua  explicatiose 
seu  limitatione,  et  sit  quod  iripliciter  crimen  possit  esse  occullum. 
.Primo»  quando  ignoratur  sîmplicUer  a  communitate  religiosa,  qus 
nuUam  liabet  facti  notiliam  :  de  hoc  ergo  procedit  dicta  opinio, 
et  re  in  isto  statu  permanente,  esset  conlra  ordinem  charilatis 
iUud  déferre  et  revelare  superiori  ;  sed  suiBcit  fraterna  correctio, 
si  crimen  sit  talis  natur»  ut  noceat  tantum  delinquenti.  » 

Nous  omettons  les  deux  autres  suppositions  qui  ne  concer- 
Bent  pas  notre  cas,  et  nous  passons  de  suite  à  l'autre  difficulté 
soulevée  par  notre  auteur. 

«  9.  Unum  superest  examinare,  an  si  superior  prscipiat  sibi  ma- 
nifestari  patrata  delicta  tanquam  Patri,  ut  illa  paterne  corrigat, 
non  autem  tanquam  judici,  ut  ea,  servato  juris  ordine,  puniat 
in  foro  extcriori,  tune  religiosus  qui  scit  crimen  fratris  sui 
occultum,  et  sub  sigillo  naturali,  teneatur  manifestare?  Videtur 
enim  quod  praeceptum  hoc  non  sit  injustum,  cum  non  intendat 
YÎndictam  crimiuis,  quae  infligi  nequit  delinquenti  occulto,  sed 
précise  intendat  emendationem  peccatoris,  ad  quam  obligat 
charitas  fraterna. 

Nihilominus  respondet  Antonius  aSp.  S.  ex  Reginaido;  quod 
si  delictum  non  sit  emendatum,  neque  sit  probabilis  spes  emen- 
dationis,  tune  etiaiusi  religiosus  illud  sciât  sub  sigillo  nalurali, 
tenetur  obedire  prsceplo  sanctae  obedientias  ac  paterne  denun- 
ciare  :  quia  ddiuquens  non  débet  esse  rationabiliter  invilus  de 
revelatione  hue  modo  facta,  quaD  tendit  ad  ejus  correctionem  sine 
infamia  in  foro  externo.  Si  autem  crimen  jam  sit  emendatum, 
Tel  sit  probabilis  etmoralis  certitude  emendatiouis,  tune  non  est 
cur  praBrepto  adstringatur  ad  paterne  denunciandum,  cum  jam 
finis  pnecepti  sit  oblentus,  vel  moraliler  certum  sit  fore  de 
proximo  obtinendum.  Ita  Ântonius  a  Spiritu  Sancto,  qui  citât 
Peyrinum,  Navarrum,  Rodr.  Angel.  et  alios 

10.  Si  autem  quaeratur  quaenam  sintilla  crimina  qu»  judicantur 
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UotoiD  DOceredelÎDqaeDti,  ex  Antooio  a  Sp.  S.  sant  fornicatîo^ 
flodomia,  ebrietas,  et  similia  peccata;  qa»  sunt  in  damnuni  tertu 
jadicaDtur  homicidium,  furtum,  adulterium,  detractio;  peccala  vero 
in  daoïnumcominunilaiissantproditio.  subornalio,  falsa  docirina) 
qna  fides  et  mores  corrampuntur,  hsresis,  scliisma,  omuia  cri- 
mioalssaD  majestatis  et  similia  qus  vergunt  io  publicum  damnum. 
Qu9  doctrina  vera  est  ubi  agitar  de  personis  laicis  ;  uli  autem 
agitur  de  persoais  religiosis,  putarem  esse  peccata  conira  com* 
munitatem  etiam  illa,  ex  quibus  ûascitur  DOlabiltS  infamia  io 
toto  corpore  Religiouis.  Mulla  enim  qu»  reporta  in  laicis  noceot 
tantum  delinquenti,  ubi  deprehendantur  in  viro  rellgioso,  maxime 
cum  aliqua  frequentia,  valde  nocent  publics  exiâtimaiioni  Re- 
ligiouis. > 

9.  Terminons  ces  nombreux  extraits  par  le  passage  où  TaH* 
leur  examine  sUl  faut  obéir  dans  le  doute  où  Ton  est  que  le 
supérieur  interroge  légitimement  *. 

«  Diflicilis  est  resolutio,  an  subditus  teneatur  obedire  supe- 
riori  prascipieuti,  quiudo  ex  uua  parte  dubius  est  an  superîor 
juridice  et  légitime  interroget  ;  ex  alia  videt  sibi  aut  proximo  sue 
aliquod  grave  malum  imminere  in  bonis  corporis,  famaa,  vitar* 
et  honoris,  ad  qu»  tuenda  jus  habet  a  natura.  Casum  huuc 
practice  sequi  noianl  Sauchez  et  Passerinus,  cum  superior  facte 
sanct»  obedienti»  praecepto  interrogat  de  proprio  vel  allerius- 
delicto.  In  quo  si  interroget  ut  pater,  ad  proviJendum  bono  com- 
mun!, reparandum  scandalum,  et  impeJieuda  crimiua  sine  alio  stre- 
pitu  fori  et  ordinis  judicialis  servandi  ;  jam  pat*)t  quod  damnuni 
non  imminet,  et  proinde  sumus  extra  casum.  Quod  si  ctiam  immi-^ 
neat  damnum,  ut  bene  notât  Passer.,  si  superior  prstcipiat  pra 
Yitandoaliquo  gravissimo  malo  toti  communiiali  imminenii,  uisî 
DOtiGcato  delinquenle  reparetur;  tune  cum  superior  pro  bono  pu* 
blico  rationabililer  pnecipiat,  etiam  ardua,  dillicilia,  eliam  cum 
periculo  YÎts,  nedum  cum  suo  gravi  incommode  obedire  tenetur^ 

(1)  Ibiâ.  Pnnct  xiv,  n.  11. 
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et  m  dubio  an  praeceptum  sît  validum,  inclinaDdom  est  pro  pr»- 
eepti  yalore,  et  pnesumeiidum  est  Prslatum  ad  praeceptum  non 
devenisse,  niai  ex  gravissima  causa.  Reducitur  ergo  tantum  quae- 
silum  ad  eausam  justiii»,  quando  Praelatus  praecipil  ut  judex,  et 
Bubditus  est  rationabililer  dubius  de  valore  praecepti  ex  una 
parte,  et  ex  alla  timet,  si  obediat,  sibi  vel  proximo  suo  grave 
damnum  in  fama,  vita  vel  honore.  Et  in  hoc  casu  adducorespon» 
sionem  cum  verbis  Passerini,  quae  valde  exprimunt  id  quod  in 
facti  conlingentia  saepe  occurrere  potest  in  claustro  ob  simpli- 
citatem  subdilorum.  Dicitigitur  subditum  non  teneri  in  tali  dubio 
obedire,  quia  subditus  habet  certum  jus  se,  suam  vitam,  suum 
honorem,  suam  famam  servandi  contra  fallacia  judicia,  et  pr»- 
sumptiones  judiciales;  ex  quibus  ssBpissime  innocentes  capiuntur 
in  compedibus  interrogalionum  et  argnmentationum  et  cavilla- 
tionum  ;  et  ilasspissime  accidat  ut  onus  probandi,  quod  competit 
fisco,  transeat  in  miserum  innocentem  qui  nec  possit  se  defen- 
dere  ;  et  ideo  quando  jndex  interrogat  ex  praBsupposila  culpa,  vel 
utearo  probet  contra  reum,  vel  ut  rei  extorqueat  confessionem  ; 
et  in  dubio  non  est  judici  obediendum,  nec  subditus  tenetur  cre- 
dere  superiori  quod  habeat  justam  causam  illum  interrogandi,  si  de 
hoc  habeat  dubium.  Haec  ille  qui  adducit  Dianaro,Navarr.,  So- 

tum,  etc Nihil  ex  propriis  in  casu  hoc  dicere  volui,  quia 

rationes  adducl»  non  valde  mihi  placent,  et  facili  negotio  everti 
possunt,  Nihilominus  rationes  una  cum  authoritate  tôt  doctorum 
valeant  quautum  valere  possunt.  Hoc  unum  advertere  necesse 
est,  doctrinam  istam  non  esse  contrariam  saepius  dictis,  quod 
arduitas  operis  et  periculum  gravis  damni  non  excusant  ab  obe- 
diendi  obligalione  ;  ibi  enim  absolute  concluditur,  stante  certitu- 
dine  valons  praecepli  ;  hic  autem  asseruntur  suflicientia,  ut  con- 
jimcta  cum  dubio  valons  praecepti,  et  aliqua  quandoque  licent  in 
practico  dubio,  qu®  non  licent  ubi  est  certitudo.  » 

n  est  inutile  de  commenter  ces  paroles.  Chacmi,  en  les 
lisant,  verra  que  le  cas  qui  est  soumis  à  notre  examen  ne  ren- 
tre dans  aucun  de  ceux  où  Botarius  découvre  pour  le  reli- 


Digitized  by 


Google 


508  CAS  DB  P16T0RALB. 

gieux  robltgatton  d'obéir.  Conséquemment,  d'après  cet  aoteiur 
et  d'après  tons  les  autres  que  nous  arons  cités,  le  religieux  ou 
le  séminariste,  auteur  de  la  légèreté  que  le  supérieur  prétend 
punir  si  sévèrement,  sera  exempt  de  toute  fiiute,  mortelle  ou 
vénielle,  s'il  se  refuse,  malgré  Tordre  formel  du  supérieur,  à 
ayouer  son  méfait. 

10.  Nous  entendons  ici  faire  une  observation.  Je  comprends, 
dira  un  lecteur,  que  le  coupable  ne  pèche  pas,  en  refusant 
d'^er  s'accuser  au  supérieur,  il  y  a  Ik  tout  simplement  omis^ 
gion  d'un  acte  que  le  supérieur  ou  le  juge  n'a  pas  le  dsolt 
dimposer.  Mais  je  ne  m'explique  pas  comment  il  a  pu  passer 
à  la  chambre  du  supérieur,  et  étant  questionné  en  particulier, 
nier,  sans  mensonge,  le  fait  imputé.  Supposons  que  le  supé- 
rieur lui  ait  demandé,  sous  la  foi  du  serment  :  «  Connaisses- 

<  vous  Tauteur  ou  les  auteurs  de  tel  fait  ?  —  Est-ce  vous  qui 

<  avez  posé  ce  fait  ?  »  Comment  le  coupable  a-t-il  pu,  sans 
mentir,  affirmer  et  jurer  qu'il  ne  sait  rien,  et  qu'il  n'est  paB 
l'auteur  du  fait  ? 

On  peut  se  tirer  de  cette  difficulté  de  deux  manières.  La  pre- 
mière est  dédire,  avec  les  Mélanges  idéologiques  \  que  dans 
un  tel  cas  le  mensonge  n'est  pas  défendu,  c'est-à-dire  qu'on 
peut  licitement  nier  la  vérité.  Le  juge  alors  est  un  agresseur 
injuste,  il  veut  vous  enlever  votre  honneur,  votre  avenir. 
Placé  dans  cette  extrémité,  vous  usez  de  légitime  défense,  et 
employez  la  seule  ressource  qui  vous  reste,  en  niant  la  vélrité^ 
Il  n'y  a  pas  alors  de  mensonge  proprement  dit,  car  ou  bien  I9 
précepte  naturel  n'oblige  pas  dans  une  telle  exti-émitétOU  bieA 
n'ayant  en  vue  que  le  bo&  effet  résultant  de  votre  feinte,  toos 
vous  tenez  permissivement  quant  au  mauvais  effet  produit, 
c'est-ii-dire  à  la  déception,  suite  du  mensonge. 

(1)  Série  6«,  pages  410  et  ss. 
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11.  Si  l'on  redoute  le  reproche  de  nouveauté  en  appliquant 
cette  doctrine  qui  ne  paraît  pas  tout  à  &it  dénuée  de  fonde- 
ment, Ton  emploiera  le  second  moyen  et  l'on  se  servira,  quoi- 
que ce  soit  absolument  la  même  chose,  des  restrictions  men- 
tales des  théologiens!  Alors,  disent-ils,  vous  répondez  suivant 
rintention  que  devrait  avoir  celui  qui  vous  interroge.  Ecou- 
tons d'abord  Sporer,  célèbre  théologien  franciscain  '  : 

«  Quelles  quis  illégitime,  et  absque  sufficienii  el  légitima 
causa,  cogitur  vel  graviter  urgelur  ad  jurandum  intra  vel  extra 
judicium,  tolies  quis  potest  uli  amphibologia  prioiœ  vel  secuada 
speciei  :  ita  scilicet  ut  sensus  verborum  sit  qualem  habet,  vel 
haberepossel,  aut  deberet  inUrroganêy  idque  semperanimo  solum 
veritatem  dissimulandi,  non  autem  faisum  simulandi.  Ratio  est, 
quia  oemo  débet  expectare  responsionem,  nisi  a  subjecto  légi- 
time inierrogato  :  ergo  si  jodex  non  légitime  et  juridice  interro- 
gat,  ioterrogato  liberum  est  interrogata  congrua  squivocatione 
declinare.  In  bis  enim  circumstanciis  homo  adhuc  possidet  jus 
8uum  naturale  celandi  suos  mentis  conceplus,  et  quodvis  suum 
secretum  servandi,  et  se  vel  proximum  contra  omuem  injuriam 
vel  injuslas  inquisitiones  tuendi  :  cum  nullus  per  injuriam  jure 
8U0  privari  possit.  Adeoque  talis  habet  juslam  causam  celandi 
yerilalem  et  responsio  est  de  subjecto  non  supponente,  hoc  est, 
non  obligato  ad   respondendum.  Pro  quo  est  régula  generalis. 

Illégitime  censeris  urgeri  ad  respondendum Extra  judicium, 

Tel  privatim,  quando  juramentum,  vel  responsio  cederet  in  dam- 
num  jurantis  vel  terti»  persons;  aut  non  expedit  ut  is,  qui  jura- 
Qientum  exigit,  de  rei  veritate  infonnetur.  Tune  enim  jurans  sem- 
per  habet  justam  causam  celandi  vecitatem,  et  si  juramentum 
ante  responsum  omnino  detrectare  non  possit,  licite  utitur  amphi- 
l>ologia.  Bine  résolves.  In  judicio  reus,  et  a  fortiori  extra  judicium, 
qais,  etiam  cum  juramento,  sed  cum  aequivocatione  prim»  vel 
secuads  speciei,  negare  potest  se  crimen  aliquod  commisisse, 

(1)  Theol.  moral,  super  £>eeàlog>ix)m.  i,  tract.  8,  cap.  i,  n.  117  et  ss. 
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si  id  crimen  omnino  occultum  sit,  aut  si  ob  aliquam  circumstan- 
tiam  ab  omiii  culpa  îmmuDis... 

Ratio  aulem  generalis  dictarom  et  similkim  resolulionum  pro- 
babilium  esl  :  quia  coosuetum  et  debîlum  inter  homines  est, 
ut  reâponsio  non  ex^pcctelur  in  similibus,  nisi  a  légitime  iut^rro- 
gato,  et  eadem  conformelur  intentioiii  inlcrro^aalis  quam  habet, 
vel  rationabliier  habere  débet.  Alqui  in  dirtis  et  similibuscasi- 
bus,  qais  non  legilime  interrogatar,  utsemper  suppooitur,  et  ideo 
respoDsio  restricla  conformatar  ioteutioni  interrogantis,  quam  Yel 
de  facto  habet,  vel  babere  deberet.  > 

Beiffenstael,  le  célèbre  canoniste  franciscain,  s'exprime  de 
même  dans  sa  théologie  morale  '  :  «  Non  fit  mendacimn,  si 
quis  respondeat  interroganti  in  eo  sensu,  in  quo  habet  jus  in- 
terrogandi,  non  obstante  quod  iste  in  alio  sensu  verba  perci- 
piat.  Hinc  si  fur,  nulla  de  suo  furto  précédente  infamia,  sed 
Bola  vel  deferentis,  aut  judicis  prolibituassinmpta  suspicione, 
judicialiter  inquiratur,  an  furtum  commiserit,  licite  respondet: 
furtum  non  commisij  ridelicet,  quod  foret  materia  judiciari» 
inquisitionis,  et  de  quo  judex  interrogare  posset.  » 

Sasserath,  théologien  du  même  Ordre,  s^exprime  équiva- 
lemment  *  :  «  Keus  vel  testis  non  légitime  interrogatus,  potest 
respondere,  non  commisi  taie  crimen^  nihil  scio^  sum  innocens^ 
quia  judex  tune  non  habet  jus  inquirendi:  hinc  respondet  in 
sensu  quem  judex  habet  aut  habere  débet..  qw)d  tenear  mor 
nifestare,  » 

Nous  trouvons  la  même  doctrine,  mais  développée  sous  on 
nouveau  point  de  vue,  dans  Giribaldi,  père  Barnabite'  :  «  Justa 

(1)  Theôlog.  moral.,  cam  addit.  Eresslinger  et  Kickh,  1755,  tom.  m, 
tract  VI,  dist  2,  n.  40,  addit  4. 

(2)  Ont^sm  tfteolo^.  moro^.,  édit  8»,  1765,  part.  2,  tr.  2,  n.  07. 

(3)  Univers,  theolog.  moral.,  tom.  i,  tract  7,  cap.  3,  nnm.  22.  Y^et. 
1769.  Benoît  XIV  tenait  cet  aatenr  en  singulière  estime. 
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interveniente  causa,  licitum  est  uti  verbis  ambignis  et  «qui- 
yock  ad  occultandam  veritatem,  nec  non  verbis  amphibolo* 
gicis  cum  restrictione  non  pnre  mentali,  sedreali  et  sensibili  ; 
qnando  scilicet  attentis.circumstanciis  loci, temporis et  per- 
sonse  loqnentis  ac  modi  interrogandi,  verba  intelligi  possnnt 
ac  debent  juxta  intentionem  loqnentis...  Ita  in  pluribus  casi* 
bns  in  qnibus  datnr  rationabilis  causa  permittendi  alterins 
deceptionem,  salva  veritate  loqnentis  :  maxime  qnando  inter- 
rogans  non  habet  jns  interrogandi,  vel  qnando  interrogatus 
ratione  sni  ofScii,  vel  ex  alio  capite  non  habet  obligationem 
respondendi.  Certe  si  possnmns  ad  vitam  nostram  tnendam 
pennittere  mortem  proximi,  ipsnm  occidendo  cnm  modera- 
mine  incnlpatsB  tntelse,  possnmns  a  fortiori  ad  grave  danmnm 
proprium  injnstnm  impediendnm,  ^pennittere  deceptionem 
proximi  per  usnm  restrictionis  pnre  mentalis,  aut  œquivo- 
eationis  '.  » 

Les  mêmes  règles  se  trouvent  chez  les  théologiens  apparte- 
nant à  tons  les  Ordres.  Cabassut,  prêtre  de  l'Oratoire,  écrit  *  : 
«  Eeusa  judice  quidem,  sed  non  juridice,  hoc  est,  non  secun- 
dum  jnris  formas,  seu  non  servato  juris  ordine,  interrogatus 
de  crimine,  non  tenetur  ipsum  confiteri.  Hinc  sequitur  reum 
interrogatum  a  judice,  sed  non  secundum  ordinem  juris,  possa 
veritatem  dissimulare,  non  tamen  mentiri,  sed  ambiguë  re- 
spondere,  atque  a  judice  jussum  jurare,  sed  non  secundum 
judicis  injuste  adigentis  mentem  ;  nec  enim  alius  superest 
reo  injuste  adacto  recursus.  »  Nous  lisons  égalenaent  dans 

(1)  On  comprend  difficilement  que,  partant  de  ce  principe,  Giribaldi 
ae  soit  arrêté  là,  et  n'ait  pas  dit,  avec  les  Mélanges  théologiques  :  Ponr- 
qnoi,  qnand  il  est  permis  de  tuer,  serait-il  défendu  de  tromper  par  un 
mensonge,  lorsqu'on  en  arrive  au  même  résultat?  Le  plus  est  permis,  et 
le  moins  est  défendu  !  Gela  est-il  logique  ? 

(2)  Juris  canonici  theoria  et  praxis,  pag.  860. 
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BiUuart  '  :  «  Colliges  quarto  reunï  contra  juris  ordinem  intar- 
rogatum,  si  aliter  subterAigere  non  valeat,  posse  responderei 
non  feci^  non  ocddi.  Quia  licet  illa  verba  sint  generalia,  et 
secundumsuam  naturalem  significationem  simpliciter  negeOt 
qnod  quaeritur,  tamen  propter  circumstancias  loci,  temporis 
et  personarum,  juxta  communem  iisum  loquendi  in  judiciia 
admittunt  sensum  restrictum,  hnnc  aut  similem  :  non  probor 
fecisaCt  non  feci  quod  tu  possis  inquirere.  )» 

On  sait  que  Malderus,  Evêque  d'Anvers,  a  écrit  une  disser* 
tation  contre  Tabus  des  restrictions  mentales'.  U  partage 
>  néanmoins  l'opinion  de  tous  les  théologiens  sur  le  point  qui 
nous  occupe  '.  «  Quando  non  légitime,  aut  non  a  suo  judice 
seusuperiore  quis  interrogatur,  potest  respondere  sequivoca... 
Qum  enim  judex  intelligatur  sic  interrogareuttenearis  dicerei 
dat  ansam  totum  negandi,  nimirumsic  uttenearis  dic^e.  Qui 
enim  in  judicio  interrogatur,  an  hoc  fecerit,  ex  circumstanqia 
prœsumptse  formae  judicialis,  potest  hoc  sic  accipere  quasi 
additum  siir- sic  ut  teneatur  dicere.  Itaque  merito  potest  hoc 
mente  supplere.  » 

Nous  pourrions  repasser  toutes  les  écoles,  tous  les  Ordres 
religieux,  toutes  les  académies,  nous  trouverions  presque  una- 
nimement cette  réponse  :  Tinculpé,  interrogé  de  telle  £&çon| 
peut  nier  son  fait  ;  en  le  niant  il  ne  commet  pas  un  mensonge» 
parce  qu'il  sous-entend  une  restriction  qui  sort  nécessaire- 
ment des  circonstances.  JLe  supérieur,  ou  juge,  sait  qu'en  ques- 
tionnant de  la  sorte,  il  ne  doit  pas  s'attendre  h  une  réponse 
catégorique,  et  partant  il  semble  permettre  au  prévenu  d'élu- 
der sa  question,  ou  de  n'y  répondre  qu'en  masquant  la  vérité. 

12.  La  conséquence  de  tout  ce  que  nous  avons  dit  jusqu'ici 

(1)  Summa  summa,  tom.  ly,  pag.  381. 

(2)  Tractatus  de  restrictionum  mmtàlium  àbiàsu.  Antverpia,  1625. 
(8)  Opère  cUato,  cap.  x,  pag.  65. 
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est  que  le  séminariste  dont  on  parle,  et  un  religieux  placé  dans 
les  mêmes  circonstances,  use  d'^n  droit,  qui  ne  peut  lai  être 
ôté  par  quelque  commandement  que  Ton  suppose,  en  n'allant 
pas  s'accuser  lui-même,  et  en  échappant,  par  une  restriction 
mentale,  à  Paveu  de  sa  faute.  Autre  chose  serait,  si  le  supé* 
rieur,  connu  pour  un  homme  prudent  et  miséricordieux,  de- 
mandait personnellement  Taveu  spontané  du  méfait,  non  pour 
le  punir ^  mais  enfin  d'écarter  les  soupçons  qui  tombent  sur 
des  personnes  étrangères  à  la  communauté,  et  sans  faire  un 
crime  de  ce  qui  n'est  qu'un  acte  de  légèreté.  Alors  nous  enga- 
gerions le  coupable  à  avouer  sa  faute.  Cet  aveu  ne  peut  lui 
être  préjudiciable,  et  d'autre  part  le  supérieur  a  droit,  la  chose 
se  présentant  sous  cet  aspect,  de  savoir  ce  qui  se  passe  dans  la 
communauté. 

13.  Nous  voici  arrivés  à  la  fin  de  cette  dissertation.  Mais 
avant  d'abandonner  ce  sujet,  nous  appellerons  l'attention  des 
visiteurs  et  des  confesseurs  tant  ordinaires  qu'extraordinaires 
sur  un  abus  qui  se  glisse  facilement  dans  les  communautés 
de  femmes.  Cet  abus  consiste  en  ce  que  la  supérieure  exige 
que  des  religieuses,  ou  toutes  les  religieuses  lui  ouvrent  leur 
cœur,  et  lui  fassent  connaître  leurs  tentations. 

Après  avoir  montré  l'avantage  que  peut  offrir  cette  pra- 
tique, Collet  continue  en  ces  termes  *  :  «  Mais  si  l'on  met  cette 
pratique  au  nombre  des  points  de  perfection  et  d'humilité, 
comme  a  fait  S.  Benoit  dans  sa  règle,  où  il  invite  les  religieux 
ît  découvrir  à  leur  Abbé  toutes  leurs  mauvaises  pensées,  et  les 
£autes  secrètes  qu'ils  auront  commises;  il  serait  très-dange- 
reui  d'en  faire  un  précepte,  et  plus  qu'imprudent  de  com- 
mander à  qui  que  ce  soit  de  découvrir  tout  ce  qui  se  passe 
dans  son  cœur.  On  a  souvent  bien  de  la  peine  à  le  déclarer  à 

(1)  Traité  des  devoirs  de  la  vie  rdigieuse,  tora.  2,  pag.  S54. 
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ses  confesseurs,  et  c'est  pour  cela  que  l'Eglise  en  donne  plu- 
sieurs fois  par  an  d'extraordinaires  aux  religieuses.  Comment 
irait-on  jusqu'^  s'ouvrir  à  une  supérieure,  qu'on  n'aime  quel- 
quefois que  chrétiennement,  c'est-à-dire  bien  peu^  et  dont  oa 
ne  peut  pas  toujours  se  flatter  d'être  tendrement  aimée  ? 
Disons  donCfiivec  saint  Thomas,  que  les  fautes  purement  inté- 
rieures ne  sont  que  du  ressort  de  celui  à  qui  il  appartient  de 
sonder  les  reins,  et  de  creuser  dans  le  cœur  de  Thomme.  Et 
puisque  l'Eglise  même  ne  juge,  ni  ne  punit  ce  qui  est  caché 
dans  les  replis  de  Tâme,  un  supérieur  ne  peut,  par  force,  s'en 
attribuer  le  jugement.  Or  ce  qui  est  vrai  d'un  homme  l'est 
encore  plus  d'une  femme;  s*il  s'en  trouve  qu'une  haute  sagesse 
met  en  état  de  guérir  le  mal,  il  pourrait  s'en  trouver  qui 
l'apprendraient  pour  elles-mêmes,  et  qui  ne  foraient  que  l'ir- 
riter dans  les  autres.  N'oublions  jamais  que  la  confiance  naît 
du  cœur,  et  ne  se  commande  pas.  Oublions  encore  moins 
qu'elle  a  souvent  perdu  et  ceux  qui  la  donnaient,  et  ceux  à  qui 
elle  était  donnée.  S'il  y  a  des  religions  où  il  soit  d  usage  de 
rendre  compte  de  tout  son  intérieur,  même  avec  obligation, 
j'en  laisse  le  jugement  à  d'autres.  Les  grâces  dMtat  parent 
à  bien  des  inconvénients.  » 

On  objectera  peut-être  contre  ce  sentiment  de  Collet  la  rè- 
gle de  saint  Benoît,  qui  recommande  fortement  cette  pratique, 
ainsi  que  les  Constitutions  de  la  Compagnie  de  Jésus. 

Nous  répondons  que,  pour  ce  qui  est  de  saint  Benoît,  il  n'en 
fait  pas  une  obligation.  «  Qnintus  humilitatis  gradus,  dii-U 
au  chapitre  7,  est  si  omnes  cogitationes  malas  co^di  suo  adve- 
nientes,  vel  mala  a  se  absconse  commissa,  per  humilem  con- 
fessionem  Abbati  non  celaverit  suo.  »  Sur  quoi  Caramuel 
observe  ',  «  D.  Benedictum  loqui  ex  hypothesi,  non  autem  sim- 
pliciter  et  absolute.  Ssepe  accidit  dari  Praôlatos  qui  carent 

(1)  Comment,  in  reg.  S.  P.  Bened.,  nom.  686. 
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politids  prserogativis,  nempe  mataritate,  prudentia,  circum- 
spectione,  gravitate,  si  forte  (quod  Dens  avertat)  non  subsis 
cni  possis  cor  tuum  totum  exponere,  elige  tibi  in  monasterio 
seniorem  aliquem,  cujus  te  modestia  componat,  vita  instruat, 
consilium  dirigat,  instructio  moderetur.  Huic  cor  taum  ex- 
plica  :  sed  et  hoc  moderato.  Saut  aliqua  juventutis  delicta 
et  ignorantiœ  quorum  non  juvat  meminisse.  In  dubiis  tace  : 
quia  indicta  dici  poterunt,  si  postea  expédiât  :  quse  semel 
dicta  non  poterunt  esse  indicta.  » 

Dom  Galmet  remarque  aussi  que  l'aveu  des  imperfections, 
des  fautes,  des  défauts  et  de  ses  mauvaises  pensées  n'est  pas 
d'obligation,  mais  un  acte  méritoire  d'humilité'.  Hartène, 

sans  se  prononcer  aussi  catégoriquement,  paraît  également 

* 

embrasser  ce  sentiment  ',  qui  du  reste  est  commun  parmi  les 
commentateurs  de  la  règle  de  saint  Benoît. 

Ce  point  est  regardé  comme  des  plus  importants  dans  lea 
Constitutions  de  la  Compagnie  de  Jésus,  et  comme  une  règle 
essentielle  à  sa  conservation;  aussi  le  père  Aquaviva  en  a-t-il 
&it  l'objet  spécial  d'une  de  ses  instructions.  Mais  nous  ferons 
remarquer  que,  chez  les  Jésuites,  il  y  a  un  Père  spirituel  chargé 
de  recevoir  les  confidences  des  religieux,  et  que  le  père  recteur 
de  la  maison  ou  du  collège  ne  peut  exiger  que  cette  espèce  de 
confession  lui  soit  faite  à  lui-même  '.  Non- seulement  on  évite 
ainsi  un  grand  nombre  d'inconvénients,  mais  cette  manière  de 
faire  prouve  encore  contre  le  droit  que  s'arrogent  les  supé- 
rieures de  communautés  dont  il  est  question. 

La  discipline  actuelle  de  l'Eglise  sur  ce  point  nous  est  main- 

(1)  Commentaire  sur  la  règle  de  8,  BenùU,  chap.  vn,  tom.  i,  pag.  111, 
edit.  latinsB. 

(2)  Comment,  in  reg.  8.  P.  Benedicti,  cap.  7,  pag.  219^  Edit.  Faiig, 
1090. 

(3)  Cfîr.  Bodriguez,  PraUque  de  ta  perf.,  3«  partie,  traité  7. 
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tenant  connue.  Un  grand  nombre  de  règles  de  commnnantés 
religieuses  ont  été  soumises  à  Tapprobatiom  du  S.  Siège,  et 
toutes  celles,  qui  ordonnaient  cette  ouverture  de  cœur,  on 
cette  espèce  de  confession,  ont  dû  être  changées.  «  Ob  abusus, 
qui  irrepserunt,  lit-on  dans  le  Recueil  de  Mgr  Bigearri  \  in 
prsesens  S.  Congregatio  minime  solet  approbare  aperitionem 
conscientiae  Superiorissœ,  sed  tantum  permittetur,  ut  sororeSt 
si  velint,  pandere  possintdefectus  (exteriores  vel  publicos)  in 
regulse  observanjia  et  progressum  quoad  ?irtutes  ;  de  aliis 
enim  ab  eis  agendum  est  cum  proprio  confessario'.  » 

(1)  CoUectanea  in  usum  Stcretarùs  S,  Cangregationia  Episcoporum 
etBeguktritm,  pag.832,n.4.  Cfr.pag.885,iL  10;etT,  n.7;  pag.836, 
n.  9  ;  pag.  887,  xlIO;  pag. 838,  n.U; pag.  841, 11.I6;  pag.842,iL.9  et  11 1 
pag.  843,  n.  3  ;  pag.  844,  n.  3;  pag.  846,  n.  15;  j»ag.  847,  n,  8;  pag.  849, 
n.  16  ;  pag.  851,  n.  2. 

(2)  11  faut  convenii  cependant  qa*on  n*aTait  pas  tont  à  fût  antre- 
iêÎB  les  mêmes  idées  qn*ai^onrd'hai  à  ce  siget,  et  qne  certains  maîtres 
de  la  yie  spirituelle  Toolaieut  que  TAbbesse  fût  instruite  des  fautes  de 
ses  religieuses.  Nous  laissons  parler  Dom  Calmet,  dans  son  Commen' 
taire  sur  la  règle  de  S.  Benoit,  S.  Columban,  dit-il,  au  premier  article 
de  son  Pénitential,  veut  que  les  frères  accusent  non-seulement  leurs 
fEiutes  graves  et  capitales,  mais  aussi  leurs  négligences  notables.  C*eat 
pourquoi,  dit  ce  saint,  ils  en  feront  Taveu,  avant  de  s'asseoir  à  table^ 
de  se  mettre  au  lit,  et  partout  à  l'occasion.  Dom  Calmet  poursuit  : 
«  Idem  prscipit  S.  Donatus  in  sua  régula  ad  Moniales,  cap.  28,  addit- 
que  matrem  spiritualem  debere  quotidie,  et  omni  hora  et  moments, 
monialibus,  quœ  culpam  aliquam,  sive  cogitatione,  sive  verbo  et  opère, 
vel  aliquo  iracundiss  motu  admiserint,  confessionem  permittere.  Âlio 
in  loco,  cap.  19,  videtur  dioere  quod  quotidie,  post  Primam,  monialas 
Abbatissœ  su»  turpes  cogitationes  et  visiones  noctumas  conûteMitiir* 

<  Author  anonymus  regul»  cujusdam  monastic»  ad  moniales, 
cap.  22,  ait  :  «  ISi  soror  adverterit  sociam  suam  in  aliquam  labi  culpam, 
non  objurgabit,  sed  ut  ad  confessionem  apud  Abbatissam  adeat,  horta- 
bitur.  Que  autem  ad  confessionem  accedit,  corpore  prostrato  ante  Ab- 
batissam, dicit  Mea  culpa,  Ast  facta  surgendi  licentia,  confessionem 
idcit.  In  cap,  seito,  très  confessiones*  singulis  diebus  fieri  prscipit, 
quemadmodom  S.  Columbanus  et  S.  Donatus,  scilicet  post  secundam 
horam  diei,  post  nonam,  et  ante  completorium.  In  capite  septimo. 
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^uotidiftoas  et  leve^  culpa^  seceimitft  auj^ribaSf  d^^u^bus  confessii:^ 
nem  apud  Abbatissam  fieri  jubet.  1  !  ..r 

«  Bi  vero  çx  majoriboBColpis,  gfi9d  84  anim»  maiorem  peiiiiiet' 
<  dMcinatioaem,  alîçLaam  çoms^î^ent,;  hqc  secretina  per  pucam  cpn&s- 
«  Bioneiq  volens  sase  manifestât.  Âbbaties».  >,  Cette,  acçRsatjoi^!  (m 
avait  lieu  trois  fois  par  jour,  i^oate  Hartèae^  5  nsu  r^ceptam  i^çjs^ 
olim  in  virginum  monasterio  Evoriacas  dicto,  vtilgo  Far»  monasterio 
(Farmontiers),  testatnr  relata  a  S.  Bénédicte  Anianensi  historia,  in 
ooncordia  regnlamm,  cap.  15,  §  12.  »  (Le  monastère  de  Farmoutiers 
situé  près  de  Coulommiers,  Seine-et-Marne,  fut  fondé  par  S^  Fare  au 
7«  siècle). 

Nous  pourrions  discuter  ces  témoignages,  montrer  que  l'autorité  de 
ces  maîtres  n'est  pas  suffisante  pour  appuyer  le  droit  que  d'autres  com- 
battent, d'ailleurs  il  s'agit  là  proprement  d'un  chapitre  de  ooulpes,  et 
que  s'il  y  est  parlé  de  confession,  celle-ci  n'est  pas  obligatoire.  Mais 
cela  nous  enti-aînerait  trop  loin,  et  nous  préférons  donner  un  extrait 
des  règles  de  conduite  tracées  par  les  supérieures  de  communautés  de 
femmes,  par  la  révérende  mère  Marie  de  Saint  Joseph,  compagne  de 
St«  Thérèse.  «  Bien  n'est  plus  À  désirer  que  la  communication  franche^ 
aisée,  toute  bonne,  de  la  Prieure  avec  ses  filles  :  car  comme  elle  se  con- 
duira avec  elles,  elles  se  conduiront  ensemble.  Or  rien  est-il  plus  dési- 
rable pour  une  communauté  que  cette  aimable  union  des  sœurs?  Bien 
est-il  plus  propre  à  les  tenir  contentes,  malgré  les  austérités  de 
la  Beligion?  Aussi  notre  sainte  mère  Thérèse  traitait-elle  de  la 
manière  la  plus  franche  et  la  plus  familière,  avec  la  plus  petite  des 
sœurs. 

<  Cette  sainte  disait  que  comme  une  maison,  pour  bonne  et 
somptueuse  qu'elle  soit,  serait  inhabitable,  s'il  n'y  avait  un  égout 
pour  les  immondices,  il  y  a  aussi  tant  de  misères  dans  les  &mes 
même  saintes,  qu'il  leur  faut  nécessairement  un  égout  pour  s'en  dé-> 
gager;  et  que  cet  égout  pour  les  religieuses  était  l'épanchement  de 
confiance  avec  la  mère  prieure,  et  sa  bonté  à  leur  égard... 

<  Loin  de  nos  maisons  ces  Prieures  qui  vont  devinant  les  fautes  de 
leurs  religieuses.  Ne  fuyez  rien  tant  que  de  penser  à  leur  désavan- 
tage sans  bonne  preuve  :  si  elles  apercevaient  en  vous  ce  défaut,  ce  serait 
leur  perte. 

<  Quand  vous  aurez  à  corriger  une  sœur,  parlez-lui  vous-même.  En 
vain  Elisée  envoya-t-il  son  bâton  par  Giezi  son  serviteur,  le  mort 
ne  ressuscita  point  :  il  fallut  pour  lui  rendre  la  vie  que  le  prophète 
allât  en  personne  se  mesurer  avec  lui.  Ce  n'est  aussi  qu'à  la  voix  du 
pasteur  qu'obéissent  les  brebis,  elles  n'entendent  que  lui.  Parlez  donc 

K.  B.  TH.  1«76.  33 
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tnx  sœtirÉ  fldbles  on  ooupabies,  qtf^UeB  entendent  votre  Tofar^Totu  mÀ- 
dieiei  à  tont.  >  Ofr.  Lettrée  de  8^  Thérèse,  tome  n,  pages  8M  et  n. 
Bdii  Fuis,  1748. 

Tel  est  f  esprit  qni  doit  ai^onrdlnii  guider  les  snptfffenres. 

Non  seulement  elles  dépasseraient  lenrs  ponroirs  en  ordonnant  une 
ecmfianee  qui  ne  se  conmiande  pas,  mais  elles  condninient  aieément 
leur  oommnnaaté  à  sa  perte. 
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ÉTUDE  SUS  LBS  OBATOIBES  PUBLIOS. 

4*  ARTICUB  I. 

SoMMAiRB.  De  droit,  la  sainte  Eacharistie  ne  peatétre  conserrée 
i  perpétoit^  qae  dans  les  églises  paroissiales.  43.  —  Motif  de  cette 
xè^o.  44.  ^  Moitaoeffî  étend  oe  droit  à  d'antres  églises.  45.  —  Cette 
^pûdm  est  i4[>pliq!iée  en  beaucoup  d'aiotrea  pays.  Citations  des  synodes 
belges  et  étrangers.  46.  —  Le  motif  est  en  effet  le  méi^e  qne  pour 
les  églises  paroissiales.  47. —  L'Eyôqne  a  le  droit  d'établir  des  églisea 
de  secours  pour  y  administrer  les  sacrements.  48.  —  Opinion  con- 
traire. 49.  —  Quelle  doit-on  tenir  f  50.  —  Quant  aux  oratoires  semi- 
pablies»  un  induit  du  Saint-Siège  est  nécessaire.  51.  —  Quelle  déd- 
moÊL  donner  ralativement  aux  petites  communautés  religieuses?  52. 

Après  avoir  établi  la  distinction  qu'il  importe  de  reconnaî- 
tre entre  les  oratoires  publics  et  ceux  qui  ne  sont  que  semi- 
publics,  ou  mixtes,  nous  avons  commencé  à  développer  les 
<»nséquences  pratiques  qui  en  découlent.  Les  oratoires  publics 
sont  consacrés,  ou  du  moins  bénits  solennellement;  les  loutres 
ne  le  sont  pas  ordinairement  Dans  ceux-ci,  le  prêtre  étranger 
•célèbre  toujours  suivant  son  office  ;  dans  ceux-là,  il  doit  se 
r^ler  diaprés  l'office  du  lieu.  Nous  avons  maintenant  à  exa- 
miner un  autre  point  très-important,  savoir  le  droit  de  garder 
perpétuellement  le  Saint  Sacrement. 

43.  De  droit,  la  sainte  Eucharistie  ne  peut  être  conservée  que 
dans  les  églises  paroissiales.  «Juxta  canonicam  disciplinam, 
âU  Benoît  XIV  \  sacrosancta  Eucharistia,  in  ecdesiis,  quœ 

(1)  Ntm/velle  Bévue  1M>log%^^,  tome  vi ,  pages  167  et  ss.;  585  et  as^ 
tome  vn  paged  891  et  ss. 

{2i  Consûi.  Quamvis  juste,  du  80  avril  1749,  §  24.  Cfr.  Buflar. 
Bened.  XTF,  edit  Mechlin.  tom.  7,  pag.  142. 
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ptrodiiales  non  snnt,  retineri  non  potest,  absqne  priesidio 
Apostolici  indolti,  vel  immemorabilis  consuetudinîs  qa» 
hujQsmodi  indnlti  prsBSomptionem  indncit.  »  LeO&rdinal 
Petra,  qni  taraite  au  long  la  question  ',  proclame  les  mêmes 
principes  :  c  In  ecclesiis  paroehiaUbus  non  solum  potest,  sed  ad 
occurrendum  fidelium  necessitatibus  omnino  servandum  est 
Eucharistise  sacraincntum...  In  caeteris  ecclesiis  nonparochiar 
libus  nullo  nu^do  licitum  est  Sanctissimnm  asservare,  nisicnm 
liœntia  Sedis  Apostolio»,  corn  Ordinario  non  sit  permissnm 
oontra  oanones  ire,  nt  docent  DD...  Et  pluries  resohrit  S.  Con^ 
gregatio  etiam  quod  parochî  nequeant  retinere  Sanctissimum 
in  ecclesiis  ruralibus^  ad  quas  accedunt  ad  celebrandum  diebus 
festis,iit  in  Tarraconen.  27  junii  1697,  et  non  posse  retinari 
in  capellis  et  aliis  eodeaiis  intra  fines  paroohiœ,  ntinNofum' 
tvXana  et  aliis.  > 

Citons  encore  Giraldi  qui  explique  en  peu  de  mots  le  motif 
de  la  différence  qui  eiiste  sous  ce  rapport,  entre  les  églises 
paroissiales  et  les  autres  '  :  «Cum  in  bac  Decretali  statuatur 
ut  in  cunctis  ecclesiis  Chrisma  et  Eucharistia  conserventur, 
hoc  est  intelligendum  de  conservatione  assidua  et  continua, 
ob  rationem  infra  addncendam  et  de  paroehiaUbus  dumtaxat, 
de  quibus  hic  vere  sermo  est,  cum  ideo  utrumque  conservarî 
debeat  ut  aparocho  fidelibus  sibi  subditis  administrari  possit, 
ad  quem  ex  dispositione  saltem  juris  communis  id  spectat. 
Parochialis  tamen  ecclesia  débet  esse  talis  actu,  non  habitu, 
cum  tune  deficeret  populus,  et  consequenter  cessaret  néces- 
sitas conservatîonis... 

«  In  ecclesiis  autem  non  paroehiaUbus  asseryari  non 
potest  absque  Sedis  Apostolicse  beneplacito,  ex  decretisejus- 

(1)  Comment,  ad  Canatit  Apostol,  Constit.  l  Urbani  lY,  nom.  25  et 
09.  Tom.  ni,  page  174.  Êdit.  Veneta,  1729, 

(2)  Bxji^sitio  juris  pontificii,  tom.  i,  Sect.  dcxx,  pag.  447. 
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4em  Congregationi8«..  Nec  in  ecclesiis  Tertiarionun  Tertii 
Ordinis  S.  Francisci,  atque  conservatoriorum  puellarumi 
Absque  eodem  beneplacito...  Nec  tandem  in  ecclesia  confra- 
ternitatnm...  Qose  quidem  omnia  décréta  intelligenda  snnt, 
non  de  asservatione  temporanea,  et  pro  aliquibns  tantum  die- 
bus,  pro  qna  certnm  estopus  esse  Ordinariorumlicentia,pTit«, 
pro  publica  expositione  SS.  Sacramenti,  quse  sane  fieri  neqnit 
sine  illias  temporanea  conservatione. 

«Dixiin  ecclesiis  non  parochialibus  asservari  nonposse 
SS.  Eucharistise  sacramentum,  absqueSedis  Apostolicse  bene- 
placito.  Yerum  id  non  ita  absolute  intelligendum  est  ut  excla- 
datur  immemorabilis  consuetado,  ubi  viget,  illud  asservandi, 
etiam  in  dictis  ecclesiis,  juxta  mentem  S.  CongregationisCon- 
dlii,  quse  snb  die  27  aprilis  1709  expresse  ita  declaravit  : 
«  SS.  Eucbaristise  sacramentum  conservari  potest  in  ecclesiis 
«  etiam  non  parochialibus,  si  ab  immemorabili  fuerit  in 
«  eisdem  asservatum.  >  Quod  multo  ante  indicaverat  etiam 
<!ongregatio  Episcoporum  die  13  octobris  1620,  hoc  decreto  : 
«  SS.  EacharistisB  sacramentum  asservandum  est  une  tantum 
«  in  loco  cujuscumque  ecclesise,  in  qua  custodiri  débet, 
«  potest  aut  solet  > 

<  niudenimverbumDe&et  dénotât  ecclesiam  parochialem, 
cnm  in  hoc  adsit  prseceptum  continue  illud  asservandi,  ut 
dixi  supra.  Fer  illud  verbum  Fotesty  denotatur  ecclesia  in 
quB,  continao  asservari  potest  ex  speciali  Sedis  Apostolicse 
induite.  Fer  illud  tandem  verbum  Soîet^  denotatur  ecclesia  in 
qua  asservatur  assidue  ex  consuetudine  immemorabili,  aut 
centenaria,  ut  inter  alios  animadvertit  P.  Cavalieri.  » 

44.  Le  motif  qui  fiedt  accorder  le  droit  et  impose  Tobliga- 
tion  aux  églises  paroissiales  de  conserver  continuellement  le 
Saint  Sacrement  de  l'autel,  est  donc  que  le  curé  doit  être  prêt, 
h  chaque  instant,  h,  porter  le  viatique  aux  malades,  et  en 
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entre,  à  distribner  la  sainte  communion  aux  fidèles  qui  dési- 
rent la  recevoir  hors  le  temps  dn  saint  sacrifice.  Or,  comme 
ce  motif  milite  également  pour  les  églises  de  secours,  les 
oratoires  publics  auxquels  un  prêtre  est  attaché,  n*est-on  pas 
porté  à  conclure  que,  dans  les  églises  même  non  paroissiales, 
il  faut  garder  le  Saint  Sacrement?  Et  que  du  moins  11S?êque 
est  en  droit  de  le  permettre? 

Nous  trouvons  deux  opinions  à  ce  sujet.  Monacelli  penche 
pour  TafKrmative,  et  il  croit  que  les  décrets  des  Congrégations 
Semaines  n'ont  pas  visé  ce  cas  '.  «  Licentia  asservandi  con- 
tinuo  et  permanenter  SS.  Eucharistise  sacramentum  pro  ado- 
ratione  fidelium  in  ecclesiis  non  parochialibus,  quse  sub  lai- 
corum  gubematione  et  administratione  reperiuntur,  régula- 
riter  non  conceditur  ab  Episcopo,  sed  requiritur  indultum 
Pap»,  ut  decisum  referunt  Piasec.  Barbosa  etc.  Verum  tàlia 
décréta  debent  intelligi,  quando  nuUa  adest  nécessitas,  et 
licentia  daretur  ab  Ordinario,  pro  sola  adoratione  et  venera- 
ti(me,  de  qua  simpliciter  et  restrictive   décréta  allegata 
loquuntur.  Cseterum  si  ecclesia  parochialis  esset  impedita, 
vel  non  esset  tuta  ab  hostium  incursu,  seu  aquarum  inunda- 
tione,  vel  esset  notabiliter  distans  ab  habitationibus  parc- 
chianorum,  et  parochus  prsesto  esse  non  posset  ad  mini- 
strandum  Eucharistiam  infirmis,  vel  demum  ali'qua  congrua 
et  rationabilis  causa  concurreret,  non  esset  arctata  Episcopi 
potestas  prospiciendi  securitati  et  decentise  tanti    Sacra* 
mentiy  et  saluti  spirituali  parochianorum,  illud  custodiendo 
in  alia  ecclesia  non  parochiali,  ut  bene  advertit  Pax  Jor- 
danus,  et  adest  textus  in  c.  Preshyter^  93,  de  oonsecr.  dist.  8, 
quem  pro  limitatione  dictorum  decretorum  adducit  Biccius  ^ 

(1)  Farmular  Ltgal, praet,  Supplem.  ad  lom.  i,  p.l6,  num- 138  et  ISft. 

(2)  €  Presbyter,  dit  le  concile  de  Worms  reproduit  par  les  Capihê-- 
laires,  lib,  X,  cap,  161  (155,  Baluz.),  Eucharistiam  semper  habeat  païa- 
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46.  Cdtteopimon  qui ,  ainsi  que  nous  le  dirons  tout  à  l'heure, 
n'est  pas  dénuée  de  raisons  et  d'autorités^  fut  mise  en  pratique 
en  plusieurs  diocèses  de  Belgique  et  d'Allemagne,  ainsi 
qu'en  d'autres  parties  de  la  chrétienté.  Quoique  le  synode 
de  Tournai  de  l'an  1574  et  celui  d'Ypres  de  1577  n'excluent 
aucune  église  de  l'obligation  de  garder  le  Saint  Sacrement  \ 
nous  ne  voulons  pas  nous  en  réclamer.  Il  y  en  a  d'autres  qui 
s'expriment  plus  nettement  à  cet  égard.  Voici  comment  parle 
le  câèbre  concile  de  Cologne»  tenu  en  1662  '.  «  Yariis 
c^ciliis  et  canonibus  ordinatum  est^^ut  in  singulis  ecclesiis 
parochialibus,  aliisque  curam  animarum  habentibus,  hosti» 
consecrats^  in  tabemaculo  cla?e  obserato,  pro  infirmorum 
aliorumque  fidelium  communione  asserventur...  »  De  même 
le  synode  de  Paderbom,  de  Tan  1688,  statue  *  :  Sacrosancta 
Bucharistia,  nec  adorationis  causa^nec  in  gratiam  infirmorum 
sevvetnr  alibi,  quam  in  loco  sacro,  in  ecclesiis  nimirum  paro* 
chialibus,  yel  aliis  quibus  cura  animarum  imnexa  est  »  Or 
quelles  peuvent  être  ces  églises  non  paroissiales,  mais  avec 
dwrge  d'&mes,  sinon  les  églises  succursales,  annexes  auprès 
desquelles  réside  un  prêtre  jouissant  du  pouvoir  d'adminis- 
trer les  sacrements  P 

S.  Charles  Borromée  ne  restreignait  pas  non  plus  aux  seu- 
les ^lises  paroissiales  le  droit  de  garder  le  Saint  Sacrement, 
et  il  emprunte  les  termes  employés  par  la  Congrégation  des 
Evêques  et  Béguliers  qui  sont  bien  plus  étendus  \  «  Episco- 

tatt»  ut  qnanclo  qnis  infiramtoa  ftierit,  statiin  eom  oommnnioety  ne  sine 
oommnnione  moriatnr.  » 

(1)  Côr.  Hartzheim,  Cùneilia  Qermomm,  tom.  yn,  pag.  774  et  848. 

(^  BÀd,,  tom.  IX,  pag.  986.  (8)  Ibiâ.,  tom.  x,  pag.  150. 

(4)  Acta  Ecoles.  Mediolm,  Concil.  proy.  i,  pag.  8.  Le  concUe  d*Ayi- 
gnon,  en  1594,  reproduit  la  ipême  digpositMMi.  Collect.  CandL  Loèbe^ 
ÇoUeUi,  tom.  zxyi,  colon.  18S9. 
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pus  diligentissiine  curet  nt  in  oathedralibos,  coUegiatiSf  paro- 
chialibus,  et  aliis  quibusvis  ecolesiis,  nbisacrosancta  Eucha- 
ristîa  custodirî  solet  vel  débet, In  majori  altarî  coIlocetur;nÎ8î 
necessarià  vel  gravi  de  causa  aliod  ei  videatnr.  y  Le  Concile 
mexicain  dé  1585  n'est  pas  moins  large  '  :  «  Ut  in  qulbus 
^lesiis  et  locis^  conveniens  sit  Eucharistiam  asservari  con- 
stet,  déclarât  iSynodus  posse  in  omnibus  Hîspauorum  locis 
oppidisve  servari,  dammodo  oppidum  habitetor  a  viginti 
vicinis.  Pôterit  etiam  asservari  alibi  si  Episcopo  videbî- 
tur,  quamvîs  locus  a  tôt  non  habitetur  vicinis,  si  ibî 
secure  et  decenter  custodiri  possit.  Si  tamen  parochus  » 
pago  hujusmodi  discesserit,  Eucharistiam  ibi  asservatam 
sumat.  »  Ce  synode  parle  du  prêtre  chargé  de  veiller  aux 
intérêts  spirituels  de  la  résidence,  comme  d'un  curé.  Mais 
il  ne  Tétait  pas  plus  que  son  église  n'était  paroissiale,  il 
pouvait  s'en  aller,  et  îplanter  sa  tente  en  un  autre  endroit.  Or, 
c'est  ce  que  prétend  la  première  opinion,  qu'il  n'est  pas  néces-* 
saire  que  l'église  soit  paroissiale  proprement  dite,  pour  avoir 
le  droit  de  garder  perpétuellement  le  Saint  Sacrement  ;  il  sulltt 
que  ce  soit  une  église,  annexe  ou  succursale,  comme  on  vou- 
dra l'appeler,  desservie  par  un  prêtre  qui  y  est  attaché,  avec 
un  certain  nombre  d*habitan{s  formant  Ib  une  communauté. 
47.  La  raison  est  manifeste.  Pourquoi,  à  rencontre  de  ce 
qui  se  pratiquait  aux  premiers  siècles  du  Christianisme,  con- 
serve-t-on  aujourd'hui  la  sainte  Eucharistie,  dans  la  plupart 
des  églises  ?  C'est  afin  de  satisfaire  la  dévotion  des  fidèles. 
«  Curare  porro  débet,  dit  le  Rituel  Bomain  ' ,  ut  perpetuo 
(c  aliquot  particulie  consecratse  eo  numéro  qui  infirmorum 
c<  et  aliorum  fidelium  communioni  satis  esse  possit,  conser- 

(1)  Collect  ciiat,  tom.  xxi,  oolon.  1188* 

(2)  De  sacranu  Euchar.  tit.  a,  cap.  i,  niun.  5. 
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a  ventur.  »  Or  il  n^est  ni  moins  utile,  ni  moins  nécessaire  de 
garder  le  Saint  Sacrement,  dans  les  églises  de  secours  que 
dans  les  églises  proprement  paroissiales.  La  communion  s'y 
distribue  dans  et  hors  le  temps  de  la  messe  ;  et  s'il  y  a  un  ma- 
lade au  voisinage,  on  ne  court  pas  bien  loin  &  la  paroisse  pour 
en  faire  apporter  le  viatique,  ce  qui  présenterait  de  graves 
inconvénients,  mais  on  s'adresse  au  prêtre  qui  réside  auprès 
de  réglise  de  secours,  pour  invoquer  son  ministère.  La  raison, 
le  motif  étant  le  même  pour  les  églises  annexes  que  pour 
Téglise  paroissiale,  la  disposition  du  droit  doit  être  aussi 
censée  la  même. 

Toutefois  il  est  bon  d'observer  que,  pour  justifier  cette  ma- 
nière de  faire,  deux,  conditions  sont  nécessaires.  D'abord  qu'il 
y  ait  une  population  suffisamment  grande  agglomérée  non 
loin  de  l'oratoire  public,  ou  église  annexe  :  sans  cela  l'utilité 
de  conserver  la  sainte  Eucharistie  serait  contestée.  Ensuite 
qu'il  y  ait  un  prêtre  résidant  en  cet  endroit.  Comme  c'est  prin- 
cipalement en  faveur  des  malades  que  l'on  garde  le  Saint 
Sacrement,  il  est  clair  qu'on  n'aurait  aucun  avantage  à  l'avoir 
près  de  soi,  s'il  n'y  a  en  même  temps  un  prêtre  pour  l'admi- 
nistrer. Aussi  ces  deux  conditions  sont-elles  exigées  toutes 
les  fois  que  l'une  ou  l'autre  Congrégation  Romaine  accorde  la 
conservation  du  saint  Sacrement,  plutôt  comme  un  droit,  que 
comme  un  privilège  spécial.  Nous  allons  en  citer  quelques- 
unes.  Un  seigneur  avait  repris  de  ses  deniers  aux  protestants 
lé  hameau  de  Stettin  contenant  150  habitants.  Il  demanda  et 
obtint  de  la  Congrégation  du  Concile  *,  «  in  capella  januam 
in  via  publica  obversam  habente,  coufessiones  a  capellano  ab 
Ordinario  adprobando  audiri,  ibique  sactatissimum  Eucha- 
ristise  sacramentum  conservari  ac  distribui »  Dans  un 

(1)  Ap.  Zambonî,  collect.  Déclarât  V.  Capelîanus  curatus,  §  1,  num. 
18.  Cette  décision  est  du  7  avril  1731. 
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autre  cas,  où  il  s'agissait  aussi  d'une  église  aimeie  éloignée  de 
Féglise  paroissiale,  d'environ  trois  kilomètres,  la  Oongrégatioii 
approuva  le  décret  derfJvéqueq^ui  avait  autorisé  le  chapeLÛQ 
à  garder  le  Saint  Sacrement  dans  Toratoire  public  qu'il  des^ 
servait  *.  Nous  transcrivons  le  rapport  fait  sur  cette  causie. 
«  Populus  Delii,  anno  1718,  Episcopo  visit^tionem  agenti  pro- 
cès obtuUt  quîbus  petebat  ut  suis  prospiceret  incoqimodis, 
Episcopus,  qui  prsesens  viderat  iter  asperum,  prseruptuiQ^ 
difficile,  et  octo  rivis  interruptum»  qui  hibemo  prsesertim 
tempore  quo  tumescunt,  sine  periculo  trajici  non  possunt;  qui 
cognoverat  plures  sine  sacramentis  decessisse,  majorem  populi 
illius  partem  sacris  interesse  festis  diebus  non  posse^  pu«ro8 
fére  omnes  ipsa  fidei  rudimenta  iguorare,  audito  parocho, 
decrevit^utsalyis  emolumentisparochialibus,  in  oratorio  Delii 
retineretur  sanctissimum  Eucharistise  sacramentum  pro  infirr 
mis,  ut  sacrum  in  eo  quotidie  fieri  posset,  exeeptis  diebmi 
festis  Paschatis  et  S.  Laurentii,  atque  a  capellano  Evaogelium 
populo,  pueris  fidei  rudimenta  explicarentur .  » 

48.  Le  Concile  de  Trente  autorise  les  Evêques  à  établir  d^ 
nouvelles  paroisses,  quand,  &  cause  de  la  distance,  du  mauvais 
état  des  chemins,  un  certain  nombre  de  paroissiens  ne  peu- 
vent, sans  de  grandes  difficultés,  aller  à  leur  église  entendra 
la  messe  et  recevoir  les  sacrements  ';  mais  cette  mesure  n'est 
pas  toujours  celle  qui  doit  être  prise  de  préférence,  et  bien 
souvent  il  faudra  se  contenter  d'un  vicaire  résidât  aa 
hameau,  auprès  de  l'église  de  secours,  aui  termes  du  droit 
ancien  '.  La  division  d'une  paroisse  est  le  moyea  souvent  ex* 

{1)  29  j  umet  1752.  Oper.  eH.  maa,  â4>  note. 

(2)  Sess.  nxij  de  reformat,  c^y.  4. 

(3)  <  Ad  andientiam  nostram  noveris  pervenisse,  qaod  villa  qiM 
dicitur  H.  tantum  perUbetnr  ab  ecclesia  parochiali  distare,  ut  tempore 
hiemali,  ctun  playis  inundant,  non  possint  parochiani  siae  magna  dîffi- 
cnltate  îpsam  adiré  :  onde  non  valent  wmgrvLO  tempore  ecolealasUois 
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Mme  auquel  il  n'est  pas  toujours  prudent  de  recourir.  Ort 
cette  église  de  secours  n'étant  bâtie  que  pour  faciliter  aux 
hameaux  la  réception  des  sacrements,  et  spécialement  du 
viatique,  n'a-t-elle  pas  droit  à  la  conservation  perpétuelle  du 
Saint  Sacrement?  Faut-il  même  pour  cela  une  autorisation 
spéciale  de  TErëque,  et  l'Ordinaire,  en  décrétant  rédlfication, 
ou  fixant  la  destination  de  la  chapelle,  n'est-il  pas  censé 
accorder  en  même  temps  les  droits  et  les  privilèges  qui  y 
sont  annexés  par  la  nature  même  des  choses?  Il  semble  qu'on 
ne  puisse  répondre  à  cette  question  qu'afS^mativement,  et 
cette  solution  s'accorde  parfaitement  avec  plusieurs  résolutions 
delà  S.  Congrégation  du  Concile.  Ainsi  le  10  janvier  1738, 
elle  ordonna  que,  dans  im  hameau  éloigné  seulement  d'un  kif* 
kmètre  de  l'élise  paroisiale,  il  y  eât  un  chapelain  attaché  à 
Fannexe,  chargé  de  garder  le  Saint  Sacrement  et  de  pourvoir 
aux  besoins  spirituels  des  habitants  ^  Dans  une  autre  cause  *, 
elle  approuva  un  accord  passé  entre  les  parties,  et  selon  lequd 
«  vicaria  curata  erigatur  inecclesia  S.  Agath»,  utque  ibidem 
pro  custodia  sanctissimi  Sâoramenti,  aliisque  functioniboi 
parochialibus  ad  usum  vicarii  curati  designetur  altare  Abbati 
benevisum.  »  De  même,  le  15  décembre  1742,  elle  approuva 
le  règlement  de  l'Evêque  de  Sion,  qui  avait  établi  auprès  d'us 
iHratoire  un  prêtre  résidant  qui  était  éhai^é  d'instruire  les 
enfants,  et  d'administrer  les  Sacrements  au  peuple  '.  Nous 
trouvons  les  mêmes  décisions  dans  une  foule  d'autres  causes 
que  rapporte  Zamboni,  au  paragraphe  cité.  Nous  n'en  rappelle^ 
ronsplus  qu'une  seule  qui  r^iurde  notre  pays  ^«  Pr^etcnr, 

officiis  interesse...  Mandamns,  quatenns  si  res  ita  se  habet,  ecclesiam 

ibi  ttdïfices,  et  in  ea  sacerdotem instituas...  providens  tamen  at  corn- 

petens  in  ea  honor,  pne  ûtenltate  lod,  eodesi»  matrid  servetnc  »  Ub» 
m  Décrétai,  tit  XLym,  cap.  8. 

(1)  Zamboni,  Cottect,  êeda/r.  j.Eet^eêia  paroehiàHs, i iv, nom.  27. 

(2)  Ibid.,  nnm.  85.  (8)  Ibid.,  nom.  46. 
(4)  Zamboni,  v.  Vieanus  euratus,  §  n,  nom.  18. 
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Saabini  et  ciyes  Caroloregii  inferioris»  in  Hannonia,  que- 
rebantur  quod  gravia  in  detrimentum  animarum  saorom 
cinum  patiebantur  incommoda,  eo  quod  e<Nnim  urbs 
Episcopi  Leodii  jurisdictioni  suberat»  ac  propterea  imme* 
diate  cur»  pastoris  ecclesise  de  Marcinelle,  qni  pagos  daobus 
milliaribus  ab  urbe  distat,  et  eo  insaper  qnod  dictas  pastor 
civibas  sac^menta  administrare  nequcat,  qaam  noctamo 
tempore  claadantar  portse  civitatis.  Qasesitom  proinde  est 
quomodo  providendum  esset  circa  residentiam  parochi  de 
Marcinelle,  et  respective  deputationem  vicarii  in  dicto  oppido 
de  Marcinelle?  Bespo^isam  fuit  providendum  esse  cum  depu- 
tatione  vicarii  in  oppido  Garol(»regii.  Leod.  17  april.  1754, 
dub.2.)»0r  s'il  fallait  pourvoir  aux  besoins  spirituels  des  habi- 
tants de  la  ville  basse  de  Charleroi,  par  la  députation  d'un 
vicaire  résidant,  il  était  nécessaire  évidemment  qu'il  eût  la 
flEkculté  de  garder  la  sainte  Eucharistie,  dans  la  chapelle  quil 
desservait. 

Le  célèbre  canoniste  Fagnan,  qui  examine  longuement  les 
questions  que  nous  traitons  ',  assure  que,  pour  subvenir  aux 
nécessités  spirituelles  d*une  partie  de  la  population  éloignée 
de  l'église  paroissiale,  la  S.  Congrégation  n'a  pas  toujours 
adopté  la  marche  indiquée  au  Condle  de  Trente,  mais  qu'elle 
s'est  souvent  contentée  de  faire  attacher  un  prêtre  muni  des 
pouvoirs  nécessaires,  h,  uû  oratoire  rural,  sans  aucunement 
démembrer  la  paroisse.  <  Utrumque  remedium  alias  probavit 

sacra  Gongregatio  Concilii Item  censuit,  ad  providendum 

nécessitât!  paroohianorum  extra  civitatem  exist^tium,quora]ii 
parochialis  est  intra  civitatem,  novam  capellam  extra  civitatem 
esse  erigendam,  quse  non  sit  ecclesia  ipsa  perse,  sed  in  pro- 
prietate  matricis  ecclesi»,  in  qua  constituatur  sacerdos  amo-> 

(1)  Comment  m  8  hbrtêm  Décret,  tit.  xlyiu.  Gap.  Ad  audientktm, 
iinm«20. 
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rMBn  ab  Qrdinario  approbatos,  qui  administret  sacramenta' 
iflis  qui  simt  extra  civitatem,  ad  qaos  non  potest  parochns 
in  nocte,  quia  port»  eivitatis  clandantor,  accedere.  » 

Yan  Espen  nous  assure  que,  de  son  temps,  on  avait  souvent 
reeours  à  ce  moyen  '  :  c  Quod  si  casus  occurrat,  ut  ea  sit  quo^' 
itnndam  parochianortim  habîtatio,  ut  sine  magno  îneonmiodo 
ad  ecclesiam  paroehialem  accedere  nequeant;  atque  pericu-* 
Imn  sit,  ob  nimiam  a  parochiali  ecclesia  distantiam,  aut  yia^ 
mm  aliorumque  difiScultatem,  ne  sine  sacramentis  moriantur, 
origenda  erit  ut  minus  capella,  atque  in  ea  constituendus 
sacerdos,  qui  illis  parochianis  possit  sacramenta  aliaque  ad 
animarmn  salutem  necessaria  impendere;ethodie  nonraro 
pi^ioatur.  » 

Disons  enfin  que  le  Pape  In»)cent  XIII  \  dans  une  Bolld 
confirmée  par  son  successeur  Benoît  XIII  ',  attribue  clairement 
le  droit  aux  Ëvéques  de  choisir  entre  ces  deux  moyens  :  <m 
réreetion  d\me  nouvelle  paroisse,  ou  la  construction  d'un» 
égliae  ou  oratoire  de  secours,  avec  un  prêtre  résidant.  «  Qqo« 
ties  ob  locorum  distantiam,  sive  itineris  difficultatem,  paro* 
chiani  sine  magno  incommodo,  piro  sacramentis  percipiendûi 
divinisqne  officiis  audiendis,  accedere  ad  ecclesiam  nequeant  ; 
tnno  quidem  meminerint  Episcopi  liceresibi  pro  suo  arbitda 
invitis  etiam  rectoribus,  vel  intar  easdem  parochias  destinare 
alias  ecclesias,  in  quibus  sacerdotes  paroefaorum  coadjutores 
sacramenta  ministrent  et  divinum  cultum  exhibeant;  vel 
novas  parochias,  novasque  parochiales  ecclesias  a  veteribus 
distinetas  constituere.  > 

Le  droit  de  TEvêque  n^est  donc  pas  contestable,  sous  ce 

il)  Jus  eccles.  univers.  Part,  ii,  tit.  xvi,  cap.  2,  num.  23. 

(2)Dti  13  mai  1723,  Apostolici  Ministerii,  §12,  adressée  aux  églises 
d'Espagne. 

(3)  Du  23  septembre  1724.  In  supremo.  Ces  constituiionssont  rappor- 
tées dans  Tappendix  du  Concile  romain  de  Benoît  XIII,  num  16. 
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xajpport  Or  ce  droit  serait  iUmoiaret  absurde,  aii  poiurast 
établir  une  chapelle  de  secoiU8,afin  de  faciliter  aa  peiyle  hk 
réception  des  sacrements,  et  particnlièrsment  de  la  eaiat* 
Sochari^ie,  il  ne  pouvait  pas  ordMner  ni  marne  permettre  «a 
ehapelam,  vicairet  ou  coa^juteor  de  garder  perpétneUenent 
le  Saint  Sacrement.  Monacelli  avait  donc  raison  de  dire  «ne 
le  pouvoir  de  TEvêque,  quant  à  la  conservation  de  la  sainte 
Eochttristieydans  les  ^lises  antres  que  les  églises  paroissialiag, 
est  limité,  restreint»  mais  qu'il  n*est  pas  anéanti. 

49*  Telle  est  la  première  opinion  :  elle  est,  comme  on  veii». 
solidement  appuyée.  Jja  seconde  opinion,  dé£nidue  en  peu  de 
mote  pur  les  Mélanges  thMogigues  \  n'admet  pasPesic^tiMi 
apportée  par  Monacelli,  lequel  auteur,  observent-ils,  a  écrii 
Mittt  que  la  BttUe  de  Benott  XIY  eût  paru, 

«Peur  le  cas  où  Ton  ne  peut  Mcouriran  SaintWSiége  oette 
ooeption  est  très-raisonnable.  Ainei  nous  croyons  que  l*Evd^ 
que  pourrait  accorder  dans  i^usieurs  Ses  drconstanees  éna- 
météos  par  Mcmacelli,  lapermissioii  de  garder  leSaint  Sacra- 
Hrant  hors  de  réglisse  paroissiale,  au  moins  provisoirement,  et 
jusqu'à  ce  qu'on  ait  obtenu  l'Mitorisation  du  Souverain  Poii« 
tife,  si  l'empichement  est  peipétuel,  ou  doit  dur^  un  long 
eqMce  de  temps.  Mais  dirons-nous,  avec  Gavilieri  %  «  non  sic 
«  est  de  conservatione  assidua,  pro  qua  cum  tempoore  suppe- 
«  iatadeundiSedem  Apo8tolicam,Bpi8Coporum  esse  non  potestt 
«  super  ea  fiacultatem  facore.  t  Monacelli  donne  trop  d'exten-» 
sien  h  son  exception.  La  règle  générale  est  que  l'fivôque  ne 
peut  aller  contre  les  canons,  pour  nous  servir  de  l'expressieiL 
du  Cardinal  Fetra.  Il  peut  ne  pdnt  s'y  conformer  dans  cer- 
tains cas,  lorsqu'il  n'a  pas  le  temps  de  recourir  au  supérieur 
légitime  ;  mais  lorsque  le  temps  le  lui  permet,  il  doit  ou  s'a- 
dresser au  supérieur  ou  se  soumettre  h  la  loi.  » 

(1)  4«  Série,  page  217.  (2)  Oper.  tom.  iv,  cap.  6,  de»,  i,  n.  & 
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SO.i  Cette  dernière  opÎDion  est  vraie.  Cependant  il  âtadtaïÊ 
n  excepter  lea  églises  vraiment  snpcorsales  auprès  des- 
quelles se  trouve  un  vicaire  résidant,  et  qui  ont  été  établies 
pour  subvenir  aux  besoins  u^eiits  dTune  population  nom- 
biMse  et  éloignée  ée  Féglise  paroiasiale.  VStêÈpie  ne  Im 
étÉblit  que  p^ur  éflter  Iw  ^Kffioultés  inbtfrttiteB  b  ttie  dK 
vision  de  paroisse,  et  pour  eonselrver  au  curé  des  ressourcéfif 
suflBsantes.  Dans  Taltemative  que  lui  laisse  le  droit,  11  a  pré- 
féré ce  moyen,  et  au  lieu  d'une  paroisse  quH  était  en  droit  de 
créer,  il  a  établi  une  succursale  qui  est  destinée  à  produire 
les  mêmes  résultats.  Dans  ces  sortes  d'églises,  la  célébration 
4e  la  messe  aux  jours  fisés  est  de  rigueur,  et  Tadministratira 
ésa  sacrements ae  fiiit  régutièfeaimt.  Dèalors^  comme  il  aété 
prouvé  par  les  argnments-de  la  première  opiiioii>  la  lés^vedt 
la  sainte  Eucharistie  ne  semble-t-elle  pas  être  une  obligation 
lion  moins  qu'un  droit  f 

Quant  aux  oratoires  publics,  non  destinés  à  tenir  lieu  d'é- 
glises paroissiales,  l'Ëvêque  ne  peut,  sans  induit,  permettre 
d'y  garder  la  sainte  Bnchariitie. 

Une  foule  de  décisiims  de  la  9L  oongr^lidn  du  Ooneîle  A 
font  foi.  Citons  en  deux  ou  trois  '  : 

In  ecclesia  pii  conservatorii,  perpetuam  asservatur  SS.  sacra-^ 
mentuin  Eucharistia,  et  aliquando  publiée  exponitur  ;  et  quuin  in 
sacra  visitatione  perquisiVissetEpiscopusqQafacultateid  agerent^ 
reiponsun  fuit  .*  Coneenûmê^  Hflem  êh  kine  annis  per  mum  prœ^ 
d$ee$êûr9m  ûreunus  faeêa.  Quâritur  an  b»e  concesBÎo  sit  rati** 
babenda,  quum  obstet  dedaratio  S.  1.  C.  quod  nequeat  elargiri 
nid  a  Sede  Âpostoiica?  S.  Gongregalio,  intereado  declacatloni-i> 
bus  alias  editis,  ceosuit  licentiam  asservaodi  augustissimum  Eu- 

(1)  Zamboni  Oper.  ôL,  v.  Sacrammtmn  EueharUtia,  §  %  num.  18, 
90,  84. 
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charisti^  sacrameotuiD,  in  ecclesia  noD  parochiali  ex  ApoHtolica 
Sedeesse  petendum.  àghsruntina,  3  marU  1Q68. 

Quum  sodalîtiûm  S.  ÀDtonii  abbatis,  terr»  Feruls,  ob  divinî 
CQltns  propagationetD,  preces  porrexîsset  S.C.  pro  obtinendafa- 
coUaie  quoitdie  sBirandi  ia  propria  eceleftia  Encbaristis  saèra- 
nentuiD,  ad  fidalium  adoralioieiii,  prsaertiai  qaim  sfteoekm 
dicenfter  eoMlmela'ao  a  yopulo  trequentata  ;  lamen  cooMw 
Yationem  SS.  Euqbariali»  sacramenti  qod  esse  concedeadaai 
affirmavit^  Stracqsanjb,  tO  oaartii  1700. 

Indultum  relineadiSS.  Sacramentum  in  oratorio  deDegatamfuU 
sodalilio  SS.  Sacrameotî.  Nam  castrum,  cum  suburbio  in  quo 
situm  est  oratorium,  unum  corpus  et  uaum  locum  coDstituit  : 
oratorinm  parom  di$tat  a  parochiali  ecclesia  apprime  obetmdis 
fenotionibos  aecoramodata.  Oratorinm  est  formœ  indecor»,  absqne' 
mansioncula  adnexa  pro  sacerdote  qai  cnsIddiiB  Sacrameiit& 
pffesit.  Fuit  quawhkioe  aaservaliiin,  sed  «x  necessilate.  Ffrauci, 
SSjaonar.  1769. 

Oratorium  extnictum  a  nobili  familia  ieviiaqna  in  suo  latifun-* 
dio,  pênes  oppidum  NonantuI»  publicum  declaratum  est.. ..  Neque 
fetinere  licet  tabernaculum  in  altari  pro  asservando  SS.Euchari- 
stiae  sacramento,  nec  dumtaxat  de  mane  ;  et  post  missarum  cele- 
brationes,  tabernaculum  apertum  et  vacunm  retinere.  Nonaittula 
(NuUmi)  n  janii  1744,  dub.  ». 

11  est  à  remarquer  toutefois  que  toutes  les  résolutions  qui 
précèdent  concernent  des  oratoires  semi-publics,  ou  stricto- 
ment  publics.  En  sorte  qu'on  pourrait  douter  si  TEvêque  es^ 
l^rivé  au  droit  de  permettre  la  garde  de  la  sainte  réserva  d^u^ 
des  oratoires  qm  30iit  plutôt  des  é^^Uses  de  secomiB,  mais  qui 
n'ont  pas  mn  vieaira  résidant  Nous  aTons  connu  une  par<»886 
très^oonsidërable,  ^ans  kqudle,  4ratre  Tégiiêe  paroissiale,  ^ 
trouvait  une  autre  église  située  dans  un  hameau  comprenant 
de  deux  li  trois  mille  habitants,  éloigné  de  deux  kilomètres 
environ  de  l'église  paroissiale.  Aucun  prêtre  n'y  résidait,  mais 
un  vicaire  y  allait  célébrer  une  messe  basse,  le  dimancha. 
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L^Evëque  pouvait-il  permettre  de  conserver  le  Saint-Sacrement 
dans  cette  église  filiale,  église  de  secours  ?  Non,  car*le  Saint 
Sacrement  n^eût  été  gardé  là  que  par  motif  de  dévotioui  et 
nullement  pour  le  besoin  des  fidèles,  surtout  des  malades,  et 
ainsi  on  se  trouve  hors  de  Thypothèse  dont  il  a  été  question 
tout  à  rheure.  C'est  du  reste  ce  que  la  Congrégation  des  Bites 
a  décidé  le  7  mai  1857,  en  réponse  au  doute  proposé  par  Mgr 
rSvêque  de  Limbourg. 

Voici  la  teneur  du  décret,  qui  n'est  pas  relaté  cependant 
dans  la  collection  authentique  '  : 

Id  permuUis  ecclesiis  filialibus  ih  pagis  et  vicis,  qui  parlim 
sallem  iooge  distant  a  parochiis,  vel  etiam  in  montanis  siti  sunt, 
acinterdumanumerosa  plèbe  incoluotur,  ex  consuetudine  tantam 
vel  iicentia  Ordinarii,  non  vero,  in  quantum  quidem  constat, 
aposlolico  ad  id  indullo  obteuto  Sanctissimum  perpétue  asserva- 
tur,  quin  tamen  sacerdos  ibidem  habitel  vel  missa  in  hujusmodi 
ecclesiis  quotidie  celebretur.  QuaDritur  ergo  : 

lo  An  h»c  consuetudo  tolerari  possit  ?  Et  quum  in  prasentia 
quoque  licentiam  ad  hoc  peti  contingat  ; 

%*"  Utrum  pro  ecclesiis  hujusmodi  vcre  filialibus  in  circumstan- 
tiis  prsdictis  Iicentia  asservandi  Sanctissimum  ab  Ordinario  con- 
cedi  valeat  ;  an  eliam  in  istis  casibus  necessario  recurrendum  sit 
ad  S.  Sedem  Apostolicam  ? 

S.  Rit.  Congregatio  respondit  :  Quoad  1»»  quastionem,  usum 
non  esse  tolerandum. 

Quoad  secundam,  négative  ad  l»»partem  ;  affirmative  ad  8"». 

51.  Tel  est  donc  Tétat  de  la  législation  ecclésiastique  sur 
le  point  que  nous  venons  de  disèuter.  Dans  les  églises  succur- 
sales, que  PEvêque  établit  pour  subvenir  aux  besoins  des  fidè- 
les, afin  d'éviter  un  démembrement  de  paroisse,  il  sem- 

(1)  Âpad  Mûhlbauer,  Décréta  authentica  CongregatUmis  Sacrorum 
Mituum,  V.  SS.  Sacramenium  Eucharistiœ,  iy,  12,  tom.  ui,  pag.  509. 

V.  B.  TU.  1875.  34 
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Me  avoir  le  droit  d*y  faire  garder  convenablement  et  perpé* 
tnellement  le  Saint  Sacrement.  Dans  les  antres  églises  on 
oratoires  publics,  même  filiales,  mais  sans  prdtre  résidant,  fl 
ne  le  pent  pas,  sans  induit.  A  plus  forte  raison  s'il  s'agit 
d^oratoires  semi  privés,  semi  publics,  ainsi  que  renseignent 
les  meilleurs  canonistes. 

Les  chapelles  des  palais  épisoopaux  jouissent  de  nombreui 
privilèges,  et  néanmoins  on  n'y  peut  garder  le  Saint  Sacre* 
ment.  Après  avoir  dit  qu'il  est  permis  d'y  exposer  quelquefois 
la  sainte  Eucharistie,  M.  Van  Qameren  poursuit  ainsi  '  : 
tt  Attamen  non  idem  ferrem  judicium  de  continua  ibidem  SS. 
Sacramenti  asservatione  ;  quippe  capella  episcopalis  non 
inter  ea  numeratur  loca  sacra,  quibus  tantummodo  jure  illa 
competit  ;  neque  uUum,  quod  sciam,  spéciale  hac  in  re  Epi- 
scopis  suffragatur  privilegium.  Jam  vero  ex  propria  et  or- 
dinaria  sua  potestate  aliud  efficere  non  valent,  quam  ut  ad 
brève  omnino  tempus  Eucharistiam  asservari  sinant  extra 
loca,  quibus  id  a  jure  conceditur.  » 

Les  Béguliers  ont-ils  également  besoin  d*un  induit  pour 
tenir  la  sainte  Eucharistie  dans  les  chapelles  intérieures  de 
leur  maison  ou  monastère  ? 

On  ne  peut  pas  douter,  dit  Gattico  ',  que  les  religieux 
n'aient  le  droit,  pour  des  causes  graves  et  urgentes,  de  con- 
server le  Saint  Sacrement,  dans  leurs  chapelles  intérieures  ; 
mais  hors  de  là,  ils  ne  le  peuvent  pas  sans  en  avoir  obtenu  un 
induit  du  Saint-Siège.  «  Gravissimis  itaque  tantum  ex  causis 
conservaripoteritEucharistiainprivato  oratorio  etiam  Begu- 
larium,si  proistis  ab  Apostolica  Sede  ad  id  faciendum  nulla 
specialis  facultas  tradita  fuerit.»  Ces  causes,  dit  Van  Game- 
ren  ',  sont  par  exemple  :  «  Si  illoram  ecclesia  publica  publi- 

(1)  Dissertât,  citât.,  pag.  223.     (2)  De  oratoriiSj  cap.  xvni,  num.  10. 
(3)  Cjper.  ci*,  pag.  291. 
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<mmTe  oratorium,  ob  incendium,  vetastatem,  comiisset, 
Aut  simili  quocnmque  eventu  esset  impeditam.  Ast  inpriyato 
infirmariœ  oratoria  id  non  licere,  ad  infirmonim  solatinm, 
quantaoumque  esset  segrotantinm  copia,  sed  privilégie  tune 
.esse  opus  autamarem.  » 

Ce  cas  excepté,  les  Réguliers  sont  soumis  au  droit  com- 
mun, tt  Begulariter  sacellis  domesticis  conventuum  et  rnona^ 
steriorum  abjudicandum  illud  jus,  sed  spéciale  requiritur 
Sanctse  Sedis  privilegium,  »  dit  encore  M.  Van  Qameren  ', 
lequel  ajoute  que  ce  priTîlége  s'accorde  rarement  et  difficile* 
ment.  La  raison  -de  cette  réponse  est  aisée  ii  découvrir.  Le 
Saint  Sacrement  étant  gardé  dans  Féglise,  ou  oratoire  public 
des  couvents  et  des  monastères,  on  n'a  pas  de  motif  sérieux 
de  le  tenir  encore  dans  une  chapelle  intérieure.  Au  surplus, 
fi  un  tel  motif  existe  exceptionnellement,  on  le  fera  valoir  au* 
près  du  Saint-Siège,  ou  de  TEvâque  qui  est  muni  d'un  induit» 
«t  la  permission  sera  accordée. 

52.  Mais  que  décider  pour  le  cas  suivant?  Il  s'agit  d'une 
petite  communauté  religieuse,  aj^rtenant  ii  une  Congréga- 
tion nMd^me.  L'oratoire  est  intérieur,  et  n*a  pas  de  communi* 
tàUon  directe  avec  le  dehors.  Du  reste,  il  n'y  a  pas,  dans  la 
maison,  d'autre  église  ou  oratoire  public.  L'Ëvêque  peut-il 
Autoriser,  sans  avoir  reçu  d'induit  particulier,  cette  commu- 
nauté à  garder  continuellement  le  Saint  Sacrement  dans  son 
oratoire? 

S11  n'était  question  que  d'une  petite  conmiunauté  composée 
de  cinq  ou  six  personnes,  ne  possédant  qu'un  oratoire  privé, 
c'est-k-dire  une  chambre  à  destination  d'oratoire,  et  fréquen- 
tant les  offices  de  la  paroisse  où  les  membres  qui  la  compo* 
sent  vont  recevoir  les  Sacrements,  nous  répondons,  sans  hési- 
ter, non.  Nous  croyons  même  que  l'ËvSque  outrepasserait  sas 

(l)Idwf.,pag.290. 
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pouvoirs,  sHl  pennettait,  en  vertu  d'un  induit  général,  de 
garder  le  Saint  Sacrement  dans  un  tel  oratoire  d'une  telle 
communauté.  Indubitablement  Tintention  du  Souverain  Pon- 
tife est  que  TEvêque  n'accorde  pas,  en  vertu  de  Tindult,  une 
faveur  que  la  Congrégation  eût  refusée  '.  Or  ici,  d'après  les 
résolutions  rapportées  au  Thésaurus  et  dans  Zamboni,  il  n'y 
a  pas  k  douter  que  cette  faveur  eût  été  rejetée.  L'Ëvêque  ne 
pourra  donc  pas  non  plus  la  permettre. 

Si,  au  contraire,  il  est  question  d'une  communauté  nom- 
breuse, qui  assiste  à  la  messe  dans  la  chapelle  du  couvent  et 
y  reçoit  les  Sacrements,  nous  ne  voyons  aucune  difficulté  pour 
l'Ëvêque  qui  est  muni  d'une  faculté  générale  d'wtoriser  la 
conservation  du  Saint  Sacrement  dans  les  oratoires.  Mais  lorsque 
VEvéque  n'a  pas  de  pouvoir  spécial  à  cette  fin,  qu'il  ne  jouit 
pas  de  quelque  faculté  extraordinaire,  il  ne  peut  pas  autoriser 
la  conservation  du  Saint  Sacrement,  ainsi  que  nous  venons  de  le 
dire.  C'est  du  reste  la  doctrine  professée  par  Benoît  XIV  dans 
la  Constitution  relative  aux  Vierges  Anglaises  *.  Pour  hâter 
raccord,  dit-il,  entre  ces  religieuses  et  l'autorité  diocésaine, 
la  Congrégation,  tenue  devant  Nous,  leur  a  restitué  les  fa- 
veurs dont  elles  jouissaient  :  c<  Miasse  celebrentur  in  ipsarum 
ecclesia,uti  prius  :  et  sanctissimum  Eucharistie  sacramentum 
in  ea  asservetur  :  Pro  qua  asservatione  Sanctitas  Sua^  eut  id 

(1)  KEvêque  de  Tournai,  Villain  de  Gand,  exposa,  en  1659,  trois 
dontes  à  la  Con^égation  des  Rites,  demandant  entr'antres  choses:  «  An 
in  ecolesiis  non  parochialibus  sitconnivendnm  ntveneiubile  Eucharistie 
Sacramentnm  usseryetnr  et  palam  exponatur  ?»  La  Congr^tion,  qui 
connaissait  la  hante  sagesse  du  Prélat,  remit  le  tout  à  sa  prudence. 
«  8.  C.  plurimum  de  prudentia  RR.  Ordinarii  confîsa.ejusdem  arbitrio 
Mngula  prsdicta  indnlgenda  dimisit.  »  22  nov.  1650.  Qardellini,  num. 
1870. 

(2)  V.  supra,  num.  43,  pag,  519.  Il  y  avait  également  une  déclara- 
tion de  la  Congrégation  du  Concile,  en  ce  sens,  19  août  1702,  dub.  2. 
T.  Zamboni,  v.  Conservatorium. 
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reservatum  est,  facuîtatem  opportunam  indulget  Episcopo 
Augustcmo.y*  Benoît  XIV  approuva  cette  résolution  de  la 
Congrégation  ;  «  et  auctoritate  Apostolica,  tenore  prsesentium, 
jdit'U,  concedimus  et  indulgemas  ut  SS.  Eucharistiae  sacra- 
mentum  in  earum  conservatorii  ecclesia,  sine  prsejudicio 
tunen  ecclesise  parochialis,  asservari  ac  retineri  possit  et  va- 
leat.  » 

Dans  tous  les  autres  cas  d'une  communauté  passablement 
nombreuse,  mais  qui  fréquente  Féglise  paroissiale,  l'Erêque 
verra  si  Tindult  ou  la  faculté  spéciale  dont  il  est  muni  leur 
est  applicable.  Il  n'est  pas  possible  d'établir  de  règle  fixe  à 
cet  égard,  car  il  n'y  a  pas  deux  cas  absolument  identiques. 
Le  seul  parti  à  prendre  est  celui-ci  :  étudier  de  près  les 
causes  soumises  à  l'examen  de  la  Congrégation  du  ConcilOy 
qu'elles  soient  m  filio^  ou  per  summariaprecumj  et  s'inspirer 
de  l'esprit  de  prudence  qui  a  dirigé  les  résolutions  de  la  Con- 
grégation. C'est  le  guide  le  plus  sage,  et  même  le  seul  str. 
On  aura  beau  invoquer  l'usage,  la  pratique  d'un  prédécesseur, 
les  ménagements  qu'il  faut  garder  envers  telle  Congrégation, 
tel  supérieur  :  ces  raisons  qui  pèseront  de  leur  poids  quand 
on  sollicitera  un  induit  de  Bome,  ne  sufBsent  pas  pour  justi* 
fier  l'Ordinaire  qui  accorderait  la  permission  de  conserver  le 
Saint  Sacrement,  dans  les  cas  où  elle  ne  peut  être  donnée  que 
par  le  Saint  Siège. 


Noas  recevons  en  ce  moment  nn  article  en  réponse  à  celai  qni  a 
été  publié  dans  le  dernier  numéro  sous  le  titre  :  Fabula  ex  viia  Maria 
Btuart.  Nous  le  donnerons  dans  la  prochaine  livraison. 
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CONSULTATION  I. 

Permettez-moi  de  vous  proposer  un  doute  très-pralique,  qur 
rieut  de  donner  lieu  à  une  discussion  prolongée  : 

Df  ux  frères,  Tilius  et  Sempronius,  étant  allés  passer  quelques- 
semaines  de  la  belle  saison  dans  une  paroisse  de  campagne,  où 
Us  n'ont  ni  domicile  ni  quasi-domicile,  profitent  de  leur  loisir  et 
du  voisinage  de  Tunique  église  du  village,  pour  faire  privément 
leurs  stations  du  Jubilé,  en  observant  les  presci^iptions  de  TEvê- 
que  diocésain.  Titius  fait  toutes  ses  visites,  se  confesse  et  com- 
munie dans  ce  même  endroit.  Sempronius,  après  dix  jours  de 
visites,  revient  à  la  maison  paternelle,  accomplit  les  cinq  autres 
jours  de  visites  jubilaires,  et  va  à  confesse.  Mais  le  confesseur 
des  deux  jeunes  gens  leur  déclare,  qu'ayant  eu  la  facilité  de  rem- 
plir les  conditions  du  Jubilé  dans  leur  domicile,  ils  n'ont  pu  va- 
lidement  s'en  acquitter  ailleurs,  et  il  conclut  en  les  engageant  k 
tout  recommencer.  Le  curé  de  la  paroisse,  consulté  par  les  par- 
rents  de  Titius  et  de  Sempronius,  trouve  cette  décision  trop  rigou- 
reuse en  ce  qui  regarde  Titius  ;  mais  il  doute  fort  que  Semproniu» 
ait  pu  validement  partager  ces  visites  entre  deux  localités  diffé- 
rentes, et  il  lui  conseille  d*aller  au  plus  sûr  en  recommençant  les 
visites  des  dix  premiers  jours.  Toutefois,  après  réflexion,  il  con- 
sulte à  son  tour  un  aumônier  de  religieuses,  qui  lui  répond  sans 
hésiter  que  les  deux  jeunes  gens  ont  validement  rempli  les  con- 
ditions du  Jubilé.  —  Que  faut-il  penser  dé  ces  diverses  réponses  T 

Bép.  Après  les  décisions  que  nous  lavons  publiées,  il  nous 
semble  que  raumOnier  de  religieuses  a  raison  et  que  le» 
deux  jeunes  gens  ont  validement  accompli  toutes  les  condi- 
tions du  Jubilé.  Et  d'abord  quant  à  Titius,  aucun  doute  n'est 
possible  sur  la  suffisance  de  sa  confession  et  de  sa  com- 
munion'. On  ne.  pourrait  contester  que  la  validité  des  vi- 

(1)  Voir  ci-dessos,  pag.  209,  une  déclaration  de  la  S.  Gongrégatioi^ 
d  es  Indulgences,  et  pag.  467,  la  décision  de  la  S.  Pénitencerie,  n.  v. 
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sites  fidtes  par  lui.  Mais  cela  même  n'est  plus  possible. 
En  effet,  nous  avons  rapporté  une  décision  de  la  S.  Congré- 
gation des  Evêques  et  Béguliers,  d'après  laquelle  les  visites 
ffiites  dans  une  autre  paroisse  du  même  diocèse  sont  très-va- 
lables \  Cela  paraît  également  résulter  d'une  décision  de 
h  S.  Congrégation  des  Indulgences,  dont  nous  avons  aussi 
clonné  le  texte  antérieurement  '•  Il  ne  semble  donc  aucune^ 
ment  douteux  que  Titius  ait  satisfait  à  toutes  les  conditions 
prescrites  par  le  Souverain  Pontife  pour  le  gain  du,  Jubilé. 
Passons  maintenant  &  Sempronius. 

D  n'y  a  qu'une  seule  chose  qui  pourrait  faire  craindre  que 
Sempronius  n*ait  pas  entièrement  satisMt  :  c'est  qu'il  a  fait 
une  partie  de  ses  visites  dans  un  endroit,  et  le  resté  dans  sa 
paroisse.  Or  deux  des  décisions  que  nous  publions  dans  ce 
numéro  nous  prouvent  qu'il  n'est  aucunement  nécessaire  que 
toutes  les  visites  soient  faites  dans  le  mên^e  endroit  '.  D'oh 
nous  concluons  qu'iln'y  a  aucun  motif  raisonnable  de  révo- 
quer en  doute  la  suffisance  des  visites  faites  paf  Sempronius. 
Avant  l'apparition  des  décisions  de  la  S.  Pénitencerie  que 
nous  publions  aujourd'hui,  on  aurait  dû  distinguer  si  la  pa- 
roisse, où  Titius  et  Sempronius  sont  allés  passer  quelques 
jours,  appartient  à  leur  diocèse  ou  à  un  diocèse  étranger,  et 
cela  h,  cause  d'une  décision  de  la  S.  Congrégation  des  Indul- 
gences *.  La  réponse  de  S.  Pénitencerie  au  quatrième  doute 
dp  la  première  série  dispense  maintenant  de  faire  cette  dis- 
tinction, puisque  les  visites  faites  dans  un  diocèse  étranger 
peuvent  servir  à  gagner  le  Jubilé  *.  • 

(1)  V,  ci-deBSH8,  pag.  211,  A). 
(^  V.  ci-dessus,  pag.  163,  n.  v. 

(3)  y.  ci-dessus,  pag.  467,  n.  vi  et  n.  vm. 

(4)  V.  ci-dessus,  pag.  210,  B). 

(5)  V.  ci-dessos,  pag.  467. 
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CONSULTATION  H. 

Je  vous  prie  d'avoir  l'obligeance  de  faire  connaître,  dans  la 
plus  prochaine  livraison  de  la  Revue,  votre  opinion  concernant  le 
cas  ci-dessous  exposé  : 

Pierre  est  dangereusement  malade,  son  curé  lui  propose  de 
faire  son  jubilé  ;  Pierre  accepte,  il  se  confesse  donc  et  reçoit  la 
sainte  communion  en  viatique. 

Pierre  a-t-il  gagné  Finduigence  du  Jubilé?  (On  suppose  qu'il  a 
fait  les  visites  d'églises  nécessaires  ou  du  moins  qu'il  en  est  légi- 
timement dispensé  et  qu'elles  lui  ont  été  commuées). 

Plusieurs  le  pensent  et  agissent  en  conséquence  ;  mais  il  me 
semble  qu'ils  sont  dans  l'erreur,  car  la  communion  en  viatique, 
étant  prescrite  d'ailleurs,  ne  suffit  pas  ;  il  devrait  donc  com- 
munier de  nouveau. 

Si  Pierre  était  coupable  de  péchés  graves  lorsqu'il  s'est  con- 
fessé avant  de  recevoir  le  saint  viatique,  il  devrait  renouveler 
sa  confession  avant  de  communier,  en  vue  du  Jubilé,  en  supposant 
même  qu'il  né  soit  retombé  dans  aucun  péché  mortel  depuis  sa 
dernière  confession  ;  et  cela  parce  que  la  confession  qu'il  a  faite 
pour  recevoir  le  saint  viatique  était  prescrite.  D'ailleurs,  probei 
aulem  seipsutn  kotno  et  sic  de  pane  illo  edat 

Bép.  Le  cas  soulève  deux  difficultés  :  Tune  qui  concerne  la 
communion  et  Tantre  la  confession.  Commençons  par  la  pre- 
mière. 

l"*  A  prendre  les  choses  à  la  rigueur,  il  semble  qu'on  doit 
dire  que  Pierre  ne  gagne  pas  le  Jubilé  en  conmiuniant  une 
seule  fois  ;  car,  d'après  les  principes,  les  œuvres  obligatoires 
k  un  autre  titre  ne  peuvent  servir  pour  gagner  Tindulg^ce 
du  Jubilé  *.  Or,  il  y  a  un  précepte  qui  oblige  tous  les  fidèles 

(1)  V.  ci  dessus,  pag.  443  ;  J.  J.  Loiseaux,  Traité  canonique  et 
pratique  du  Jubilé,  pag.  148  sq.  ;  pag.  189  sq.  ;  pag.  208  sq.;  pag.  251. 
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il  recevoir  la  sainte  commniiion  à  Tarticle  de  la  mort  '.  La 
communion  de  Pierre  est  donc  bien  une  œuvre  due  à  un  autre 
titre.  Comment  pourrait-elle  dès  lors  lui  être  utile  pour  le 
Jubilé  ? 

Nous  n'oserions  toutefois  prétendre  que  telle  soit  la  volonté 
du  Souverain  Pontife,  qui  désire  que  tous  les  fidèles,  et  surtout 
ceux  qui  sont  à  Tarticle  de  la  mort,  participent  au  bienfait  du 
Jubilé.  Il  est  vrai  que,  s'ils  en  sont  privés,  ils  doivent  se  l'im- 
puter. Leur  manque  de  bonne  volonté,  seul,  en  est  cause. 

En  tout  cas,  le  confesseur  agira  très-sagement  en  les  en- 
gageant fortement  à  faire  une  seconde  communion,  la  leur 
présentant  comme  le  seul  moyen  certain  de  s'assurer  la  grâce 
du  Jubilé,  et,  si  pas  d'éviter  le  purgatoire,  d'abréger  au  moins 
la  durée  de  leur  séjour  dans  ce  lieu  d'expiation. 

2o  Nous  savons  qu'on  a  le  même  titre  de  contester  à  Pierre 
la  légitimité  de  sa  confession  comme  condition  du  Jubilé.  En 
effet,  on  peut  dire  que  la  confession  de  Pierre  lui  est  imposée 
par  la  loi  divine,  si  toutefois  sa  conscience  était  chargée  d'un 
péché  mortel.  Ce  n'est  pas  un  seul  précepte  qui  lie  Pierre  : 
celui  de  recevoir  le  viatique.  Il  est  également  tenu,  de  droit 
divin,  de  se  réconcilier  avec  Dieu  par  une  bonne  et  sincère 
confession.  La  confession  de  Pierre  n'est  donc  pas  une  œuvre 
libre,  et  de  surérogation. 

Toutefois  nous  disons  de  nouveau  qu'il  nous  semble  fort 
douteux  que  l'intention  du  Souverain  Pontife  soit,  dans  ce 
cas,  d'exiger  une  seconde  confession.  Le  doute  mériterait  d'être 
soumis  à  la  S.  Pénitencerie. 

En  tout  cas,  si  Von  donnait  aux  termes  une  confession  non 
obligatoire  (condition  requise  pour  le  Jubilé),  le  sens  que  leur 
prête  l'auteur  de  la  Consultation,  il  s'ensuivrait  que  ceux-là 

(1)  et  Gard,  de  Lago,  De  sacramento  Euchariatia,  disp.  zyi,  n.  S3 
sq.;  S.  Alphonsns,  Theologia  tnoraUs,  lib.  ti,  n.  285,  Dubit.  2,  et  n.  291. 
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seuls  pourraient  profiter  du  Jubilé  qui  n'auraient  commis  ao^ 
cun  péché  m(Hrtel  depuis  la  confession  qui  précède  celle  du 
Jubilé.  Nous  supposons,  ainsi  que  cela  a  lieu  communémeni^ 
que  cette  confession  est  faite  comme  préparation  à  la  commu- 
nion du  Jubilé.  Si,  depuis  sa  confession  précédente,  ce  fidèle  a 
conmiis  quelque  péché  grave,  il  doit,  ayant  sa  communion  jo- 
bilaire,  se  confesser.  Sa  confession  est  donc  déjà  imposée  pajr 
le  précepte  de  s*éprouver  :  probet  autem  etc.  Cette  confesaioa 
ne  pourrait  donc  servir  pour  le  Jubilé.  L'absurdité  évidente 
de  la  conséquence  prouve  le  peu  de  fondement  du  point  de 
départ  de  cette  interprétation. 

Elle  est  d'ailleurs  rejetée  par  la  S.  Pénitencerie  elle-mêmet 
En  effet,  ce  tribunal  a  décidé  que  par  une  seule  confession 
faite  au  temps  pascal  on  pouvait  gagner  le  Jubilé,  si  Ton  avait 
déjà  satisfût  au  précepte  de  la  confession  annuelle  ' .  Nous  ne 
pensons  pas  qu'on  tente  de  restreindre  cette  décision  à  ceux 
qui  ne  se  sont  rendus  coupables  d'aucun  péché  mortel  ;  ce  qui 
serait  cependant  nécessaire  pour  soutenir  le  système  exposé 
dans  la  Consultation  ;  car  pour  ceux  qui  sont  coupables  de 
péché  mortel,  la  confes^on  est  aussi  obligatoire  avant  la  com- 
munion pascale  qu'avant  le  viatique. 

CONSULTATION  HI. 

Ou  lit  page  167  de  la  Noumlk  Revu$  Th4ologiqm:  Si  det 
membres  d'un  même  diocèse  se  joignent  à  une  congrégation  sé- 
culière ou  régulière,  ou  à  une  confrérie,  qui  font  processionnel- 
lement  leur  visite,  mais  auxquelles  ils  ne  sont  point  inscrits, 
jouiront-ils  du  bénéfice  de  la  diminution  des  visites  ?  B.  Négative. 

On  demande  :  si  un  religieux  proprement  dit  s'adjoignait  aux 
fidèles  de  la  paroisse  sur  laqueUe  se  trouve  le  couvent,  et  taisait 

(1)  V.  ci-dessus,  pag.  839,  xi,  yii. 
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leBvisiteaproceflsionnellemeDt  avec  eus,  profiterait- il  da  béné- 
fice de  la  diminution  ? 

D'nn  côlé,  la  réponse  paraît  devoir  Ôlre  négative,  le  religieux 
habitant  son  couvent  étant  exempt  de  la  juridiction  du  curé,  et 
étant  ainsi  un  membre  adjoint  à  un  corps  auquel  il  n'appartient 
pas. 

D*un  autre  côté,  Pexemption  ne  doit  pas  être  un  obstacle  à  ce 
que  les  religieux  soient  admis  à  la  jouissance  du  privilège  de  la 
diminution  des  visites.  Us  ne  se  soumettent  à  la  juridiction  du 
curé  que  pour  cet  acte  et  uniquement  dans  le  but  de  jouir  du 
privilège,  et  il  semble  que  rien  ne  s*y  oppose.  Un  exemple  le 
prouvera.Le  pouvoir  qu'a  TEvéque  d'accorder  des  indulgences  est 
limité  à  ses  sujets  ;  or  les  religieux  ne  sont  pas  sujets  de  l'Eve- 
que.  Cependant  Dens  assure  qu'ils  peuvent  gagner  les  indul- 
gences concédées  par  TEvêque,  en  se  soumettant  en  cela  à  sa 
juridiction  '.  La  chose  me  paraît  donc  douteuse. 

Aoriez-vous  la  complaisance  de  résoudre  ce  doute  dans  le  plus 
prochain  numéro  de  la  Revue  '  P 

BÉP.La  solution  de  la  question  proposée  ne  dépend  plus  uni- 
quement de  la  décision  de  1826  que  nous  avions  rapportée  it 
la  page  167  ;  mais  bien  de  celle  de  cette  année  dont  nous  avons 
donné  le  texte  à  la  page  235,  n.  v.  Là,  en  effet,  en  vertu  des 
pouvoirs  à  elle  communiqués  par  le  Souverain  Pontife,  la 
S.  Pénitencerie  a  étendu  le  privilège  de  la  diminution  des  vi- 
sites aux  fidèles  qui  accompagneraient  les  chapitres,  confré- 
ries, congrégations,  ou  paroisses  dans  leurs  visites  procession- 
nelles. Il  n'y  a  pas  ^  distinguer  entre  les  religieux  et  les 
simples  fidèles.  Bien  dans  le  rescrit  ne  justifierait  la  distinc- 

(1)  Cestl'opinion  commune. V.  entr'antresàuaareZfTomJF m 8 iHnt.« 
Disp.  LU,  Secti,n.  13;  Gobât,  Quinariua,  Tract,  iv,  n.  62;  Ferraris, 
Bibliotheca  canonica,  Y.  Indulgentia,  Art  n,  n.  11  ;  Eazemberger, 
£k^»plem.  ad  Theolcgiam  P.  Sparer,  Cap.  lu,  n.  25. 

(2)  Cette  consultation  est  traduite  de  Titalien  :  elle  nous  a  été  env^jée 
de  Savone. 
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tion.  Une  seule  chose  est  k  considérer:  c'est  d'examiner  si  la 
condition  mise  par  la  S.  Pénitencerie  à  la  jouissance  du  privi- 
lège est  réalisée. 

Nousavons  vu  *  que  les  fidèles  ne  peuvent  se  prévaloir  de  cette 
fkveur  si  TEvêque  ne  Fa  pas  étendue  k  son  diocèse.  Toute  la 
question  se  réduit  donc  à  savoir  Bi  TEvêque  a  appliqué  ce 
privilège  à  son  diocèse,  ou  non.  S'il  l'a  fait,  les  religieux  peu- 
vent le  réclamer  comme  les  autres  fidèles. 

S'il  ne  l'a  pas  fait,  il  y  a  alors  lieu  d'examiner  le  doute  sou- 
levé dans  la  Consultation  ;  et  nous  devons  avouer  que  la  ques- 
tion nous  semble  fort  douteuse. 

Si  l'on  peut  invoquer,  en  faveur  des  religieux,  la  règle  du 
droit  que  l'on  ne  doit  faire  tourner  au  préjudice  de  quelqu'un 
ce  qui  a  été  établi  en  sa  faveur  \  et  qu'en  conséquence  leur 
exemption  ne  doit  pas  les  priver  du  droit  de  participer  aux  pré- 
cessions paroissiales;  d'un  autre  côté,  il  est  vrai  de  dire  qu'ils 
ne  font  point  partie  de  la  paroisse,  et  ne  peuvent,  en  consé- 
quence, prétendre  au  privilège  accordé  à  ce  corps. 

L'exemple  cité  ne  prouve  rien;  car,  il  est  assez  généralement 
admis  par  les  auteurs  que,  quoiqu'exempts  de  la  juridiction 
èpiscopale,  les  religieux  peuvent  cependant  se  soumettre  à  FE- 
vêque  dans  les  choses  favorables  \  Leur  refuser  cette  faculté, 
c'est  les  mettre  dans  l'impossibilité  de  gagner  les  indulgences 
accordées  par  TËvêque.  Dans  notre  cas,  il  ne  leur  est  aucune- 
ment impossible  de  gagner  les  indulgences  du  Jubilé,  ni  de 
profiter  ad  hoc  de  la  diminution  des  visites.  Ce  privilège  leur 
est  assuré,  s'ils  font  leurs  visites  processionuellement  en  corps. 
Mais  ils  auront  beau  faire  :  leur  bonne  volonté  ne  pourra  jamais 

(1)  y.  ci-dessus,  pag.  233,  n.  xm  et  xiv. 

12)  <  Qaod  ob  gratiam  alicajos  conceditor,  non  est  in  cjas  dispendium 
retorqnendnm.  »  Beg.juria  61  in  6. 

(3)  Nous  avons  déjà  eu  Toccasion  d*appliqaer  cette  doctrine  d^  ««« 
teors  dans  nos  Etudes  sur  Us  cas  réservés,  Y.  Tom.  it,  pag.  883  sq. 
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réussir  à  les  rendre  membres  de  la  paroisse  ;  ils  contiimeront 
à  être  inparœciaj  sans  arriver  jamais  à  être  de  parœcia.  Et 
eomme  le  privilège  est  accordé  anx  paroissiens  qui  font  les 
visites  processionnellement,  il  nous  semble  que,  n'ayant  pas 
cette  qualité,  leur  adjonction  au  corps  des  paroissiens  ne  les 
fera  pas  jouir  du  bénéfice  de  la  diminution  des  visites. 

Toutefois  nous  sommes  bien  persuadé  que  sHls  demandent 
&  TEvêque  de  leur  étendre  ce  privilège,  celui-ci  se  fera  un 
plaisir  de  condescendre  à  leur  désir. 

CONSULTATION  IV. 

En  Savoie,  dans  les  paroisses  rurales,  on  ne  faisait  plas  la 
bteédictioD  des  fonts,  de  Teau  du  baptême,  le  samedi  veille  de 
la  Pentecôte,  par  la  raison  bien  simple,  que  celle  bénie  le  Samedi 
Saint  était  encore  intacte  et  qu'on  n'avait  administré  presque  au- 
cun baptême  dans  la  période  qui  s*éroule  entre  le  Samedi  Saint 
et  le  samedi,  veille  de  la  Pentecôte.  Maintenant  on  nous  dit  que' 
cela  est  de  rigueur.  Que  faire  de  Peau  qui  n'a  pas  servi  ?  Faut-il 
la  garder  et  en  ajouter  seulement  une  petite  quantité,  pour  la 
formey  le  jour  du  samedi  veille  de  la  Pentecôte  ? 

Quel  est,  sur  cette  question,  l'usage  le  plus  général  ?  Ne  suffi- 
rait-il pas  pour  conserver  le  souvenir  des  usages  antiques,  raison 
alléguée  par  les  partisans  de  cette  nouvelle  bénédiction  des 
Fonts  la  veille  de  la  Pentecôte,  de  lire  les  prophéties  et  de 
laisser  de  côté,  comme  inutile,  toute  la  bénédiction  qui  doit  être 
reprise  au  Samedi  Saint  ? 

Peut-on  s'autoriser  de  Tusage  qui  existe  depuis  longtemps  de 
remettre,  et  supposer  que  cet  usage  s^étant  introduit  au  vu,  au 
su,  et  avec  la  permission  de  qui  de  droit,  est  légitime  et  qu'on 
peut  le  suivr^',  en  sûreié  de  conscience?  Ne  peut-on  pas  ajouter 
que  ceux  qui  apportent  les  décisions  des  Congrégations  Romaines, 
n'ont  pas  posé  à  Rome  le  cas  in  concretOy  a  savoir  que  Tomission 
de  la  bénédiction  des  Fonts  baptismaux  avait  pu  s'introduire,  en 
certains  pays,  avec  la  permission  et  la  dispense  de  ces  mêmes 
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Congrégations  dans  des  temps  antériears  ;  et  que  dès  lors,  on 
peut  profiter  de  cette  dispense,  à  moins  que  Rome  ne  ia  retire  ? 
Si  Messieurs  les  Rédacteurs  de  la  Nouvelle  Revue  Théohgique 
peuvent  fournir  des  renseignements  sur  cette  qiestiM  ils  ren- 
dront service  au  clergé  du  diocèse  de  N...  dont  une  partie  ne  fait 
pas  la  bénédiction  des  Fonts  baptismaux  le  samedi  veille  de  la 
Pentecôte,  parce  qu'on  ne  Tavail  jamais  faite  dans  le  diocèse,  et 
dont  l'autre  partie  prétend  qu'il  faut  se  conformer  aux  décisions 
de  Borne  qui  obligent  à  ia  renouveler  le  samedi  veille  de  la  Pen- 
tecôte. 

BÉP.  Le  cas  tn  cancreto  a  été  posé  k  Borne,  et  résolu  comme 
nous  rayons  dit.  Quant  h  l'eau  qui  reste  dans  les  fonts  avant 
la  veille  de  la  Pentecôte,  on  en  fiùt  cq  que  prescrit  le  Bitual 
Bomain  ^  :  <  Hœc  quando  nova  benediœnda  est,  in  oecksim 
€  Tel  potius  baptisterii  sacrarium  effundatur.  » 

Yoici  le  décret  de  la  Congrégation  desBites,  qui  condamne 
la  coutume  dont  on  parle. 

Urbevbtana.  Urbevetan»  Ecclesi»  ut  -  primum  renunciatus 
fuit  Episcopus  RR.  Joseph  Maria  Ârchiepiscopus  Yespignani, 
pastoralis  sui  muneris  partes  suscipiens,  ifludanimadverlit  con- 
veniens  minus,  immo  universali  praxi  et  Rubricarum  sanctioni 
contrarium,quod  inecclesiis  ubi  fons  baptismalis  reperitur,ipsius 
fontis  benedictio  semel  tantum  per  annum,  sabbato  nimirum  an  te 
resurrectionem  Domini  peragebatur^quin  eadem  benedictio  itere- 
tur  sabbato  etiam  an  te  Pentecosten.  Immemorabili  huic  in  sua 
diœcesi  consuetudini  quum  suffragare  compererit  leges  synodales, 
qnin  pro  suo  arbilrio  quidquam  in  re  decemeret  memoratus 
Pr»sul,  S.  R.  Congregationcm  humîllimis  datis  precibus  adivit, 
eique  rem  ipsam  exponens,  enixe  rogavit,  ut  declarare  dignare- 
tur,  num  immemorabili  huic  consuetudini  standum  sil? 

EE.  vero  et  RR.  Paires...  atteutis  Rubricarum  sanctionibus, 

(1)  De  materia  baptismi^  n.  4. 
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ac  altis  decretis^  pnesertim  Id  Luganâ,  die  1%  aprilis  17  S6,  in  quo 
dilucide  edicittir»  paroobos  fontem  baptismalem,  sabbatis  diebas 
Pasdiatis  et  Pentecostes,  benedicere  debere,  respoûdenduin  joen- 
sueraoi  :  CoMuetudinem  veltU  abusum  et  ruhriciê  eontrariam  esse 
eliminandam.  Atque  ita  exequendum  mandarunt.  Die  7  decembris 
18ii  (Gardellioi,  Dum.  i8i7). 

Cette  décision  doit,  nous  paraît-il,  couper  court  à  toute 
controverse. 

CONSULTATION  V. 

1<>  Lorsque  le  célébrant  est  seul  à  Toffice  du  Yendredi  Saint,  à 
quel  côté  de  l'autel  doit-il  lire  la  passion? 

i""  Lorsque  rÂnnonciation  tombe  comme  cette  année,  le  Jeudi 
Saint,  dans  les  diocèses  où  la  binaison  est  autorisée  aux  fêtes  à 
dévotion,  peut-on  dire  deux  messes,  ou  ce  qui  revient  au  môme, 
à  mon  avis,  les  messes  privées  avant  la  messe  solennelle  sont- 
elles  permises? 

3"*  Sur  quel  décret  se  fonde  la  loi  qui  ne  permet  que  la  messe 
solennelle  le  Jeudi-Saint  et  le  Samedi-Saint?  Le  Missel  n'en 
parle  pas. 

t*  Quelle  antienne  faut-il  pren4re  i>our  le  3"^*  nocturne,  lors- 
que Foffice  de  rAnnonciation  est  transféré  après  Pâques  ? 

6o  La  nouvelle  messe  de  S.  Bonirace,  pour  le  5  juin,  et  son 
oiSce  obligent-ils  tout  l'univers,  quand  bien  môme  un  office 
particulier  eût  été  déjà  accordé,  comme  à  Malines  et  à  Liège  ? 
— JJOrdo  de  Malines,  au  10  septembre  1874,  approuve  les 
modifications  à  Tancien  office,  vi*"  leçon,  Pius  IX  P.  Maximus 
officium  et  missam  ad  universam  EcClesiam  extendit.  —  L'homé- 
lie du  3"  nocturne  est  nouvelle.  -—  La  messe  est  la  même  que 
celle  du  diocèse  de  Fulda  où  le  saint  Apôtre  est  mort  martyr.  — 
Liège  a  conservé  son  ancien  propre. 

Bbp.  Ad  I.  Tout  ce  qui  précède  le  dévoilement  de  la  croix 
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eat  récité  au  côté  de  Tépitre.  G'eat  renseignement  de  tous  les 
antenrs  etdn  petit  Cérémonial  de  Benoît  XIII  '. 

Ad  II.  Si  la  fête  de  TÂnnonciation  était  encore  de  pré- 
cepte, il  faudrait)  dans  Foccurrence,  suivre  la  règle  tracée  par 
la  Congrégation  des  Bites  ^  savoir  :  «  per  Ordinarios  locorum 
accurate  prc^videndum,  ut  eo  die  aliquae  quidem  miss»  pri- 
vataB,  ante  celebrationem  solitse  missse  conventualis,  celé- 
brandae  pro  prsecepti  implemento  non  desint.  >  L*£vêqne  ne 
peut  donc  autoriser  que  le  nombre  de  messes  strictement 
nécessaire  pour  Taccomplissement  du  précepte;  d'autres  ne 
sont  pas  permises.  Il  nous  semble  que,  d'après  cela,  puisque  la 
fête  de  FAnnonciation  n'est  plus  de  commandement,  l'induit 
accordé  à  l'Ëvêque  pour  les  fêtes  à  dévotion  ne  comprend  pas 
ce  jour-1^  et  qu'il  &udra  se  borner  à  la  messe  solennelle. 

Ajoutons  un  autre  motif.  Le  peuple,  en  faveur  duquel  le 
binage  est  accordé,  ne  se  rend*  à  la  messe,  le  25  mars,  que  pour 
honorer  la  Sainte- Vierge,  dans  son  Annonciation.  Or,  dans 
l'occurrence,  la  fête  est  remise  à  un  autre  jour.  Quel  motif 
donc  de  célébrer  deux  messes  ? 

Ad  III.  Les  décrets  sont  nombreux  :  ils  sont  cités  par  tous 
les  auteurs,  et  notamment  par  Benoit  XIV  '. 

Nous  ne  rapporterons  que  le  décret  porté  le  15  mars  1712, 
par  le  Pape  Clément  XI.  Après  avoir  défendu  strictement 
toute  célébration  de  la  messe,  en  la  fête  de  l'Annonciation,  qoi 
tombait  le  Vendredi-Saint^  il  poursuit  en  ces  termes  *  : 
«  Postremo  Sanctitas  Sua  déclarât  bac  interdictiooe,  quse 
«  ferisô  VI  ratione  facta  est,  haud  permittere  ut  feria  V  et  sab- 

(1)  Cfr.  Cours  de  Liturgie,  3®  édition,  page  80. 

(2)  Cfr.  8,  E.  G  Décréta,  v.  Ferta,  §  1,  n.  1. 

(3)  De  sacrif.  missœ,  lib.  m,  cap.  S,  n.  10.  V.  aussi  Thiers,  Traité  des 
8%$per8tUion8,  tom.  iir,  chap.  5,  d.  5. 

(4)  Ap.Bdned.  XIV.  Instit.  eccîea.  InsUt.  88,  n.  9. 
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^  bato  ejusdem  majoris  hebdomad»  sacra  privatiminstituau- 

<  tnr  ;  sed  conventuale  solummodo ,  juxta  ritum  sanct» 
«  Ecclesi»,  et  plura  S.  R.  C.  Décréta.  »  Et  le  3  avril  1719, 
par  ordre  du  même  Pontife,  le  Cardinal  Vicaire  promulguait 
TEdit  suivant  :  «  Sanctitas  Sua,  juxta  ea  qu»  pluries  a  S.  R. 
«  Congregatione  sancita  sunt,  praecipit  omnibus  sacerdotibus, 
«  ut  a  missis  celebrandis  priVatim  abstineant,  non  modo  feria 

<  V,  sed  etiam  feria  VI  ac  sabbato  majoris  hebdomadse,  tum 

<  in  privatis  sacellis,  tum  in  publicis  Begulariumvel  ssBCula- 
«  rium  templis,  quibuscumque  privilegiis  prsedita  sint,  quœ 
«  omnia  et  quamlibet  contrariam  consuetudinem  penitus 
€  abrogat.  » 

Ad  IV.  La  difficulté  naît  de  ce  que,  d'une  part,  l'antienne 
Angélus  Domim,  marquée  en  troisième  lieu  par  le  Bréviaire, 
paraît  être  plus  convenable  et  se  rapporter  plus  directement 
au  mystère  de  l'Annonciation,  tandis  que,  d'un  autre  côté,  la 
Rubrique  indique  la  première  antienne  du  nocturne,  comme 
devant  être  récitée  seule  avant  les  trois  psaumes  au  temps 


Sans  se  prononcer  directement  sur  la  question,  Cavalieri 
semble  néanmoins  accorder  la  préférence  à  l'antienne  An^e- 
2u^,  car  il  enseigne  '  que  si  une  fête,  qui  est  transférée  au 
temps  pascal,  a,  dans  Tun  ou  plusieurs  nocturnes,  des  antiennes 
dont  les  unes  soient  propres,  les  autres  du  commun,  il  faudra 
prendre  pour  antienne  non  pas  la  première  des  nocturnes, 
mais  celle  qui  est  propre  à  la  fête.  De  ce  principe,  il  suit  que 
pour  l'Annonciation  on  devra  préférer  l'antienne  Angélus^  qui 
est  propre  à  la  fête,  aux  deux  autres  qui  se  récitent  commu- 
nément aux  fêtes  de  la  sainte  Vierge. 

Tetamo  est  d'un  avis  contraire,  et  il  soutient  avec  raison' 

(1)  Operum  tom.  n,  part.  2,  cap.  24,  décret.  3,  n.  1. 

(2)  Diarium  liturgie,  tom.  u.  Notanda  in  25  martii,  nom.  44  et  seq. 

■.  E.  TU.  1»75.  35 
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.qu'on  ne  peut  employer  d'autres  antioines  que  la  première: 
«  Yerum  ego'  existimo  id  fieri  non  posse,  sed  adhuc  tempore 
paschali  adhibendiam  esse  in  tertio  noctomo  officii  Annundar 
tionis  antiphonam  Oaude  Maria.  Enimvero  ex  nna  partes 
juxta  Bubricam  generalem  \  tempore  paschali  quilibet  nor 
cturnus  est  recitandus  sub  unica  antiphona  prima  ejusdem 
^octumi,  prima  autem  antiphoiia  tertii  noctumi  Ânnuncia* 
tionis  est  :  Chitide  Maria.  Ex  alia  parte  vero  non  licet  eui- 
quam  pro  sjio  sensu  et  arbitratu  mutare  et  ordinare  officium 
ejusque  partes,  quantumvis  aliquid  aliud  alicui  congruentius 
yideatur.  » 

A  cette  raisooy  qui  est  péremptoirOi  Tetamo  en  ajoute  deux 
autres  qui  ne  sont  pas  sans  valeur.  La  première  est  que,  si  1^ 
Bréviaire  avait  voulu  que  Tantienne  Angélus  fût  préférée  à  }a 
première,  il  n'eût  pas  manqué  de  le  dire  '.  Or  n'exprimant 
rien  de  particulier,  il  laisse  cette  fête  sous  l'empire  de  la  règle 
commune,  en  vertu  de  laquelle  on  récite  la  première  antieitne 
de  préférence  aux  autres. 

La  seconde  raison  est  que  l'antienne  Angélus  Domini  ne 
parait  assignée  à  Toffice  de  l'Annonciation  que  par  substitu- 
tion à  Tantienne  Post  partum^  comme  étant  mieux  adaptée 

(1)  <  In  commoni  confessorom,  virginum...  et  in  festis  B.  Maris  tem» 
«  pore  paschali,  officinm  fit  nt  in  aliis  temporibns,  sed  additor  nnnm 
€  AUduia  in  fine,  ad  invitatorimn,  antiphonas,  versas  et  responsoiia... 

<  Et  très  psalmi  dicontar  in  qnolibet  noctnmo  aiib  prima  antiphona 
«  illins  noctumi.»  Cette  Rnbriqne  se  trouve  dans  la  partie  du  printemp» 
immédiatement  après  le  commun  des  martyrs,  au  temps  pascal. 

(2)  La  Rubrique  insinue  plutôt  le  contraire.  «  Si  hoc  festum  occurrerit 

<  in  hebdomada  majori  vel  paschali,  transferendnm  erit  in  feriam  secon* 
«  dam  post  Dominicam  in  albis,  servato  ritu  paschali,  ut  in  rubrica 
«  superius  posita  in  festo  S.  Joseph.  >  Or,  à  la  fôte  de  S.  Joseph,  il  est 
dit  :  «  In  fine  antiphonarum,  Y.  et  R.  additur  aHeluiOf  et  très  psalmi 
«  dicuntur  per  singulos  nocturnes  stib  prima  antipJuma  illîus  noctumi  : 

<  quod  etiam  fit  in  omnibus  festis  qu»  oelebrantur  tempore  paschali.  > 
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m  inystère.  L^antienne  Post  partum^  qui  est  la  troisièmei 
devant  s'omettre  au  temps  pascal,  il  n'y  a  nullement  lieu  de 
luisubstituer  Fantienne  Angdiis  Domyni.  La  même  chose  a 
lieu,  ajoute  l'auteur,  dans  TofSce  des  maintes  femmes.  On  sait 
que  Toffice  des  matines,  quant  aux  psaumes  et  aux  antiennes, 
est  le  même  que  celui  des  vierges.  Il  n'y  a  de  différence  que 
pour  la  seconde  antienne  qui  est  Ante  torym  pour  les  vierges^ 
et  Lœva  ejus  pour  les  saintes  fenmies.  En  effet  Tantienne 
Ante  torum  jie  convient  guère  pour  une  perspnpe  qui  a  été 
engagée  dans  les  Uejis.du maip^^,  et  c'est  ay§c  raison.qu'on 
lui  ^  substitué  Lœva  f^.  Or  qui  a  jamais  écrit  ou  pensé 
qu'au  temps  pascal;  on  dût  employer  au  premier  nocturne 
éictte  antienne  Lœva  ejus^  quoique  propre  aux  saintes  femmes, 
et  non  la  première  :  0  quam  pulchra  f  Personne  assuré- 
ment. On  en  dira  donc  autant  du  cas  que  nous  examinons. 

Le  sentiment  de  Tetamo  est  tout  à  fait  fondé.  Il  faut  le 
suivre  en  pratique. 

Ad  V.  Le  décret  VrUs  et  Orbis^  du  11  juin  1874,  rend  non- 
aoulement  obligatoire  dans  }e  mo^de  entier  la  fête  de  S.  Bqni* 
fitce,  martyr,  sous  le  rite  double  mineur,  mais  exige  en  outre 
que  TofSce  et  la  messe  soient  conformes  à  Texemplaire 
approuvé  par  la  Congrégation  des  Rites.  «  Hujusmodi  rescri- 
«  ptum...(ït^  le  décret  \  Sanctitas  Sua  confirmavit,indul8itque 
«  ut  in  universa  Ecclesia  oflBcium  et  missa  recitari  et  respe- 
«  ctive  celebrari  debeant,  juxta  exemplar  jam  a  sacra  Congre- 
«  gatione  approbatum,  sub  ritu  duplici  minori,  die  v  junii  in 
«  Martyrologio  assignata...  »  Or,  dans  les  cas  analogues,  bien 
quHl  n'existe  pas  de  défense  expresse  de  réciter  Toffice  concédé 
auparavant,  il  y  a  une  révocation  tacite  et  il  n'est  plus  permis 
de  se  servir  de  l'ancienne  rédaction,  eût-elle  été  approuvée  par 

'    (1)  Cfr.  Nouvelle  Berne  théol  1874,  page  467. 
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le  s.  Siège.  C'est  ce  que  la  Congrégation  des  Rites  a  décidé 
pour  Tancien  office  du  S.  Nom  de  Marie,  qui  arait  été  néan- 
moins approuvé  à  Borne.  Le  décret  présentant  beaucoup  dln- 
térêt,  nous  le  copions  ^en  entier  '. 

Dbghbtuh  gbnbiale.  —  Cum  SS.  Dominus  noster  lonocentius 
Papa  XI,  per  universam  Ecclesiam  celebrari  prsceperit  festom 
SS.  Nominis  B.  M.  Y.,  dominica  infra  oclavam  Nativitatis  ejus- 
dem  B.  Maria»,  cum  officio  et  missa  propriis,  sub  ritu  duplicis 
majoris  :  quod  festum,  jam  ante,  ex  îndullo  apostolico,  noonullis 
in  locis,cum  indulgenliis  pro  GhristiGdelibus  Misss  solemni  ioter- 
essentibus,  die  17  septembris,  celebrabatnr  cum  ofBcio  et  missa 
propriis,  institum  fuit  a  S.  R.  G.  declarari  : 

1.  An  cessare  debeat  in  dictis  locis  tam  officium  quam  festuiik. 
SS.  Nominis  Mariae,  jam  ante  a  Sede  ÀpostoUca  approbatam,  ila 
Ht  idem  festum,  dicta  die  17  septembris,  io  dicto  officio  et  missa 
propriis,  non  possit  amplius  celebrari? 

S.  ÀQ  dictae  indulgenli»  etiam  censeantur  cessare;  an  yero 
intelligantur  iranslalae  ad  dictam  Dominicam  infra  octavam  Nati- 
vitatis B.  M.  V.? 

3.  An  dictum  officium  el  Missa  de  nomine  B.  M.  Y.  pro  dictis 
locis,  aut  Ordinibus  regularibus,  possint  amplius  reimprimi,  ae 
illiposthac  possint  iisdem  uti? 

Resp.  kà  1.  Cessare  debere. 

Ad  S.  Indulgentias  pariter  cessare  pro  illo  die  et  pro  transla- 
tione  supplicandum  esse  SSmo. 

Ad  3.  Non  licere.  —  Et  ita  declararit,  et  servari  mandavit. 
Die  17  junii  1684  (Gardellini  n.  2905). 

On  nous  fera  sans  doute  observer  que  le  décret  du  Pape 
Innocent  XI,  ordonnant  la  célébration  du  saint  nom  de  Marie, 
pouvait  contenir  une  clause  prohibitive  qui  ne  se  rencontre  pas 
dans  le  décret  de  Pie  IX  sur  S.  Boniface. 

(1)  On  le  trouve  également  dans  le  grand  Bullaire,  édit.  Luxem» 
hourçy  tom.  yn,  pag.  57. 
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Toutefois  Dous  ne  le  pensons  pas.  En  effet,  si  une  telle 
clause  eût  existé,  pas  n'était  besoin  de  consulter,  la  chose  eût 
été  claire  par  elle-même.  A-t-on  vu,  de  nos  jours,  un  seul 
doute  proposé  à  la  S.  Congrégation  des  Bites,  relativement  au 
nouvel  office  de  Tlmmaculée  Conception?  Non,  il  n'y  en  a  pas 
eu  un  seul,  et  cela  parce  que  le  Souverain  Pontife  avait  défendu 
nettement  Tusage  des  offices  antérieurement  accordés,  impo- 
sant l'obligation  de  se  servir  du  nouveau.  Le  même  résultat 
eût  été  obtenu  sous  Innocent  XI,  si  ce  Pape  se  fût  exprimé 
aussi  clairement.  Si  donc,  on  a  questionné  la  Congrégation, 
c'est  que  le  décret  ne  contenait  pas  de  clause  spéciale. 

Nous  avons  vainement  cherché  le  décret  d'Innocent  XI, 
dans  le  Bullaire,  la  collection  des  décrets,  et  les  auteurs. 
Merati  est  celui  qui  donne  le  plus  de  détails,  voici  ce  qu'il 
en  dit  '  :  «  Festum  nominis  B.  M.  Y.  celebrari  dominica  infra 
octavam  Nativitatis  ejusdem  B.  M.  V.  sub  ritu  duplici  ma- 
jori,  quotannis  in  Ecclesia  universali  ab  omnibus  utriusque 
seius  Christifidelibus  tam  sœcularibus,  quam  regiilaribus,  qui 
ad  horas  canonicas  tenentur,  demanda  vit  S.E.  C,  20nov.l683, 
approbante  Innocentio  XI,  die  25  ejusdem  mensis  eodemque 
anno  ;  sub  die  vero  5  februarii  1684  approbavit  eadem  S.  R.  C. 
missam  propriam,  nec  non  officium.oIComme  on  voit,  il  n'y  a 
rien  là,  qui  implique  une  défense  de  réciter  les  offices  antérieurs. 

Enfin  la  difficulté  que  nous  examinons  s'est  présentée  éga- 
lement pour  Toffice  du  Patronage  de  saint  Joseph.  La  fête  de 
ce  Patronage  se  célébrait  dans  l'Ordre  Séraphique,  lorsque  la 
Congrégation  des  Rites  en  accorda  la  concession  pour  tout  le 
royaume  de  Portugal,  avec  un  office  nouveau  et  plus  correct. 
Les  Franciscains  demandèrent  donc  s'ils  étaient  obligés  de  se 
conformer  au  clergé  séculier  et  aux  autres  Ordres  réguliers, 
tant  pour  le  nouvel  office,  que  pour  le  jour  où  il  était  fixé.  La 

(1)  In  Gavantum,  tom.  8.  Index, decretonm,  num.  148. 
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S.  Congrégation  répondit  *  :  Affirmative  in  omnibus.  L'in- 
tention du  Souverain  Pontife  est  donc  bien  clkire.  Par  cela 
même  qu'il  impose  un  office  dans  FEglise  ou  dans  un  pays,  il 
faut  abandonner  Tancienne  rédaction  pour  prendre  la  nou- 
velle qui  est  spécialement  approuvée,  lors  même  qu'il  n'y 
aiirait  pas  de  clause  spéciale  qui  en  fit  une  obligation. 

CONSULTATION  VI. 

I.  Utrum  pœnilens,  tum  masculus,  tum  fœmîna,  qui  habuit  ta- 
clu9  graviter  impudicos,  tenealur  insuper  in  confessione  exprimere 
an  pollutio  sit  înde  secutaP 

Negalivum  mihi  videtursequi  ex  principiis,  qu»emiUitis  Ntm- 
velle  Revue  théoloyique,  tom.  Y,  pag.  530  etseq. 

Sio  aulem  opioamini  quod  teueatur,  an  confessarias  audiens 
illos  tactus  esse  commisses,  non  posset  prsDsumere  poUutionem 
inde  secutam,  quin  podoitentem  de  illa  tacentem  interroget  ? 

II.  In  diœcesi  nostra  habetur  imperata  pro  Papa  ;  quseritur 
quœnam  oratio  sumenda  sit  pro  Episcopo  in  anniversario  Gonse- 
cralionis  ejus  ?  An  eadem  ac  pro  Papa,  mutatis  mutaudis,  an 
imperata  pro  Papa  posset  eo  die  omitti  ? 

Bép.  Ad  I.  Bien  que  les  attouchements  voluptueux  soient 
une  préparation  prochaine  à  la  pollution,  et  en  contractent 
la  malice,  il  ne  suffit  pas,  en  confession,  d'accuser  ceux-là  et 
de  taire  celle-ci,  lorsqu'elle  a  été  produite.  Car  la  pollution 
n'est  pas  seulement  une  circonstance,  c'est  le  fait,  l'acte 
principal  ;  h,  tel  point  qu'en  accusant  la  pollution,  on  accuse 
implicitement  et  suffisamment  les  libertés  criminelles  prises 
sur  son  corps  ;  mais  non  vice  versa.  Le  meurtrier,  qui  avoue 
son  crime,  confesse  implicitement  les  circonstances  qui  l'ont 
préparé,  par  exemple  qu'il  a  chargé  son  arme,  qu'il  s'est  mis 
en  embuscade,  etc.  Mais  évidemment  l'accusation  serait  in- 
complète et  insuffisante,  s'il  se  bornait  à  confesser  les  prépa- 

(1)  18  dec.  1779  in  ana  Ordin,  Minor.  ad  10.  Gardell.  nom.  4246. 
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ratifs  et  non  le  fait  principal.  Il  en  est  de  même  pour  le  cas 
qui  nous  est  soumis.  L'acte  principal,  auquel  on  voulait 
arriver  par  les  libertés  préparatoires,  doit  être  nécessaire- 
ment accusé  en  confession. 

Qu'avons-nous  donc^voulu  dire]  dans  Tarticle  auquel  ren- 
voie notre  honorable  abonné? 

Le  voici.  Premièrement  que,  dans  cette  matière,  il  ne  faut 
pas  pousser  ses  investigations  trop  loin,  et  qu'il  vaut  mieux 
manquer  à  l'intégrité  matérielle  de  la  confession,  que  de 
scandaliser  le  pénitent,  ou  de  s'exposer  soi-même  à  de  fortes 
tentations.  Et  en  cela  nous  sommes  d'accord  avec  tous  les  au- 
teurs qui  ont  écrit  sur  la  pratique  du  confessionnal. 

Voici  en  effet  ce  que  dit  S.  Alphonse  '  :  «  In  hac  materia 
sit  valde  cautus  in  interrogando...  et  caveat  ab  exquirendo  a 
puellis  vel  pueris  an  adfuerit  seminis  effusio.  Cum  his  enim 
melius  est  déesse  in  integritate  materiali  confessionis,  quam 
esse  causam  ut  appréhendant  quse  nondum  noverint,  vel  po- 
nantur  in  curiositate  addiscendi.  »  Il  dit  encore,  dans  le  petit 
manuel  destiné  aux  confesseurs  des  campagiies'  :  «  Aile 
zitelle  poi,  che  sono  di  maggior  età,  dimandi,  se  han  fatto 
l'amore  cou  giovani?  E  se  vi  sono  stati  mali  pensieri,  parole, 
oatti?  E  dalle  riposte  s'inoltri  con  prudenza  ad  indagarei 
peccati  consumati,  che  han  potuto  esservi  ;  sed  abstineat  ab 
exquirendo  apertis  verbis  a  puellis  vel  a  pueris,  an  tangendo 
se  adfuerit  seminis  effusio.  »  Et  il  donne  la  même  raison 
que  plus  haut. 

Le  Père  Fegel,  jésuite,  s'élève  avec  force  contre  les  confes- 
seurs, qui,  par  leurs  imprudentes  questions,  enseignent  le  mal 
à  leurs  pénitents  *.  «  Vse  illis  confessariis  qui  ineptis  suis 
interrogationibus  alicui  prsebent  causam  ruinse  spiritualisi 

(1)  Prijudê  con/îwsanï, cap.  vn,  §  i,  num.  90. 

(2)  H  Confessare..,,  délia  gente  di  campagna,  nom.  338. 

(3)  De  munere  confessariitiom,  i,  part.  2,  num.  16. 
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Frsestat,  merito,  ait  Coninck,  aliquando  sacerdotem  minus 
perfecte  peccatum  intelligere,  quam  sibi  yel  alteri  aliquod 
scandalum  creare.  » 

En  second  lieu,  nous  avons  dit  que  les  attouchements  vo- 
luptueux sont  de  même  espèce  morale  et  contractent  la  même 
malice  que  l'acte  principal  dont  ils  sont  la  p^réparation  pro- 
chaine. Ce  point  doctrinal  est  encore  enseigné  par  tous  les 
théologiens.  Nous  citons  en  note  S.  Alphonse  \  Lacroix  *, 
P.  Marchant  *,  et  les  théologiens  de  Salamanque  *. 

(1)  €  Actns  ille  tarpis  qui  est  causa  pollationîs  habet  specialem  mali- 
tiam  contra  naturam,  ut  ait  Sanchez,  et  certain  est  apad  omnes. 

«  Interrogetur  de  tactibus  padendornm  separatis  a  poUntionibns  et 
moneatnr  omnes  illos  tactas  esse  mortales.  »  TheoL  mor.  lib.  iy,  n.  482. 

(2)  <  Qui  commotionem  spirituum  assurait  tanquam  médium  ad  poUa- 
tionem  habendam,  si  poUutio  non  sequatur,  tenetur  expriraere  in  con- 
fessione,  se  per  commotiones  intendisse  poUutionem,  quia  taies  commo- 
tiones.  ab  illo  fine  habent  novam  malitiam,  quam  ex  se  non  habent,  corn 
per  se  non  siut  in  specie  poUutionis,  sed  fomicationis,  in  quantum  ex 
natura  sua  ordinantur  ad  copulam  et  non  ad  pollutionem.  Similiter  qni 
taies  commotiones  refert  virtualiter  ad  pollutionem,  tenetur  hoc  in  con- 
fessione  addere.  Tune  autem  censetur  virtualiter  eo  referre,  si  eas  inten- 
dat  habens  pro  motivo  delectabilitatem  pollutionis  aut  in  eis  prsvidens 
periculum  pollutionis.  >  Theol.  mor.  lib.  vi,  p.  ii,  n.  1029. 

«  Tactus  impudicus  verendorura  est  mortale,  etiam  in  illis  qui  prop- 
ter  defectum  setatis  aut  alia  de  causa  seminare  non  possunt,  quia  de  se 
tendit  ad  pollutionem  et  spiritus  venereos  notabiliter  excitât.  >  Part,  i, 
num.  904. 

(3)  <  Datur  provocatio  seminis  libidinosa  et  voluntaria  qusB  ad  effn- 
sionem  non  pervenit  ;  sed  est  velut  inchoata  mollities  estque  mortale 
peccatum  et  ad  mollitiem  reducitur. 

«  Omnis  tactus  impudicus  ab  affectu  impudico  et  libidinoso  prove- 
.niens,  nisi  raateriœ  levitas  aut  imperfectus  consensus  cicuset,  est  pecca- 
tum mortale.  Ratio  est  :  quia  yel  ad  concubitum  ordinatur,  vel  ad  de- 
lectationem  libidinosam  quœ  ex  tactu  oritur  :  utrumque  autem  est 
peccatum  mortale  ex  natura  sua,  nisi,  ut  dixi,  levitas  materiie,  aut  im- 
perfectus consensus  excuset.  >  Tribunal  sacram.  tom.  ii,  pag.  548,  550. 

«  Advertendum  eductiouem  seminis  nihil  habere  do  peccato,  nisi  ob 
delectatîonem  libidinosam  et  vonereamdivino  jure  prohibitam,  qu©  in 
iali  motu,  sive  corporis  passione,  tali  eductioni,  titillationi,  yel  pruri— 
tui  conjuncta  est.  In  qua  concupiscentia  camis  fixit  sedcm  suam,  indu- 
cens  Yoluntatem  hominis  ad  prohibitam  libidinem.  Unde  nec  poUutio, 
nec  mollities  dicitur,  nisi  in  quantum  cum  corpore  animam  poUuit  siye 
inquinat,  Tel  inordinatam  delectationem  concupiscenti»  dicit  >  Resoh 
de  P^cntï.  Cas.  3. 

(4)  «  Si  fiant  ob  delectatîonem  veneream   qusB  ex  iUis  capîtur,  snnt 
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Enfin  nous  ayons  établi  par  le  raisonnement  et  l'antorité 
qne  de  tels  actes,  in  muliere^  eliom  si  admittatur  non  adesse 
verum  semen^  constituent  la  pollution,  c'est-à-dire  un  péché 
contre  nature.  Mais  la  conclusion  qui  nous  est  attribuée  ne 
sort  pas,  pensons-nous,  de  ce  que  nous  avons  dit  ;  au  surplus, 
die  ne  serait  pas  conforme  aux  principes,  ainsi  que  nous  venons 
de  le  montrer. 

Ad  II.  Ce  doute  a  été  résolu  par  la  Congrégation  des  Rites, 
il  y  a  quarante  ans,  à  la  demande  de  FEvêque  de  Namur.  A 
la  question  :  «  An  alia  oratio  addenda  loco  imperatœ,  quando 
hsec  reperitur  in  missa  diei,  ex.  gr.  in  dominica  XXII  post 
Pentecosten,  si  oratio  imperata  sit  Dms  refugium  ?  elle  répon- 
dit affirmativement,  ajoutant  que  dans  le  cas  proposé,  Toraison 
commandée  serait  la  suivante  Ne  despicias  ^  Il  ne  faut  donc 
pas  omettre  Toraison  commandée,  parce  que  Ton  aurait  déjà, 
récité  la  même  collecte,  selon  Tordre  du  Missel,  mais  la  rem- 
placer par  une  autre  qui  présente  de  l'analogie  avec  elle. 

Quelle  oraison  choisira-t-on  donc  pour  remplacer  Deus  om^ 
nium  commandée  pour  le  Pape?  Il  nous  semble  qu'il  n'y  en  a 
pas  de  plus  convenable  que  la  collecte  pour  l'Eglise. 

Le  Missel  en  effet  les  met  sur  le  même  rang,  et  quand  l'orai- 
son i>ro  Ecclesia  est  exigée  selon  les  circonstances  du  temps, 
le  Missel  autorise  à  la  remplacer  par  l'oraison  pour  le  Pape, 
et  vice  versa.  C'est  donc  tout  un  prier  pour  l'Eglise,  ou  prier 
pour  le  Pape  en  sa  qualité  de  Chef  de  l'Eglise. 

peccata  mortalia.  Et  ratio  est  evidens  :  quia  simîles  tactas  ex  se  proxime 
ad  poUutionem  et  copulam  disponunt.  Ergo,  cum  pollutio  in  ter  solutoa 
eit  mortaliter  illicita,  necesse  est  quod  sint  eodem  modo  illicita  tnrpes 
tactus  pudeudorum  propriorum.  »  Cursus  Théologies  moralis.  Tract. 
xivi,cap.  3,  n.  1)7.  Tom.  vi,  editVeneta,  1724. 
(1)  Cfr.  S.  B,  a  Décréta,  v.  Oratio,  d  .  4. 
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CONSULTATION  VH. 

lo  Aux  absoutes  d'enterrement,  faut-il  commencer  l'encense- 
méni  a  iinistra  feretri  on  bien  a  sinUtra  defuncti,  dont  les  piedff 
sont  tournés  vers  Tautel  ? 

80  Où  doit  se  faire  la  génuflexion  au  S.  Sacrement  pendant 
cet  encensement? 

3^  Si  le  propre  du  diocèse,  ou  le  Missel,  indique  pour  un  saint 
Evéque  la  messe  SaeerdoUs,  avec  l'oraison,  Da  qucuumus^  de  la 
messe  S/oltft^;  à  laquelle  des  deux  messes  faut- il  emprunter  la 
secrète  et  la  post*communion  ? 

Bép.  Ab  I.  Quand  nous  n'aurions  pas  de  preuves  d'ailleurs, 
nous  répondrions  encore  que  TofSciant  doit  faire  le  tour  du 
corps  couché  dans  sa  bière,  de  telle  sorte  que  son  côté  gauche 
longe  le  côté  gauche  et  ensuite  le  cftté  droit  du  défunt.  En 
effet,  tourner  dans  le  sens  contraire,  ce  serait  asperger  et  en- 
censer à  rebours,  et  d*une  façon  qui  n^arien  de  naturel.  Mais 
nous  trouvons  dans  nos  livres  litur^ques,  des  détails  qui  éta- 
blissent nettement  cette  règle. 

Ouvrons  d'abord  le  Missel  Romain  * .  Je  suppose  une  absoute 
faite  tout  proche  de  Vautel,  de  telle  façon  que  le  célébrant 
dépose  sur  rautel,du  côté  de  Tépître,  sa  chasuble  et  son  mani- 
pule, et  7  prend  la  chape  noire.  Il  descend  alors  un  peu,  se 
met  en  face  de  la  croix,  un  peu  du  côté  de  Tépître,  ayant  le 
diacre  à  sa  gauche.  Suivons  maintenant  la  description  de  la 
cérémonie  selon  le  Missel. 

Après  avoir  dit  Fater  noster^  roflBciant  prend  le  goupillon, 
fait  une  révérence  à  la  croix  de  Tautel  devant  lequel  il  passe, 
et  le  diacre  tenant  le  bord  antérieur  de  la  chape,  il  asperge  et 
ensuite  encense  trois  fois  de  chaque  côté.  Certes,  si  Toflciant 
ne  passait  pas  devant  Tautel  pour  prendre  le  côté  gauche  da 

(1)  BitiM  cdebr.  missam,  part,  u,  tit.  13,  n.  4. 
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corps,  il  ne  devrait  pas  commencer  par  une  révérence  k  la 
croix.  De  mêmCy  est-il  possible  qae  le  diacre  tienne  le  bord 
antérieur  de  la  chape  à  la  droite  de  l'officiant  ',  si  le  tour  ne  se 
&it  pas  dans  le  sens  que  nous  indiquons  ?  Le  diacre  ne  serait-il 
pas  alors  placé  entre  le  célébrant  et  le  cadavre,  et  comment 
serait-il  possible  d'asperger  et  d'encenser  ? 

La  chose  n'est  pas  moins  claire  d'après  le  CérémonvA  des 
Evêques  '.  Quand  l'absoute  se  fait  solennellement  par  cinq 
Evêques  ou  Prélats,  le  plus  digne  se  place  auprès  de  l'épaule 
droite  du  défunt.  C'est  lui  qui  est  chargé  de  la  première 
absoute.  Après  avoir  dit  Pater  nosterj  <c  accepte  aspersorio 
«  cumaquabenedictademanu  diaconi,  asperget  lectum  cir- 
«  cum  circa  ambulans,  incipiens  a  sua  parte  dextera,  ter 
«  aspergens  quamlibet  lecti  partem  lateralem;  diacono  a 
«  dexteris  comitante,  et  fimbrias  pluvialis  sublevante;  et 
«  dum  transibit  ante  alios  Prselatos,  illos  salutabit  ;  sîmiliter 
«  cruci  reverentiam  faciet,  transiens  ante  illam  ad  pedes 
«  lecti.  » 

Ainsi  le  Prélat  commence  par  sa  droite,  il  salue  les  autres 
Evêques,  et  puis  la  croix  quand  il  passe  devant,  et  il  a  son 
diacre  à  sa  droite.  Remarquons  que  le  Prélat  est  près  de 
répaule  droite  du  défunt,  c'est-à-dire  qu'il  a  la  croix  un  peu 
derrière  lui  à  gauche.  Or  s'il  n'aspergeait  et  n'encensait  pas 
dans  le  sens  que  nous  disons,  il  ne  commencerait  pas  par  sa 
droite,  il  devrait  également  passer  aussitôt  devant  la  croix  et 
la  saluer,  malgré  le  texte  du  Cérémonial  qui  fait  achever  le 
tour  avant  de  saluer  la  croix. 

Liutile  de  rappeler  que  le  diacre  est  à  droite  de  TEvêque,  et 
qu'il  ne  peut  se  tenir  entre  l'Evêque  et  le  corps  du  défunt. 

(1)  Le  Missel  n'indique  pas  le  côté  droit,  mais  le  Cérémonial  le  mar- 
que expressément  :  «  Diacono  a  dexteris  comitante  et  fimbrias  plnvialû 
snbleyanta.  > 

(2)  Lib.  n,  cap.  11,  num.  18. 
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Ajoutons,  en  finissant,  que  cette  manière  de  faire  est  ensei- 
gnée bien  clairement  par  le  maître  des  cérémonies  du  Vati- 
can, Pio  Martinncci  '.  «  Cantato  a  csmionhxia  Kyrie  eleison, 
adjiciet  Pater  noster^  quod  dum  recitabit  secreto,  cadaver 
circumibit,  asperget  ac  thure  adolebit  modo  snperios  tradito, 
nempe 2>rimo  versus pedem  sinistrum^deinie  versos  médium, 
postrepo  versus  humerum  sinistrum,  et  facta  reverentia  ad 
crucem  a  subdiacono  sustentam,  prosequetur  aspersionem  vel 
thurificationem  primo  versus  humerum  dexterum,  tum  ver- 
sus médium,  postremo  versus  pedem  dexterum,  cum  reveren- 
tia ad  crucem  altaris,  ut  superius  docuimus,  nisi  sacerdotis 
erit  cadaver.  » 

Al)  IL  Oii,  c'est-à-dire  en  quel  lieuet  à  quel  moment  doit-on 
faire  la  génuflexion  au  S.  Sacrement,  ou  la  révérence  à  la  croix 
de  l'autel  ?  Telle  est  la  deuxième  question  qui  nous  est  adres- 
sée. Mais  d'abord  il  serait  nécessaire  de  résoudre  celle-ci  : 
Faut'ïl  cette  génuflexion  ou  cette  Révérence?  Le  Cérémonial 
des  Evêques  n'en  fait  nulle  mention,  quoiqu'il  marque  la 
révérence  à  faire  aux  Evêques  et  à  la  croix.  Le  Bituel  Romain 
parle  conditionnellement  :  Si  transit  ante  Sacramentumgô' 
nuflectity  sans  indiquer  de  révérence  à  la  croix. 

Au  contraire  le  Missel  veut  qu'avant  tout  le  célébrant  salue 
la  croix  de  l'autel.Mais  il  faut  observer  que  le  Missel  suppose 
que  l'absoute  ise  fait  dans  ou  près  le  sanctuaire,  en  teUe  façon 
que  le  prêtre  se  tient  sur  les  degrés  de  l'autel.  Le  Cérémonial 
au  contraire,  ainsi  que  le  Rituel,  décrivent  l'absoute  faite  in 
medio  ecclesiœ  '.  Or  à  cette  distance,  la  croix  de  l'autel  n'est 
plus  en  vue  et  partant  on  omet  la  révérence,  qui  n'a  pas  alors 
de  motif.  De  là.  vient  que  le  Cérémonial  qui  est  rédigé  pour 
les  cathédrales,  dans  lesquelles  le  S.  Sacrement  n'est  pas 

(1)  Manuale  sacr.  Céerem.  tom.  1,  cap.  14,  num.  487. 

(2)  Cœrem,  lib.  u,  cap.  38,  n.  25  ;  Bit,  rom.  De  exequiis. 
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gardé  au  grand  autel,  ne  mentionne  aucune  révérence  vers 
l'autel.  Mais  dans  les  petites  églises  pour  lesquelles  est  porté 
le  Bituel,  comme  le  S.  Sacrement  se  trouve  souvent  au 
grand  autel,  et  que  le  tabernacle  qui  le  renferme  est  en  vue  ; 
l'officiant,  quand  il  passe  vis-à-vis,  en  tournant  autour  du 
catafalque,  doit  faire  une  génuflexion  pour  adorer  le  S.  Sacre- 
ment. L'accord  est  donc  complet  entre  ces  trois  livres  litur- 
giques, quoiqu'ils  contiennent  des  dispositions  diverses  en 
^>parence. 

Ainsi,  pour  répondre  h,  la  question  préventive,  nous  dirons 
qu'il  ne  faut  de  révérence  &  la  croix  de  l'autel,  que  dans  le  seul 
cas  marqué  au  Missel,  où  l'absoute  se  &it  tout  auprès. 

Dans  les  cathédrales,  quand  Tabsoute  a  lieu  au  milieu  de 
l'église,  il  n'y  a  pas  de  révérence  à  l'autel. 

Dans  les  églises  paroissiales,  quand  le  S.  Sacrement  n'est 
pas  au  maître  autel,  on  n'en  salue  pas  la  croix  pendant  l'ab- 
soute ;  mais  s'il  s'y  trouve,  le  célébrant  ou  officiant  fait  une 
génuflexion,  quand  il  passe  vis-à-vis,  après  avoir  aspergé,  et 
une  seconde  après  avoir  terminé  l'encensement.  Il  ne  suffirait 
même  pas  que  le  S.  Sacrement  fût  conservé  au  maître  autel 
pour  qu'on  soit  tenu  à  la  génuflexion;  il  faut  que  le  tabernacle 
soit  en  vue,  et  que  l'on  soit  censé  passer  vis-à-vis,  en  achevant 
le  tour  du  catafalque.  "^ 

En  quel  lieu  se  fait  cette  génuflexion  ? 

Lorsque  Tofficiant  se  tient  au  milieu,  aux  pieds  du  défunt, 
c'est  là  même  qu'il  fléchit  le  genou,  en  revenant  à  sa  place. 
Si,  au  contraire,  il  se  tient  un  peu  de  côté  *,  il  fait  la  génu- 
flexion au  milieu,  avant  de  reprendre  sa  place. 

(1)  Dans  la  qaatrièms  partie  où  il  commente  les  cérémonies  pres- 
crites par  le  Ritael  romain,  P.  Martinucci  {De  exequiis,  cap.  14,  n.  13) 
dit  tout  simplement  que  «  Celebrans  cnm  diacono  consistens  ad  pedes 
«  cadareris.  »  Mais  dans  la  première,  qui  contient  tous  les  rites  à  gar- 
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.  Ad.  ni.  Contra  UUm  qui  patuU  dkere  oj^ertiusy  iwUrprer 
tatio  est  facienda.  Le  Rropre  ne  portant  pas  arationes  « 
missa  StatuU^  msàa  senlement  collecta,  on  oratio,  il  suit, 
d'après  Faxiome  qne  nous  venons  de  citeri  que  la  secrète  et  la 
post-communion,  ainsi  que  tout  le  reste,  se  tirent  de  la  messe 
Sacerdotes. 

CONSULTATION  Vm. 

l""  Dans  l'administratioD  du  Baptême,  on  peut  appeler  un 
garçon  du  nom  d'une  sainte,  et  vice  tersa,  on  peut  appeler  une 
fille  du  nom  d*un  saint;  cela  me  paratt  généralement  admi3. 
Mais  n'y  a-t-il  pas  quelque  terminaison  spéciale  à  adopter,  pour 
éviter  ce  qu'il  y  aurait  d'un  peu  étrange  en  appelant  par  exemple 
une  fille  du  nom  de  Jacques,  ou  un  garçon  du  nom  de  Marthe  ou 
de  Pétronille? 

99  Pour  Texposition  du  Très-Saint  Sacrement,  il  faut  un 
trône  surmonté  d*un  baldaquin  ;  dans  notre  pays,  le  trône  et  le 
baldaquin  sont  géoéralemeqt  remplacés  par  une  niche  de  fleoia. 
Peut-on  dire  que  cet  usage  soit  contraire  à  la  règle? 

3^  Dans  l'oraison  j)r(?  uno  defimcto  eXpro  una  defuncta^  le  Missel 
et  le  Bréviaire,  au  moins  l'édition  dont  je  me  sers,  ne  mettent  pas 
la  lettre  N,  pour  faire  nommer  la  personne  pour  laquelle  on  prie. 
Est-ce  un  oubli?  Est-ce  la  règle? 

Bép.  Ad  I.  Il  nous  semble  qu^une  distinction  est  ici  néces- 
saire. Lorsqu'un  nom  de  sainte  est  donné  à  un  garçon,  ou  vice 
versa^  entre  plusieurs  antres  noms,  il  n*y  a  aucune  nécessité  de 

der  dans  les  fonctions  ordinaires,  le  même  auteur  yeat  que  le  célébrant 
se  tienne  un  peu  du  côté  de  Tévangile.  <  Aliquanto  versus  cornu  £van- 
gelii,  ne  directe  tergum  vertat  ad  altare.-  Ad  cadaveris  pedes,  paul- 
lum  versus  cornu  Evangelu  consistet,  ne  humeros  vertat  ad  altare  (cap. 
XIV,  §  23,  n.478, 484).  »  Cette  remarque  toutefois  ne  doit  pas  s'appli- 
quer, nous  paraît-il,  au  cas  où  Tautel  ne  serait  pas  en  vue,  surtout 
s'il   ne  renferme  pas  le  S.  Sacrement 
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Changer  la  terminaison,  car  ces  noms  ne  servent  pas  à  appeler 
celui  qni  les  a  reçus,  dans  la  vie  commune  ou  civile,  ils  figurent 
simplement  dans  les  registres  du  baptême  ou  les  extraits 
QU^on  en  fait. 

Mais  si  ce  nom  de  saint  donné  à  une  fille,  ou  de  sainte 
donné  à  un  garçon  est  le  nom  propre,  spécial,  qui  servira  d'ap- 
pellation, il  est  nécessaire  de  lui  donner  la  terminaison  con- 
venable. 

Les  noms  de  Jacqueline,  Andrée,  Jeanne,  Paule  ou  Pauline, 
Thomassine  ont  été  fréquemment  attribués  autrefois  à  des 
pies.  Le  contraire  était  fort  rare,  à  cause  de  la  difficulté  de 
changer  convenablement  le  genre.  On  s'en  tiendra  à  cette  pra- 
tique des  anciens,  et  il  ne  faudra  pas  accepter  le  nom  proposé, 
quand  on  ne  pourra  pas  raisonnablement  lui  donner  la  ter- 
minaison réclamée  par  le  sexe  de  Tenfant. 

Ad  II.  n  n'y  a  pas,  à  proprement  parler,  de  règle  litur- 
gique concernant  le  trône  de  l'exposition  :  ce  qui  en  est  dit 
par  les  auteurs  découle  plutôt  de  la  nature  des  choses  et  du 
but  qu'on  se  propose  en  exposant  la  Sainte  Eucharistie.  En 
traitant  sommairement  cette  matière  *,  nous  avons  écrit  :  <  Le 
trône  se  réduit  aux  éléments  suivants  :  un  pied  sui^  lequel 
repose  le  corporal  et  l'ostensoir;  un  fond  garni  d'étoffes  blan- 
ches ou  riches,  et  en  haut  une  tenture  horizontale,  comme  le 
dessus  d'un  dais  ou  baldaquin  pour  couvrir  en  quelque  sorte 
l'ostensoir,  et  le  préserver  de  la  chute  de  poussière  ou  d'autres 
corps.  Ces  trois  éléments  on  peut  les  varier  h.  l'infini  et  les 
orner  de  mille  manières,  pourvu  qu'on  les  retrouve,  et  qu'ils 
n'aient  pas  disparu  sous  les  accidents  dont  on  les  a  accompa- 
gnés. De  même  on  peut  se  borner  à. ces  trois  parties  essen- 
tielles, et  si  elles  sont  bien  riches,  le  trône  sera  des  plus  con- 
venables. » 

(1)  Nouvelle  Bévue  Théolog.,  tom.  ir,  pag.  174. 
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Une  niche  de  fleurs  répond-elle  à  ces  exigences?  Nôtre 
respectable  abonné  est  plus  à  même  de  le  dire  que  nous.  Ce 
que  nous  approuverions  le  moins  serait  de  renfermer  latérale* 
ment  Tostensoir  dans  la  niche,  de  manière  à  ce  quHl  ne  fût 
pas  bien  en  vue  :  car  alors  ce  ne  serait  plus  une  véritable 
exposition.  Que  si  la  niche  de  fleurs  forme  seulement  un  fond 
et  un  dessus,  nous  ne  voyons  là  rien  qui  mérite  condam- 
nation. 

Ad  m.  La  règle  est  que  dans  Toraison  Inclina^  de  même 
que  dans  l'oraison  Quœsumus,  on  n'ajoute  pas  le  nom.  <  Ora- 
«c  tionem  Inclina,  Domine^  legendam  sine  nomine,  uti  jacet 
«  in  Breviario  et  Missali  Bomano,  »  dit  la  Congrégation  des 
Bites  '.  Nous  nVons  pas  le  dessein  d'examiner  à  fond  cette 
question  aujourdliui;  cependant  nous  ferons  observer  que 
Tuniformité  est  loin  de  régner  à  ce  sujet,  dans  les  divers 
livres  liturgiques.  Ainsi,  dans  toutes  les  éditions  que  nous 
avons  pu  voir  du  Rituel  Eomain,  h,  chacune  des  oraisons  qui 
terminent  les  vêpres,  on  trouve  la  lettre  N.  Il  y  a  mieux, 
Catalani  écrit,  dans  son  Commentaire  sur  le  Bituel,  qu'il  faut 
omettre  le  nom,  aux  oraisons  inclina,  quœsumus,  parce  qu'il 
n'est  pas  indiqué  par  la  lettre  ordinaire  :  néanmoins  dans  le 
texte  même  du  Rituel,  qui  précède  son  Commentaire,  à  chaque 
oraison  on  trouve  la  lettre  nominale. 

D'autre  part,  cependant,  au  Rituel,  dans  Foraison  Absolve^ 
qui  suit  l'office  des  morts,  avant  la  messe  d'obsèques,  il  n'y  a 
pas  de  lettre  N.,  tandis  qu*on  la  rencontre  au  Missel,  dans  la 
même  oraison,  qui  suit  la  petite  absoute  qu'on  fait  au  pied  de 
l'autel  \ 

(1)  ViGLEVANEN,  7  april.  1832.  Cfr.  8,  B.  C.  Décréta,  v.  Oratio,  n.  7.  ^ 

(2)  Bitus  celebr.  missam,  tit  zui,  nam.  4. 
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DÉCISIONS  DE  LA  S.  CONGRÉGATTON  DES 
INDULGENCES. 

L 

DÉCllET  PERMETTANT  QU^ON  SATISFASSE  A  LA  VISITE  DE  LA  GHAf  ELLE 
DIT  ROSAIRE  ,EN  PRIANT  DEVANT  l'IMAGB  DE  NOTRE-DAME  DU  RO* 
SAIRE,   EXPOSÉE   DANS  L^^QLISB   A  L^OGCASION  DE  CETTE  FÊTE. 

Four  gagner  les  indulgences  attachées  à  la  visite  d^une 
chapelle,  ou  d'un  autel,  il  faut  réellement  visiter  cette  cha- 
pelle ou  cet  autel.  D'où  les  auteurs  requièrent,  pour  satis- 
£Edre  à  cette  condition,  que  «  quis  sit  in  eo  loco,  aut  situ,  ut 
moraliter  ceoseri  possit  oorare  ad  qu^dlibet  ex  lis  altaribus  ; 
DAm  aliter  nemo  diœt  visitari  illa  altaria  '.  *> 

Beaucoup  d'indulgences  sont  accordées  k  ceux  qui,  en  cer- 
taines fêtes,  visitent  la  chapelle  du  Bosaire,  entr'autres  le  pre- 
mier dimanche  d'octobre,  jour  auquel  la  visite  de  la  chapelle 
du  Bosaire  jouit  du  privilège  du  Toties  quoties^.  Si  ce  jour-l&, 
pour  plus  de  solennité,  on  expose  la  statue  de  Notre-Dame 
du  Bosaire  sur  le  maître-autel,  ou  au  milieu  de  Téglise,  les 
fidèles,  qui  se  contentaient  de  prier  devant  la  statue,  sans 
réellement  visiter  la  chapelle  du  Bosaire,  ne  semblaient  pas 
gi^er  rindulgence,  vu  qu'ils  négligeaient  une  des  conditions 
requises  pour  la  gagner  '. 

(1)  Amort,  QuétsUones  ac  resolutiones  practica,  in  materia  indul- 
getttiartmprœcipua,  Qr.  73.  Cf.  Card.  do  Lugo,  De  Panitentia,  Disp. 
xxvii,  n.  98  ;  Gobât,  Tractatus  de  JubxUo,  n.  131  ;  OoUet,  Tractatus  de 
Fomitentia^  Append.  nr,  De  Jubilœo,  Cap.  ni,  n.  30. 

(2)  y.  ci-dessus,  pag.  70,  noi  1  ;  et  pag.  849. 

(3)  c  Conveniunt  Doctores,  dit  très-bien  Ma8trim$,'o]^\iB  esse,  ai  qui 
s.  m,  T11.  1875.  36 
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C'est  pour  parer  à  cet  inconvénient  que  le  Procureur  géné- 
ral des  Dominicains  a  demandé  au  Saint-Siège  que  la  yisite 
faite  à  la  statue  ainsi  exposée  fût  sufBsante  ;  grâce  que  Sa 
Sainteté  Pie  IX  a  accordée  par  le  rescrit  que  nous  publions. 

Des  personnes,  d'ailleurs  très-instruites,  ont  prétendu  que 
ce  décret  ne  concerne  que  la  Belgique*.  Nous  ne  saurions  ad- 
mettre cette  interprétation.  Les  termes  du  rescrit,  aussi  bien 
de  la  demande  que  delà  réponse,  sont  tout  à  fait  généraux  :  il 
n'y  a  donc  aucun  motif  de  restreindre  cette  faveur  k  la  Belgi- 
que. Que  la  supplique  soit  partie  de  la  Belgique,  ce  n'eat  pas 
un  motif  pour  limiter  la  grâce  à  ce  pays,  d'autant  plus  qu'il 
n'en  est  fait  aucune  mention. 

Voici  le  rescrit  en  question  : 

Beatissime  Pater,  ' 
Procuralor  generalis  Ordiais  Praedicatorum  humilUme  exponii 
S.  y.  Summos  Pontifices  non  paucas  indulgentias  concessisse 
Christi  Gdelibus  visitantibus  saceilum,  sive  capellam  B.  Mari» 
Yirgiais  sub  titulo  Rosarii.  In  multis  vero  locis  iovaluit  usus  in 
festo  SS.  Rosarii  exponendi  simulacrum  Beatissim®  Yirginis  vel 
sufta,  allare  majus,  vel  io  alio  loco  EccIesiaB  extrsr  capellam, 
unde  fidèles  booa  fide  visitantes  simulacrum  putaolse  indulgen- 
tias coDsecutos  fuisse.  Ne  igitur  fidelium  pietas  ia  hoc  fraudetur, 
orator  humillime  a  S.  V.  exposcil,  ut  declarare  diguetur,  Christi 
fidèles  crantes  ante  simulacrum  Beatissimas  Yirginis  de  Rosario 

sascepturus  est  indulgentiam  prœstet  ea,  qase  a  saperiore  in  oonces- 
sione  indolgentî»  sunt  prsdscripta.  Unde  ex  ignorantia,  aut  obli- 
vione,  aat  etiam  josto  aUqao  impedimento  partem  aliqnani  ope- 
ris  injuncti  quamvis  incnlpabiliter  omittat,  effectom  indulgentis  non 
conseqnitar;  et  ratio  est,  quia  Superior  indulgentiam  concedit  sub  con- 
ditîone  talis  operis  ezequendi.  Si  ergo  opus  prœscriptum  suscepturos  in- 
dulgentiam non  exequitur,  indulgentiam  non  consequitur,  cum  dispo> 
sitio  non  subsistât  non  adimpleta  conditione  sub  qua  facta  fuit  >  TTieo- 
îogia  moralis,  Disp.  xxui,  n.  61.  Cf.  ci-dessus,  pag.  23. 
(1)  Propagateur  du  Bosairet  N**  de  septembre  1875. 
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CODsequi  indulgentias,  qu»addicta  sunt  visitationî  ejus  capellaB. 

Sanctissimus  Dominus  Noster  Pius  Papa  IX,  in  audientîa 
habita  ab  iafrascripto  Cardinali  Prasfecto  die  SS  januarii  1866, 
bénigne  concessit,  ut  fidèles  lacrari  valeant  indulgentias  a  Sum- 
mis  Pontificibas  concessas  in  feato  SS.  Bosarii  ejosque  Octiduo, 
cddteris  adimpletis  conditionibus,  sive  visitent  capellam  sub 
epdem  titulo  dicatam,  sire  simulacrum  Beat»  MariaB  Yirginis 
Rosarii  extra  dictam ^capellam  public»  venerationi  exposilum. 
Contrariisquibuscumque  non  obstantibus.  Prasenti  io  perpetuum 
valituro,  absque  ulla  Brevis  expeditione. 

Datum  Rom»  ex  Secretaria  S.  Congregationis  Indulgentiarum 
die  ^K  januarii  1866. 

Ântoninus  M.  Gard.  Panebianco,  Pr»f. 
Philippus  Can.Cossa,  Substitutus. 

n. 

mnULT  QUI  ACGOaDB  AUX  FIDBLKS  DU  DIOCÈSE  DE  LI^GK  Ik  FACULTÉ 
DE  GAGNEE  TOUTES  LES  INDULGENCES  EN  SB  CONFESSANT  DEUX 
FOIS  PAR  MOIS. 

On  sait  que,  par  décret  du  9  décembre  1763,  le  Pape  Clé- 
ment XIII  a  autorisé  les  fidèles  qui  ont  coutume  de  se  con- 
fesser une  fois  par  semaine  à  gagner  toutes  les  indulgences 
qui  se  rencontreraient,  pourvu  qu'ils  eussent  conservé  l'état 
de  grâce  '. 

Dans  la  première  partie  de  ce  siècle,  plusieurs  Evêques  de 

(l)  y.  ce  Décret  dans  Prinzivalli,  Décréta  autheniica  8.  Congrega- 
thms  Indulgentiis  sacrisque  Beliqum  praposita,  n.  259,  pag.  201  ; 
Falise,  8cu>ra  Congregaticms  ZnâuUgentia/rum  reaolutiones  authenr 
Uca,  pag.  69.  U  fiiat  du  reste  noter  que  ce  décret  exceptait  expressé- 
ment les  indulgences  en  fDrme  de  Jnbilé  :  «  Nihil  tamen  innoTando 
ciica  indulgentias  Jnbilœi,  tam  ordinarii,  qnam  extraordinarii,  aliasqne 
ad  instar  Jabilœi  concessas,  pro  qnibns  assequendis,  sicat  et  alla  opéra 
injnneta»  ita  et  sacrametttalis  confessio  tempore  inearam  concessione 
pnoscripto  peragmitur.  » 
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Ff^ce  recourare];it  i,  Borne,  ex^osjpt  rimçossibililfé  poo^ 
bars  cUocésaiii£i  4e  ae  cQJàfesser  ^ssi  fréqu6mma^^^  yijL  la 
pénurie  des  copfi^iseqrâ  :  Cjd  <mi  engffgf^  le  SouT^irain  PoEtif» 
k  Sûre  une  QoaTelle  oonceasim.  Le  11  juin  1822,  Pîe^  ¥11 
,  permit  aux  fidèles  qui  n'ont  pas  la  louable  eoututto^de  se 
confesser  toutes  les  semaines  de  gagner  toutes  les  indulgences 
attachées  à  une  fête  ',  pourvu  qu'ils  se  fassent  confbssés  dans 
la  semaine  qui  pré^de  la  fête  \  et  n'eussent  pas  commis  dçt 
péché  mortel  depuis  leur  co^fession  '.  Voic^  le  j^assage  de  ce 
j[j$cret  qui  décide  ces  points  : 

FixoiQ  rémanente  deci;eto  9  decem];»ris  1763  pro  iis  fidelibos 
qui  ad  cpDfe^ionem  s^ltem  çemel  ^ç,  l^ebdomada  accedunt  ;  pro 
csteris  autem  Gdelihus,  in  locis  in  quibus  ob  inopiam  confessa— 
riorum  nequeunt  fidèles  frequentçr  confessione  sacramentaU  ex- 

(1)  Non-seulement  cellas  attachées  à  la  féibe,  mais  encore  tontes  celles 
qui  se  lencontrenjb  entre  la  confe38io9  et  la  fôt^  comme  Ta  d^idé  la 
Sacrée  Congrégation  des  Indulgences  le  15  décembre  1841.  <  Vub-  J. 
Qtunr,  2**.  An  confessio  octayo  die  ante  festiritatem  peracta,  yi  higns 
indnlti  suffiragetur  tantum  ad  unam  indulgentiam  lucrandam  ;  an  Yero 
per  hanc  confessîonem  alias  etiam  lucrifieri  possint  indulgenti»  qn» 
infra  prœdictum  tempus  occnrrent,  et  ad  quas  lucrandas  sacramôntalis 
confessio  cseteroquin  reqnireretur?...  Ad  quasit  2.  Negatire  quoad  por 
mam  partem  ;  afiOurmative  quoad  secundam.  »  Prinziyalli,  Op,  dt,  a.  521^ 
pag.  439;  Falise,  Op,  cit.,  pag.  73. 

(2)  C'est-à-dire  endéans  les  huit  jours  qui  précèdent  la  fête  comme  il 
conste  de  la  décision  de  la  Congrégation,  m^me  date.  <  Quœr.  l:  An 
verba  infra  hébdomadam  signiâcent  octo  dies  tantum  quœ  festivita- 
t^  immédiate  prscedunt  ;  an  Toro  hebdoinadam  illam  totam  et  inte- 
gipam  qus9  ante  festum  decurrit,  i<^  ut,  exempU  gratia,  confessio  ftota 
4ie  dominica  8u£&agetur  ad  liicmndaqi  iadnigentiapi  die  sabbaiî  hebdo- 
inad»  sequentis,  in  qjoi^n  diem  fiostum  iacidecety  tametsi  tune  tredrân 
4f^  inter  confessiq^em  et  CoatiTitatem  l^itercessissent?  Aà  Q^tpss^  \. 
4&matiYe  quoad  primam  partem  ;  i^^^îy^  qnfOf^  seçondam.  »  PxTfUÎr 
Talli,  IM.  i  Falise,  Ibid, 

(3)  Comm^  le  IJéçret  de  1763,  celui  de  182^  e|xp€|fi1»  l**»  i^duj^i^çaf  ^ 
forme  de  Jubilé. 
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piari  ;  posttilantibus  communicetiht  ^ietnm  decretum,  et  facto 
tefbo  eom  Sanctissimo  extendatur  ad  emnes  utrinsqùe  sexué 
CkffMtifideles  ;  unde  confessio  peraela  infra  hebdomadam  ante 
fèstivilatem  safiDragari  possil  ad  indulgentiamlucrandam^expletis 
aliis  conditioDibos  injunctis,  et  dummodo  Dollius  lethalis  culpie 
post  peractam  confessionem  conunîss»  coDscii  sint  ;  Dihil  iono— 
yaado  circa  indulgentias  ad  formam  Jubitei  coDcessas,  ut  in 
ciiàto  décrète  9  decembris  1763. 

Factoqne  verbo  cum  Sanctisâimo  in  abdientia  habita  pertté 
infrAscriptam  Secretarinln  die  11  juuii  1892,  Sanctitas  Sntl 
Saer»  Congregationis  votum  b^ûtgne  approbavit,  ac  publicari 
mandavit  '. 

Les  théologiens,  qui  ont  parlé  de  ce  décret,  ne  paraissent 
pas  en  avoir  suffisamment  pesé  les  termes.  Voici  le  résumé 
qu'en  donne  le  P.  Gury  :  «  Item  ex  décrète  S.  Congregationis 
îndulgentiarum  a  Pio  YII  approbato  die  12  junii  1822,  fideleà 
qui  singulis  hebdomadis  confiteri  non  soient,  confessionem  sa 
lucrandam  indulgentiam  die  festo  necessariam  octo  diebus 
ante  festum  faeere  possunt  '.  » 

Le  P.  Gabriel  de  Yaroebo  a  adopté  ces  paroles  '.  Mgt 
Bthivier  ne  ft'étâit  pas  exprimé  plus  exactement  :  «  La  Con- 
grégation dés  Indulgences  â  rendu  un  décret  <iui  a  été  approuva 
par  Pié  VII,  lé  12  juin  1822,  portant  que,  pour  ceux  qui  n'ont 
pas  l'habitude  de  se  confesser  aussi  souvent,  la  confession 
pourra  se  faire  huit  jours  avant  la  ^te  où  ils  se  proposent  d^ 
gagner  l'indulgence  *.  > 

Scavini  *,  Dans  *,  les  ER.  PP.  Maurel  '  et  Dumas  •  oni 

(1)  Prinzivalli,  Op.  c«ï.,  n.  429,  pag.  346;  Falise,  Op.  cU„  pag.  70, 

(2)  OompendiumTheoh  inoralw,tom.n,n.l652(EdJPropag.l873,û.l0a2). 
(8)  Compendium  Theologiœ  moralis,  pag.  991  et  992. 

(4)  Traité  dogmatique  et  pratique  des  indulgerieeSfPBLg,  97. 

(5)  Theologia  moralis  wnvoeraa,  lib.  iii,  n.  827,  tom.  m,  pag.  291. 

(6)  Tractatmde  indulgentOs,  n.  76,  pag.  102. 

(7)  Le  chrétien  éclairé  suât  la  nature  et  V usage  des  indulgences.^.  95. 

(8)  Compendium  Theologia  moraUsP.  Gury,  tom.  n,  n.  1099, 
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simplement  ajouté  qw  le  décret  n'est  applicable  que  dans 
les  localités  où,  à  raison  de  la  pénurie  des  confesseurs,  les 
fidèles  ne  peuvent  se  confesser  fréquemment;  mais  ils  laissent 
supposer  que,  de  droit,  on  peut  en  profiter  dans  toutes  ces  lo> 
calités. 

N'est-ce  pas  induire  les  fidèles  en  erreur?  Ces  auteurs  n'ont 
pas  fait  attention  aux  termes  du  décret  :  postulantibiis  corn- 
municetur  dictum  iecretum.  La  &yeur  n'est  donc  pas  étendue 
de  plein  droit  h  tous  les  diocèses  où  il  y  a  pénurie  de  confes- 
seurs ;  mais  elle  doit  être  demandée  et  octroyée  par  la  Sacrée 
Congrégation. 

Qu'on  ne  s'imagine  pas  que  cette  interprétation  soit  éclose 
dans  notre  cerveau  :  elle  est  le  fait  de  la  S.  Congrégation  des 
Indulgences  elle-même.  En  efiet,  voici  le  doute  qui  lui  fut 
proposé  par  l'Evêque  d'Aire,  et  la  réponse  qu'elle  y  donna  le 
28  septembre  1838. 

1^  Ad  vigore  decreti  1^  junii  18SS,  possint  omnes  Chrîstifide- 
les  ad  lucrandam  indulgeotiam  festivitati  cuidam  adnexam  cou- 
fiteri  intra  ocio  dies  festivitatem  banc  précédentes  ?  Et  in  hypo- 
thesi  negativa  deprecatur  (Episcopus)  ut  h»c  facultas  coDcedatitr 
fidelibus  diœcesis  Âturensis  propter  inopiam  confessariorum. 

Sacra  Congregatio  respondit  :  Négative  quoad  primam  parlem. 
Quoad  secundam  recurrat  Episcopus  ad  sacram  Congregationem 
pro  gratia,  ut  confessio  scilicet  peracta  a  fidelibus  su»  diœcesis 
infra  hebdomadam  ante  festivitatem,  attenta  confessariorum  ino* 
pia,  suffragari  possit  ad  indulgentias  acquirendas  '. 

Plusieurs  Evêques  de  France  ont  obtenu  des  concessions 
plus  étendues.  «  Il  n'est  pas  rare  de  voir,  dit  le  R.  P.  Moférd^ 
à  la  sollicitation  des  Evêques,  surtout  en  France,  lé  privilège 
de  la  confession  hebdomadaire  étendu  par  le  Saint-Siège  à  la 

(1)  PrinzivaUi,  op.  cit.,  n.  478,  pag.  399  ;  FaUse,  op.  cit,,  pag.  72. 
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confession  de  deux  fois  par  mois.  Le  Pape  accorde  plus  parti- 
culièrement cette  grâce  aux  Evêques  qui  ont  de  vastes  diocèses, 
ou  qui  manquent  de  confesseurs  '.  » 

CTest  cette  grâce  que  Mgr  de  Li^e  a  sollicitée  et  obtenue 
du  Saint-Siège. 

Voici  le  texte  de  la  supplique  et  de  Findult. 

Beatissime  Pater, 

Juxta  Indultam  sancl»  memoriœ  démentis  PP.  XIII,  omnei 
christifideles  qui  semel  saltem  in  kebdomada  ad  sacramentum 
Pœnitenti»  accedere,  nisi  légitime  impediantur,  consueverunt,  et 
nullius  culps  lethalis  a  se  post  prsedictam  ultimam  confessionem 
commisse  sibi  conscii  sunt,  omnes  et  quascumque  Indulgentias 
eonsequi  possunt  etiam  sine  actuali  confessione,  qo»  csteroqoin 
ad  eas  lucrandas  necessaria  esset. 

Hoc  saluberrimo  privilégie  frui  cupientes,  fidèles  non  pauci 
diœcesis  Leodiensis,  iu  Belgio,  singulis  hebdomadis  sacramen- 
taliter  expiantur  ;  at  longe  plures,  inter  quos  multi  sacerdotes, 
qni  parochiis  non  paru  m  inter  se  dissitis  absque  vicarii  aut 
eoadjutoris  aSminiculo  prsefeeti  sunt,  a  confessione  hebdomadaria 
prohibentur  sive  per  locorum  distantiam,  sive  per  varia  pro  mu- 
nerum  et  officiorum  diversitale  impedimenta,  sive  per  confessa- 
riorum  pnesertim  ruri  penuriam.  Unde  illo  maxime  proficuo  in- 
dttlgentiarum  thesauro  multi  carere  coguntur. 

Quapropter  infrascripius  Episcopus  Leodiensis,  ad  Beatitudi- 
nis  Yestr»  pedes  humiUime  provolulos  enixe  dtprecatur  ut,  ad 
pietatem  (Idelium  alliciendam  et  fovendam,  ad  sacerdotum  per- 
fectionem  promovendam  meritaque  augenda,  necnon  ad  anima- 
mm  in  purgatorio  degentium  solalium  ac  refrigerium  eiBcacins 
procurandum,  dignetur  Sanctitas  Yestra,  supremasua  auctoritate 
elargiri  pro  diœcesi  Leodieusi,  sicut  jam  pro  aliis  diœcesibus 
impertita  est,  ut  non  solum  christifideles  qui  semel  in  hebdomada, 
sed  etiam  H  qui  singuliê  quindenis  ad  sacramentum  Pœnitentia 

(1)  Maare),  ibid.,  pag.  94. 


Digitized  by 


Google 


SjTâ  DtOSIOMS,  ETC. 

aocedunt  privilégie  supramemoralo  Clementis  XIII  frui  poafiint 
et  valeaBt. 

Hœc  est  gratia  etc. 

f  Thbodorus,  Epiêc.  Leoiim. 

Leodii  die  1  augnsti  1874. 

Plus  PP,  IX. 

Yenerabilis  Frater,  salutem  et  Âpostolicam  BenedictioDem. 

ExpoDendum  Nobis  curavisti,  admodim  te,  qno  spiritoali  fi- 
delinm  Imbo,  qooram  cura  tibi  est  demandata^uberius  et  oppor- 
UmivB  consultun  sit,  habere  in  votis,  ut  qui  fidelium  tud  bujiis 
Leodiems  diœœsis  sacramentalem  eonfèssioftem  saltem  bia  îfl 
mense  pie  obire  soleant,  omnes  et  singulas  iDdalgeutiasi  qoa 
per  id  temporis  iDterddant,  abaque  praevia  sacramettali  coitfea- 
skne,  servatis  tamen  oeteris,  lucrari  possint.  Quamobrem  Nos 
enixe  rogavisti,  ut  in  pramissis  opportune  providere,  ac  ut  înfta 
indulgere  de  beoignitate  Apostolica  diguaremur.  Nos  itaque 
setem»  fidelium  salutii  pro  Nostro  officio  intenti,  inspecta  preser- 
tim  eonfessariorum,  quaœ  prsafers,  penuria,  omnibus  et  singoUs 
ofaristifidelibus  tu«  bujua  diœcesis  Leodiensis  tenore  prsa^Atiam 
ad  bienninm  tantum  Auctoritate  Nostra  Apostolica  indulgenus, 
ut  qui  infra  unam  vel  duas  uniuscujmsque  menais  hebdomidaa 
saoramentalem  confessionem  peragere  soleant,  omnes  et  singuU» 
Pknarias  Indulgentias  cuilibet  ecclesi»  sive  publiée  oratorio 
istius  Leodiensis  diobcesi^  eo  temporis  intervalle  conccssas  abs* 
que  praefata  «K^ramentali  confessione  lucrari  libère  ac  licite  pos- 
sint  et  valeant,  dummodo  tamen  reliqua  qu»  ad  eas  consequoQ- 
das  injunota  sunt,  rite  prastiterint. 

Datum  Rom»  apud  S.  Petrum  sub  annule  Piseateris  die  XXI 
a«guati  MDCCCLXXIY)  Pontificatua  Nestri  anno  vigesime  nono. 

Ca»d.  ASQUINIUS. 
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DÉCISION  DE  LA  S.  CONGBÉGATION  DES  RITES. 

LB  PBÊTRB,  OUI  GBLBBBI  LE  JOUI  DB  NOBL,  PBUT  8B 
CONTBNTBI  DE  DIRB  DBUX  MBS8BS. 

LocBtiifA.  Rmiu  D.  Jesepb  Maria  Golellesea  Episcopas  Laee- 
naos  a  Sacra  Rituum  Congregatione  dedarari  petiit  :  Utrum  5a« 
ardas  possil  duos  tantitm  missas  eelebrare  indieNativitatis  Domini 
Noêtri  Jesu-Chriêtif  Siquidem  cam  privilegio  ter  celebrandi 
eadem  die  repraBsentet  mysterium  ganerationis  stem»,  tempora- 
L*s  et  gratis  in  anima  justi,  id  non  videtur  significari  si  in  pra- 
dicta  festivitate  duae  tantum  celebrentnr  misss. 

Sacra  vero  Congregatio,  audita  relationo  ab  infrascripto  Se- 
cretario  facta,  re  onalnre  accurateqne  perpenda,  rescribere  rata 
est  :  Afl^rmatire,  seu  sacerdotem  posse  pro  sno  arbitrio  in  die 
Natiyitatis  Domini  duas  tantum  miasaa  eelebrare.  Atque  ila  de- 
alaravit.  Die  19  junii  1875. 

G.  Ep.  OsTiBN.£TyBLiT.CARD.PÀTRIZI,S.  B.C.  Prsfectus. 
Loc.  t  Sigilii.  Plac.  Ralli,  S.  R.  C.  Secret. 

Concordat  com  originali,  quod  asservatur  in  hoc  Capit. 
Arcliivio. 

Luceri»,  i  julii  1875. 

JosBPH.  H.  Epiêcopus  Lucerinuê.. 
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MARIE  STUABT. 

Monsieur  le  Rédacteur, 

J'ai  In  avec  peine  et  surprise  Farticle  Fabula  ex  vita  Mc^ 
riœ  StfAort^  inséré  dernièrement  dans  votre  estimable  Beoue 
(pag.  411).  Comme  les  professeurs  de  séminaire  y  sont  spé- 
cialement pris  à  partie,  vous  accueillerez,  j'en  suis  sûr,  avec 
la  bienveillance  qui  vous  distingue,  les  quelques  observations 
que  j'ai  l'honneur  de  vous  soumettre. 

Et  d'abord,  l'auteur  de  l'article,  qui  fait  preuve  d'érudition, 
paraîtra  cependant  à  plus  d'un  lecteur  arriéré  de  quelques 
années.  Il  est  étrange  qu'on  puisse  aujourd'hui  s'occuper  de 
Marie  Stuart,  sans  feire  aucune  mention  des  travaux  si  im- 
portants et  vraiment  décisifs,  qui  ont  été  publiés  tout  récem- 
ment sur  l'infortunée  reine  d'Ecosse.  Par  exemple,  à  cOté  de 
Romualdus  Scotus,  Jebb,  etc.,  et  au  lieu  de  force  articles  de 
dictionnaires  (Feller,  Aschbach,  Wetzer  und  Welte),  j'aurais 
voulu  voir  cités  les  Lettres,  instructions  et  mémoires  de 
Marie  Stuart,  par  Labanoff  et  Teulet;  les  écrits  de  Wiese- 
ner,  Hosack,  Meline  ;l9,Viede  Marie  Stuart  par  Miss  Agnès 
Strickland;  V Histoire  de  Marie  Stuart  par  Jules  (Gau- 
thier, etc.  etc.  L'auteur  de  la  fabula  aurait  trouvé  de  précieux 
renseignements  sur  toutes  ces  publications  dans  les  Etudes 
BdigieuseSj  1864,  art.  du  R.  P.  De  Marquigny  ;  dans  \9k  Bévue 
générale,  mai  1871,  art  de  M.  Delvigne;  dans  le  Correspon- 
dant, 10  juin  1874  et  10  mai  1875,  art.  de  M.  Chantelauze  ; 
dans  le  Polybiblion  et  la  Bévue  des  questions  historié 
ques,  etc.,  etc. 

lims  je  ne  veux  pas  insister  davantage  sur  ces  considéra- 
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tiODS,  ejb  je  me  h&te  d'arriver  au  fait  particulier  qui  est  l'objet 
dn  travail  dont  je  m'occupe. 

L  Dès  la  mort  de  Marie  Stuart,  on  raconta  que,  le  matin  de 
dsm  exécution,  l'infortunée  princesse  avait  communié  de  sa  pro- 
pre main  d'une  hostie  qu'elle  conservait  en  vue  de  ce  t^rible 
moment.  Le  fait,  rapporté  avec  des  détails  divers,  fut  géné- 
ralement admis  comme  vrai,  pour  le  fond,  ou  du  moins  re- 
gardé comme  probable  et  digne  de  foi  par  les  écrivains  les 
plus  sérieux. 

J'en  appelle  d'abord  à  Brantôme,  qui  avait  accompagné 
Marie  Stuart  de  France  en  Ecosse,  et  se  trouvait  en  Angle- 
terre au  moment  de  sa  mort.  «  Après,  elle  se  retira  dans  son 
oratoire,  leur  ayant  dit  derechef  adieu....  et  fit  là  ses  pâques 
par  le  moyen  d'une  hostie  consacrée  que  le  bon  Pape  Pie  Y  lui 
avait  envoyée  pour  s'en  servir  en  sa  nécessité,  et  qu'elle  avait 
toujours  fort  curieusement  et  saintement  gardée  et  conser- 
vée. »  Discours  de  la  reine  d'Escosse^  inséré  parmi  les  ad- 
ditions aux  mémoires  de  Michel  de  Castelnau  par  Le  Labou- 
reur, tom.  I,pag.  541.  Brantôme  indique  ensuite  les  sources 
d'où  il  a  tiré  les  détails  qu'il  ra^^rte  :  «  Voilà  enfin  le  dis- 
cours de  sa  mort  que  je  tiens  par  le  rapport  des  deux  demoi- 
selles précédentes,  bien  honnestes  certes  et  bien  fidèles  à  leur 
maîtresse,  et  obéissantes  à  son  commandement  pour  avoir 
porté  témoignage  de  sa  constance  et  de  sa  religion.  Elles  s'en 
retournèrent  en  France  après  l'avoir  perdue,  car  elles  étaient 
firançaises;  dont  l'une  était  mademoiselle  de  Bavé  que  j'avais 
vue  en  France  Tune  des  dames  de  la  dite  reine.  Cependant 
ces  deux  honnestes  demoiselles  eussent  fait  pleurer  les  plus 
barbares  à  les  ouïr  faire  si  piteux  conte,  qu'elles  rendaient  du 
tout  lamentable  et  par  leurs  pleurs  et  par  leurs  douces,  do- 
lentes et  belles  paroles.  »  Tbid.  pag.  546. 

En  lC05,parut  à  Paris  «  V  Histoire  de  la  naissance,  progrès 
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d  décadence  de  Vhéréêie  âe  ce  siècle,  »  en  Bit  liv^d,  dont  l«s 
cinq  premiers  appartiennent  à  FlOriinond  de  Baemonâ,  et  Ih 
âiiiëme  h  son  fils  Françoiis.  «Lé  snccès  qn'eut  cet  onvrage,  âU 
Weiss  dans  la  biographie  univeireelle  de  Miehand^  proiiVte 
^ni  n'était  pas  dénné  de  mérite....  TôrA  les  histoiriéns  f  61A 
piiisé  largemeùt.  »  Or  roici  conmiènt  il  y  est  pftflé  dn  ûkR 
en  question  :  Le  matin  dn  jour  de  son  snpplice,  «  estant  seiiM 
aie  recommença  ses  prières  arec  tonte  Tardenr  quMl  senât 
possible,  recevant,  comme  qnelqnes-nns  asseurent,  le  saei^ 
corps  de  Dieu  en  rEncharistie  :  le  Pape  M  ayant  permis,  pai 
privilège  spécial,  de  le  garder  et  s'en  communier  soy-mesine  eli 
Ift  nécessité,  afin  de  n'estre  privée  de  ce  salutaire  viatique,  m 
1j  histoire  de  la  naissance  e#c.,  livre  sixième,  c.  19,  n.  4,  édit. 
de  Rouen,  1629,  pag.  812. 

Je  rogrette  de  n^avoir  pu  consulter  ni  le  «  Martyre  de  là 
royne  â^Escosse  »  par  Adam  Blackwood  (1587),  ni  Tapolc^é 
de  Marie  Stuart  par  Robert  Tumer,  éditée  en  latin  ii  Ingolstadt 
eu  1588,  et  «  faicte  firançoise  )»  par  Gabriel  de  Guttery  en 
1589,  ni  lliistoire  de  Antonio  de  Herrera,  publiée  à  Madrid  en 
1^89  et  Tannée  suivante  $i  lâsbonne. 

tFen  viens  donc  directement  à  Georges  Conée  (Conei,  Caune, 
Oonn),  Nicolas  Gaussin  et  Strada,  qui,  tous  les  trois,  afSrment 
le  fait  de  la  communion  de  Marie  Stuart.  Je  ne  transcrirai  pat 
leurs  paroles,  puisqu'on  ne  les  conteste  pas,  mais  je  dirai  quel- 
ques mots  pour  rétablir  Pautorité  de  ces  écrivains. 

Le  premier,  Georges  Gonn,  n'était  point  protestant,  aimfi 
que  l'auteur  de  la  FcMla  le  dit  deut  Mn  (p.  418  et  410), 
mais  prêtre  catholique;  il  publia  sa  vie  de  Marie  Stuart  on 
1624,  d'après  M.  Jules  Gauthier,  fut  plus  tard  envoyé  ptt 
Urbain  YIII  en  mission  ^  la  cour  de  Charles  I,  et  mourut^ 
1640,  au  moment  où  le  Pape  devait  lui  donner  le  chapeati  dé 
Cardinal,  «  comme  la  récompense  de  ses  services  et  le  prit  de 
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§Q&  mâdte.  »  Voir  Anbmrt  Le  Mire»  Moreri,  V«  Qonei,  et  lôn- 
.gmrd,  tom.  x,  pag.  7,  de  Tédit.  de  Louvain. 

Noiis  nous  occuperons  plus  bfis  en  pax^iculier  de  la  perao^p 
et  de  la  do^ne  de  Nicolas  Cjaiissûi,  vn  qu'il  a  été  Tobjet 
^'attaques  spéciales.  Pour  le  moment  il  suffira  de  noter  que 
la  Cour  Sainte  vit  le  jour  en  1627  et  non  en  1646  (pag.  413)  j 
—  que  la  notice  sur  la  reine  d'Ecosse  ne  porte  point  le  titrç 
odieux:  Za  vie  et  les  arnows^  niais  simplement  Marie  Stuart  \ 
TT  qu'il  y  est  fait  mention  du  combat  de  toutes  le^  passionisu 
mais  des  passions  liguées  contre  Tinfortunée  princesse,  et  sur 
le^uelles  <^  elle  ddresse  un  trophée  par  rinvincible  constance 
de  sa  mort  '  ;  »  ~  ei^fin,  que  dans  cette  notice,  rédigée  sur  des 
pièces  originales  et  d'après  les  sources  les  moins  suspectes,  le 
P.  Oaussin  écrit  que  son  héroïne  reçut  plusieurs  fois  le  Saint 
Sacrement  dans  sa  prison»  et  que  même  probablement  elle  se 
communia  avant  de  mourir.  Voici  le  premier  passage,  que 
Fauteur  de  la  Fabula  cite  à  peu  près  textuellement  (pag.  413): 
«  Le  Pape  Pie  V,  sçachant  qu'on  luj  refusoit  l'assistance  de^ 
j^restres,  luy  avoit  permis  de  se  communier  elle-mesme,  ce 
qu'elle  faisoit  souvent,  ses  affidezluy  envoyant  à  cet  efiect  en 
cachette,  des  boettes  pleines  d'hosties  consacrées.  »  Voici  le 
second  passage  dont  le  susdit  auteur  ne  parle  pas  :  «  Mais 
conmie  elle  avoit  toutes  ses  pensées  portées  vers  le  Ciel,  elle 
se  retire  derechef  dans  son  oratoire,  où  elle  fut  longtemps,  et 
SQ  communia,  comme  Von  pense,  implorant  la  grâce  de  Dieu 
avec  des  soupirs  et  des  gémissements  de  colombe.  » 

(1)  On  a  peut-être  accaeilli  trop  facilement  Tassertion  de  Barbier  que 
Voavrage  imprimé  sons  ee  titre  en  1792  on  93  en  1  vol.  in-8o,  et  en  1795 
e^  2  vol.  in^S,  n*edt  que  la.reprodnctipn  de  la  notice  du  P.  Caussia  ;  j^ 
ne  comprends  pas  comment  les  40  pages  inA^  de  la  Cour  SaitUe  peu- 
vent donner  matière  à  2  yoL  in-18. , 

(2)  La  notice  duP.  CaussUi  a  été  éditée  àpart  précisément  sons  #e 
^^:  «L^empirjQ  de  h^  ];MS<m  sra^  les  |^^99^>  ou  rhistçire.dallafîp 
Stoart,  reine  d'Ecosse.  > 
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Quant  à  Starada,  je  suis  heureux  de  pouvoir  tranquilliser 
Fécrivain  que  je  combats  en  lui  assurant  que  son  édition  de 
1702  n'a  pas  été  altérée  sur  le  foit  dont  il  s'agit,  mais  qu'elle 
est  tout  II  fait  conforme  li  l'édition  d'Anvers  de  1648.  J'ajoute 
que  s'il  avait  lu  Strada  avec  quelque  attention,  il  aurait  pa 
éviter  certaines  méprises,  et  nous  aurait  épargné  quelques 
déclamations  au  moins  inutiles  et  mal  placées  ;  il  aurait  vu, 
en  effet,  que  Strada  s'appuie  non-seulement  sur  Conée,  mais 
aussi  sur  «  Florimond  de  Raemond  et  d'autres  ;  »  dès  lors  il 
ne  lui  fallait  pas  un  grand  effort  de  raisonnement  pour  com- 
prendre qu'il  ne  pouvait  attribuer  Yorigine  de  la  fable  à  Caus- 
sin,  lequel,  selon  lui,  écrivait  {nrécisément  la  même  année  que 
Strada  (1647)  et  longtemps  après  Florimond!  Enfin,  que  l'es- 
timable écrivain  veuille  m'en  croire,  il  se  fait  tort  en  traitant 
d'une  façon  vraiment  trop  leste  le  célèbre  auteur  des  Décades  ; 
Strada  est  réputé  le  meilleur  de  nos  annalistes  ;  il  avait  tra- 
vaillé sur  des  documents  authentiques,  et  il  est  d'une  exac- 
titude telle  que  nos  historiens  modernes  les  plus  érudits,  après 
avoir  fouillé  les  bibliothèques  et  compulsé  les  manuscrits,  le 
trouvent  rarement  en  défaut. 

A  ces  historiens  du  dix-septième  siècle,  je  joins  Bisselius 
qui,  dans  son  Appendix  ad  meduttœ  historicœ  septennium  se^ 
cundum,  s'exprime  comme  suit  :  <  De  coUo  pendulam  operis 
etmaterise  pretiosse  pixidem  resolvit.  Ex  ea  Corpus  Christi 
depromit  Eucharisticum,quod  in  hune  ipsumultimse  necessi- 
tatis  usum  sanctissimi  Pontificis  Pii  Y  concessu,  dudum  cir- 
cumferebat  secum...  Hoc,  quemadmodum  retuli,  procul  arbi- 
tris  et  in  arcis  retrusiore  coAclavi,  praesente  nemine  peractum; 
observarit  ne,  per  serarum  aut  forium  Mantes  commissuras , 
pedissequarum  alterutra  velutraque;  seu,  sefecisse  postmo- 
dum  ipsa  regina  fidiorum  cuipiam  detexerit,  (quo  plures^ 
morte^  catholico  ritu  finit»  vit»,  testes  ipsa  relinqueret);  sea 
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demum,  nndelibet ad notitiam  alionun  exierit,  exisse  constat; 
ascriptoribas  qnippe  per  quam  probatis  posteritati  commen- 
datom.  >  Pag.  238,  239  etnot.  321. 

Le  Mt  est  aussi  raconté  par  M.  de  Savelinges,  qui  écrivit,  vers 
1819,  une  histoire  de  Marie  Stuart  en  deux  volumes,  dont  il 
donna  lui-même  l'abrégé  dans  la  Biographie  universelle  de 
Micbaud  :  <  Elle  se  retira  encore  dans  son  oratoire,  pour  y 
communier  avec  une  hostie  consacrée  que  le  Pape  Pie  Y  lui 
avait  fait  remettre  autrefois  afin  qu'elle  s'en  servît  en  cas  de 
nécessité.  > 

n.  U  est  vrai  que  les  historiens  que  nous  venons  de  citer  ne 
s'accordent  point  sur  les  détails,  qu'ils  en  donnent  même 
qui  paraissent  peu  vraisemblables,  par  exemple,  que  l'hostie 
aurait  été  envoyée  par  S.  Pie  Y  et  consacrée  par  lui,  etc.  ; 
.  mais  en  bonne  logique  et  d'après  les  règles  de  la  saine  cri- 
tique, ces  divergences  et  ces  inexactitudes  ne  suffisent  pas  à 
démontrer  la  fausseté  du  fait  en  lui-même.  Il  n'y  a  donc  rien 
de  sérieux  dans  ces  exclamations  de  l'auteur  de  la  Fabula: 
«  En  très  historise  diversse  !. ..  Est  jam  quarta,  ut  patet,  histo- 
ria  !...  Ecce  !  iterum  novahistoria  quse  jam  quinta  est.  » 

III.  Quant  au  silence  des  biographes  de  S.  Pie  Y,  on 
pourrait,  tout  au  plus,  en  conclure  que  ce  Pape  n'a  donné 
aucun  induit  ni  envoyé  aucune  hostie  consacrée,  ce  qui  ne 
prouverait  pas  que  Marie  Stuart  n'a  pas  reçu  le  S.  Sacrement 
dans  sa  prison,  et  n'a  pas  communié  le  jour  de  sa  mort.  Je  dis 
qu'on  pourrait  toui  au  plus  tirer  cette  c<Miclusion  ;  car  tout 
le  monde  sait  avec  quelle  prudence  on  doit  se  s^vir  de  l'or- 
gument  négatif  et  de  fait,  s'agit-U  dans  l'espèce  d'un  évé- 
nement si  important  qu'un  historien  sérieux  ne  puisse  ni 
rignorer,ni  le  taire  ?  L'auteur  de  la  fabula  l'affirme  pour 
le  besoin  de  sa  cause,  mais  je  crains  fort  qu'il  ne  soit  seul  de 
son  avis. 
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lY.  Et  qne  dire  des  doetes  liturgiites  qui  omi  tout  lu,  qmi 
savent  tout,  qni  ptrimt  de  toot,  etqui,  par  mépris,  no  finit 
aucune  mention  dn  fût  qni  nous  occupe  ?  Vrainent,  ceci  est 
du  pur  enftintiUage  (pag.  416^  417).  Sans  rechercher  jusqu'où 
TassertiOB  de  noke  auteur  peut  être  DNidée,  et  en  la  supposant 
vraie,  je  me  demande  en  vain  quel  besoin  Mabillon  et  Ifar- 
tène,  Olaude  de  Vert  et  Lebrun,  Garantis,  Merati  et  Baruffiildi 
avaient  de  parler  de  Maorie  Stuart  ?  Ces  écrivains  tiaitaimt 
des  lois  et  des  coutumes  liturgiques,  mais  ils  ne  poovaîeBt 
évidemment  rapporter  tous  les  faits  isolés  et  particuliers.  On 
ne  peut  empêcher  de  sourire  en  Usant  que  IHndult  de 
S.  Pie  V  aura  été  maximi  momenti  tn  te  lUurgica  f 

T.  Mais  si  la  communion  de  Marie  Stuart  ne  regarde  pas 
les  liturgistes,  elle  a  qudque  rapport  avec  la  Théologie^  rt 
voilli  pourquoi  la  plupart  des  Moralistes  s'en  sont  occupés  là 
où  ils  recherchent  si  jamais  un  laïc  peut  être  le  ministre  dis* 
pensateur  de  TEucharistie.  Je  me  contenterai  de  citer  Suares, 
qui  était  contempcmtin  de  Mjurie  Stuart,  et  qui  émvit  son 
traité  à  l'époque  même  de  la  mort  de  cette  princesse,  conmie 
on  le  voit  par  Tapprobation  qui  est  de  1593.  Voici  les  paroles  du 
grand  Théologien  :  «  Nostra  setate,  regina  Scotiae  nsartyrium 
subitura,  ^us  sacramentum,  quod  apud  se  habebat,  proprHs 
manibus  sumpsit  cum  snmma  ecnnium  laude  ;  et  quamvis 
fortasse  habuerit  amplam  ciiea  hoe  Ptotificis  concessionem, 
tamen  etiam  sine illa  pie  et  sancte  fdcisset.»  In  3  p. q.  82,  diq». 
72,  S.  3.  Ofr.  Lugo,  Castropalao^  Wirceburgenses,  Qonet,  Cen^ 
cina,  Diomn,  Oontenson,  Salmanticenses,  Henricus  a  S.  JigOÈ^ 
tio,  Henno,  Herinckx,  Theologia  Seraphica,  Mastrius,  ete  etc. 
n  y  a  quelques  années  on  suivait  dans  nos  séminaires  Us 
IndiMionea  cénonieœ  de  Devoti,don<}  les  notes,au  témoignage 
de  Iftlseman  {Somenitasur  les  4  d&rmer»  Papes,  RruxdleB 
1858,  pag.  337)  et  d'Artaud  (i7i$<(>tre  cfe  IVe  FI//,  BruxeOes 
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1844,  pag.  9),  sont  Tœuvre  dn  Prélat  Castiglioni  qui  devint 
Pape  sons  le  nom  de  Pie  Vlll.  Or,  je  trouve  dans  une  de  ces 
très-savantes  notes  le  passage  suivant  :  «  Nunc  apud  Latines 
non  modo  Dominicum  Corpus,  sed  sacra  etiam  vasa  laici  con- 
trectare  prohibentur.  Netno  tamen  dubitat^  quin  nunc  etiam 
laicishsec  facultas  dari  ab  Ecclesia  possii  Et  certe,  S.  Pius  V 
Marise  Stuartise  Scotorum  reginse,  cum  ab  Elisabetha  Anglo- 
rum  regina  catholicis  infensissima,  carceribus  detineretur,  con- 
cessit  ut  manu  propria  Eucharistiam  sumeret.  »  Inst.  Gan. 
J.  Devoti,  lib.  2,  Tii  2,  n.  47,  n.  2,  in  Edit.  Gandaven.  1836, 
tom.  I,  pag.  431.  Cet  ouvrage,  «  qui  tient  le  rang  le  plus  élevé 
parmi  les  manuels  de  Droit  Canon  modernes,  »  comme  dit  en- 
core le  Cardinal  Wiseman,  était  également  le  manuel  de  TIT- 
niversité  Bomaine  la  Sapienza.  Ce  n'est  donc  pas  en  Belgique 
seulement,  mais  à  Bome  même  que  Ton  est  coupable  de  faire 
accroire  aux  prêtres  et  par  eux  aux  fidèles  une  «  fable  absurde 
et  pernicieuse!» 

VI.  Je  ne  vois  en  vérité  qu'un  argument  solide  contre  le 
fait  de  Marie  Stuart,  c'est  celui  tiré  de  sa  lettre  écrite  à 
Sixte  V  le  23  nov.  1586,  et  où  se  trouvent  ces  paroles:»  Meum 
viaticum  recipiam,  simeum  obtineam  capellanum,  aut  alium 
legitimum  Eoclesi»  ministrum.  »  Cet  argument  ne  me  sem- 
ble cependant  pas  tout  li  fait  décisif.  Il  est  bien  digne  de  re- 
marque, en  effet,  que  dans  sa  lettre  à  Préau,  son  aumônier, 
écrite  la  veille  de  sa  mort,  Marie  Stuart  ne  parle  que  de  con- 
fession: «  J'ai  requis  vous  avoir  pour  faire  ma  confession, 
dU-éUe^  ce  qui  m'a  été  cruellement  refusé...  Â  faute  de  cela, 
je  confesse  la  grièveté  de  mes  péchés  en  général,  comme  j'a- 
vais délibéré  le  faire  à  vous  en  particulier, vous  priant,  au  nom 
de  Dieu,  de  veiller  avec  moi  cette  nuit  pour  la  satisfaction  de 
mes  péchés  et  m'envoyer  votre  absolution  et  pardon  de  toutes 
les  offenses  que  je  vous  ai  fitites...  Advisez-moi  des  plus  pro- 

H.  ft.  vn.  1875.  37 
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p£68  prières  paur  cette  nuit  et  pour  demaini  et  de  tout  ce  que 
vous  penserez  pour  mon  salui..  car  le  traips  est  court.  »  Bé-  - 
nolt  XIV  M-même,  qui  le  premier  publia  la  lettre  ik  Sixte  V, 
rapporte,  dans  son  traité  De  Synodo^  qu'il  écrivit  plus  taid^ 
les  paroles  de  Suarez  saïui  y  faire  la  moindre  observation,  bien 
plus  en  semblant  les  approuver.  Voir  De  Synodo,  lib.  13, 
c.  19,  n.  27. 

Le  but  de  mon  travail  n^exige  pas  que  je  me  prononce  sur 
le  fond  de  la  controverse  historique  ;  tout  ce  que  j'ai  écrit 
jusquMci  tend  uniquement  à  établir  les  conclusions  suivantes. 

VII.  D'abord,  il  est  complètement  faux  que  TMstoire  de  la 
communion  de  Marie  Stuart  ait  été  inventée  par  le  Père 
Cmssin  (pag.420),  puisque  Brantôme,  Baemond,  Conn  et  bien 
d'autres,  qui  n'étaient  ni  protestants  ni  Jésuites  (pag.  416), 
en  avaient  parlé  longtemps  auparavant. 

Yin.  Ensuite,  depuis  Suarea  jusqu^à  Cékstiglionij  aucun 
théologien  ou  canoniste  n'a  soupçonné  que  le  fait  d^une  teUe 
communion  constituât  une  monstruosité  qu^un  Pape  çpmme 
S.  Pie  Vn^aurait  pu  autoriser.  Au  contraire  les  écrivains  les 
plus  distingués  par  leur  science  et  leur  piété,  ont  générale-* 
ment  regardé  comme  tout  naturelle  et  convenable  la  conces- 
sion qu'on  disait  avoir  été  Mte  à  Marie  Stuart;  plusieurs 
même  ont  jugé  que,  dans  l'extrémité  où  se  trouvait  la  reine 
d'Ecosse,  cette  concession  n'était  point  nécessaire.  Ils  savaient 
en  effet  qu'aux  premiers  siècles  du  Christianisme,  les  fidèles 
avaient  coutume  d'emporter  chez  eux  la  sainte  Eucharistie, 
usage  qui  se  conserva  même  après  les  persécutions  ;  ils  sa- 
vaient aussi,  qu'avant  de  se  retirer  en  Flandre,  saint  Thomas 
de  Gantorbery,  allant  trouver  Henri  U,  roi  d* Angleterre,  porta 
secrètement  sur  soi  la  sainte  Eucharistie,  résolu  de  la  prendre 
en  quelque  lieu  qu'il  se  fût  trouvé  en  danger  de  mort.  Dès  lors 
il  ne  leur  paraissait  pas  si  étrange  que  l'Eglise  accordât  le 
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pain  des  forts  aux  martyrs  d'aujourd^huî  avec  la  môme  sollici- 
tude et  la  même  bonté  qu'elle  l'avait  accordé  aux  martyrs  des 
ftges  précédents.  Nous  pensons  qu'actuellement  encore  c'est  là 
le  sentiment  du  plus  grand  nombre  des  catholiques.  Et  certes, 
il  y  en  a  peu  qui  n'ont  pas  remercié  le  Seigneur  en  apprenant 
de  quelle  façon  la  divine  Providence  ménagea  naguère  aux 
victimes  de  la  Commune  les  douceurs  et  les  consolations 
de  la  Sainte  Eucharistie.  Et  plus  récemment,  je  ne  sache 
pas  qu'on  ait  frissonné  d'horreur  en  lisant  dans  la  vie  de 
Bostopchine  par  le  comte  Â.  de  Ségur,  le  passage  suivant  qui 
a  été  l'apporté  par  la  plupart  des  journaux  religieux  et  que  je 
me  permets  de  placer  sous  les  yeux  de  mes  lecteurs;  il  s*agit 
de  la  princesse  qui  venait  de  se  .convertir  à  la  foi  catholique. 
«  Bien  déplus  curieux  que  le  récit  des  précautions  qu'elle 
devait  prendre  pour  pratiquer  s^  religion  sans  en  révéler  le 
mystère  :  on  croirait  lire  une  pa^  de  l'histoire  des  premiers 
siècles  de  l'Eglise.  Le  curé  de  Moscou  venait  une  fois  par 
semaine  dîner  chez  le  comte  Kostopchine,  qui  recevait  beau- 
coup de  monde  à  la  ville  et  tenait  un  grand  état  de  maison. 
Après  dîner,  la  comtesse  marchait  avec  lui  comme  pour  cau- 
ser, allant  et  venant  d'un  bout  à  l'autre  de  ses  vastes  apparte- 
ments, et,  tout  en  se  promenant,  elle  se  confessait.  Quand  ils 
étaient  loin  des  regards,  le  prêtre  lui  donnait  une  custode  en 
or,  renfermant  sept  hosties  consacrées  qu'il  avait  apportées 
avec  lui,  et  qu'il  tenait  cachées  sur  son  cœur.  Elle  lui  rendait 
en  échange  une  custode  vide  qu*il  devait  lui  rapporter  remplie 
la  semaine  suivante.  Munie  du  divin  trésor,  la  comtesse  mon- 
tait seule  dans  sa  chambre  à  coucher,  entrait  dans  son  ora- 
toire qu'ornaient  les  images  de  la  Vierge  et  des  saints...  et 
où  des  lampes  brûlaient  nuit  et  jour.  Elle  posait  la  custode 
devant  son  prie-Dieu,  adorait  le  Dieu  trois  fois  caché,  dont  la 
présence  changeait  sa  chambre  en  tabernacle,  puis  redescen- 
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dait  au  salon,  où  elle  reprenait  avec  son  esprit  et  sa  grâce 
habituels,  son  rôle  de  maîtresse  de  maison.  Chaque  matin, 
comme  les  premiers  chrétiens,  elle  consommait  une  hostie  et 
se  communiait  elle-même  :  c'est  dans  ce  commerce  intime  et 
quotidien  avec  son  Dieu  qu'elle  acquit  cette  force  inébran- 
lable qui  lui  fit  confesser  partout  et  toujours  sa  foi,  non-seu- 
lement sous  le  règne  débonnaire  de  Fempereur  Alexandre, 
mais  sous  le  sceptre  terrible  de  l'empereur  Nicolas.  » 

IX.  En  troisième  lieu,  personne^  avant  Vauteur  de  la 
FABULA,  ne  8^ est  jamais  imaginé  que  le  fait  de  Marie  Stuart 
pût  servir  à  justifier  la  pratique  relâchée  de  la  communion 
fréquente  des  personnes  mondaines  (pag.  420).  La  preuve  en 
est  que  les  théologiens  les  plus  rigides  rapportent  ce  fait  sans 
commentaire  ou  arrière-pensée  touchant  le  prétendu  venin 
qull  recèle,  et  absolument  de  la  même  façon  que  les  afl&eox 
laxistes.  J'en  citerai  deux  qu'on  ne  soupçonnera  point  de  ten- 
dresse Il  regard  des  Jésuites,  Henri  de  Saint-Ignace  et  Daniel 
Concina  .  <«  Nec  seipsum  laicus  hodie,  ut  olim,  communicare 
potest,ne  in  mortis  quidem  articule,  quidquid  dixerint  laudati 
Auctores.  Quibus  profecto  non  favet  exemplum  reginae  Maris 
Stuart.  Neque  enim  seipsani  ipsa  communicavit,  nisi  ex  con- 
cessione  Pii  Y,  ut  ad  versus  impiae  Elisabethsd  tyrannidem  mn- 
niretur.  »  Theol.  sanct.^  tom.  3,  lib.  4,  c.  60,  n.  776.  «  Ex 
peculiari  Sunmii  Pontificis  dispensatione,  possunt  laici  sémet- 
ipsos  et  alios  communicare.  Nam  si  olim,  perseeutionis  tem- 
pore,  Ecclesia  id  concessit,  eadem  hodie  fruitur  potestate.  Et 
rêvera  S.  Plus  V  Mari»  Stuart»  Scotorum  reginae,  in  carceri- 
bus  ab  Elisabetha  regina  Anglorum  dotent»,  facultatem  im- 
pertiit  ut  in  extrême  mortis  agone,  augustissimo  Sacramento, 
quod  apud  se  retinebat,  semetipsam  reiiceret  muniretque. 
Nihilque  obstat  quominus  Pontiiices  Summi,  justa  occurrente 
causa,  simile  privilegium  concedere  aliis  jure  valeant,  cum 
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hoc  ad  solam  attineat  disciplinam.  »  Concina,  lib.  3,  deEuch.^ 
diss.  1,  cap.  7,  n.  11.  Du  reste,  c'est  bien  le  cas  de  parler  ici 
de  personnes  mondaines  !  Il  s'agit  d'une  reine  qui  a  su  payer 
son  inébranlable  attachement  à  la  foi  catholique  par  vingt  ans 
de  prison  et  la  mort  sur  Téchafaud  ! 

En  vérité,  on  a  peine  li  comprendre  comment  il  est  possible 
d'écrire  des  lignes  comme  celles-ci  :  <c  Fabula  exhibet  Mariam 
domicellam  procantem,  maritalam  iterum  et  ter,  et  viduam, 
in  curia,  in  throno,  in  castre,  in  choreis,  in  theatris,  in  amo- 
ribus  multis,  in  cunctis  implicatam  mundanis,  attamen  sem- 
per  et  ubique  communicantem  »  pag.  421.  J'oppose  à  cette 
odieuse  calomnie  la  notice  entière  du  P.  Caussin,  qui  n'est 
après  tout  pas  si  rare  qu'on  ne  puisse  la  consulter.  Mais  avant 
de  laisser  cette  matière,  je  transcrirai  encore  un  précieux 
témoignage  de  Benoît  XIV:  «Maria  Stuarta...  pietate  et 
catholicœ  réligionis  professione  celebris  et  illustris,  post 
primas  nuptias  celebratas  cum  Francisco  Francise  Del- 
phine, eo  mortuo,  in  Scotiam  reversa,  ad  alia  vota  transivit, 
matrimonio  contracte  cum  Henrico  Stuarto,  juvene  ex  regio 
sanguine  prognato  et  religione  catholico,  ipsoque  per  insidias 
et  dolos  necato,  invita  et  mœrens  nupsit  comiti  Bothuelio... 
Si  vera  mortis  (ipsius)  causa  examinetur,  cumilla  constituen- 
da  sit  in  odio  catholicse  réligionis,  quse,  ipsa  superstite,  in 
Anglia  perstitisset  ;  si  invicta  perpendatur  constantia,  qua 
oblatam  repulit  catholicse  deserendse  réligionis  conditionem  ; 
si  admirabile  animadvertatur  robur  quo  mortem  sustinuit... 
nihil  fortasse  deerit  ex  lis  quse  pro  vero  martyrio  sunt  neces- 
saria.  »  De  Beat,  et  Can.  S8.  lib.  3,  c.  13,  n.  10. 

X.  Il  est  temps  enfin  d'en  venir  li  la  personne  et  à  la  doctrine 
du  fameux  auteur  de  la  Cour  Sainte,  L'écrivain  dont  je 
m'occupe  renvoie  sur  le  P.  Caussin  à  Crétîneau- Joli,  tom.  3, 
pag.  470.  Le  célèbre  historien  de  la  Compagnie  parle,  il  est 
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vrai,  de  ce  religieux  à  Tendroit  indiqué,  mais  dans  un  sens 
bien  différent!  Le  texte  de  la  fabula  est  un  faux!  Loin  d'écrire 
ce  qu'on  lui  attribue  (pag.  419),  Crétineau  reconnaît  que  le 
Jésuite,  devenu  confesseur  du  roi,  sut,  «  par  devoir,  braver 
Tomnipotence  »  de  Richelieu  ;  —  qu'il  osa  faire  entendre 
à  Louis  XIII  <  qu'il  importait  à  son  salut  étemel  d'alléger 
les  fardeaux  qui  pesaient  sur  le  pays  ;  »  —  qu'  «  il  blâma 
les  mésintelligences  qui  ne  cessaient  d'exister  dans  la  fit- 
mille  royale  ;  »  enfin,  qu'il  «  exposa  les  dangers  que  l'al- 
liance avec  les  protestants  de  l'empire  germanique  faisait 
courir  au  Catholicisme,  »  bien  différent  en  cela  de  certains 
religieux,  qui  rendaient  au  puissant  Cardinal  les  plus 
étranges  services.  Crétineau  rapporte  encore  ce  bel  extrait 
d'une  lettre  du  Père  Caussin  écrite  au  Général  de  son 
Ordre  le  7  mars  1638  :  «  Pour  les  courtisans  le  silence  est 
souvent  un  devoir,  pour  le  confesseur  il  serait  un  sacrilège  ;  » 
et  ces  autres  paroles  qu'il  ne  craignit  point  de  répéter  k 
Louis  XIII:  «  Vous  ne  dites  pas  tout  ce  que  vous  pensez; 
vous  ne  faites  pas  tout  ce  que  vous  voulez  ;  vous  ne  voulez 
pas  tout  ce  que  vous  pouvez.  »  Enfin,  il  cite  le  jugement  si 
favorable  de  Madame  de  Motteville  :  <  Ce  religieux  fut  vrai- 
ment incorruptible.  Il  pouvait  facilement  s'élever  aux  dignités 
ecclésiastiques  en  capitulant  avec  sa  conscience;  mais  il  se 
comporta  d'après  ses  lumières  et  sa  conscience,  au  risque  de 
se  faire  du  Cardinal  l'ennemi  le  plus  puissant,  le  plus  redou- 
table. > 

XL  L'auteur  de  la  falula  (pag.  419)  est  injuste  à  l'égard  de 
Mademoiselle  de  la  Fayette,  dont  les  grandes  qualités  ont  ravi 
M.  Cousin  qui  lui  a  consacré  une  note  fort  étendue  dans  sa  vie 
de  Madame  de  Hautefort.  Si  pourtant  il  avait  voulu  connaître 
la  nature  des  relations  qui  existèrent  entre  Louis  XIII  et  cette 
chaste  fille  d'honneur  d'Anne  d'Autriche,  qui  devint  plus  tard 
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une  sainte  religieuse,  il  lui  suffisait  de  lire  dans  les  Etudes 
Religieuses  de  1861,  un  article  du  P.  Daniel  intitulé  :  Une 
voc(xtion  et  une  disgrâce  à  la  cour  deLouis  XIII.ll  y  aurait 
vu  en  même  temps  quel  rôle  le  P.  Caussin  joua  dans  cette  af- 
ficdre,  et  ce  qu'il  &ut  penser  des  intrigues  politiques  de  ce  re- 
ligieux, ce  Par  une  de  ces  fiEitalités  attachées  aux  triomphes 
de  Fambition,  dit  k  P.  Daniel,  Bichelieu,  alors  à  Tapogée 
de  sa  puissance,  était  jaloux  de  Mademoiselle  de  la  Fayette, 
et  il  s'indignait  de  voir  cette  fière  jeune  fille,  qu'il  aurait 
voulu  mettre  dans  ses  intérêts,  repousser  dédaigneusement 
toutes  ses  avances.  Pour  elle,  touchée  de  l'affection  et  de  la 
confiance  du  roi,  sans  en  être  enivrée  ni  éblouie,  elle  ne  savait 
se  prévaloir  de  son  ascendant  sur  ce  cœur  timide,  que  pour  lui 
inspirer  les  nobles  passions  qui  la  possédaient  elle-même  toute 
entière.  Au  reste,  cet  ascendant  tenait  bien  moins  aux  charmes 
de  sa  personne  qu'aux  belles  qualités  de  son  âme,  à  ]a  solidité 
de  son  esprit^  à  l'élévation  de  son  caractère,  à  sa  piété.  Louis, 
plein  de  respect  pour  sa  vertu,  ne  la  voyait  jamais  que  chez 
la  reine  ;  mais  le  mystère  de  leurs  entretiens  troublait  le 
repos  du  Cardinal,  accoutumé  à  connaître,  au  moyen  d'une 
sorte  de  police  secrète,  toutes  les  démarches,  et  toutes  les  pa- 
roles de  son  maître.  Il  fallait  donc  à  tout  prix  rompre  cette 
intimité.  Pour  éloigner  Mademoiselle  de  la  Fayette  sans  éclat, 
sans  scandale,  il  se  présentait  un  moyen  bien  simple,  elle- 
même  ayant  manifesté  depuis  longtemps  un  vif  attrait  pour 
la  vie  religieuse.  On  pense  bien  que  le  Cardinal  favorisa  de 
tout  son  pouvoir  une  vocation  qui  servait  si  bien  ses  vues.  Que 
de  ressorts  ne  mit-il  pas  en  jeu  pour  faire  aboutir  les  choses 
à  la  conclusion  qu'il  souhaitait  !  Que  d'instances  auprès  du 
Père  confesseur  pour  l'engager  à  seconder  dans  cette  âme, 
sinon  même  à  prévenir  les  mouvements  de  la  grâce  !  Celui-ci 
ne  se  hâtait  pas,  et  plus  éclataient  h  ses  yeux  ces  impatiences 
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d^on  zèle  trop  intéressé  pour  être  sincère,  pins  il  temporisait, 
et  plus  il  jugeait  nécessaire  de  soumettre  à  un  mûr  examen 
et  à  des  épreuyes  multipliées  une  détermination  dé  cette  im- 
portance, n  aurait  bien  touIu,  observe-t-il  plaisamment,  ap- 
prendre au  Cardinal  que  le  S.  Esprit  ne  se  prend  pas  k  coups 
de  canon.  »  Du  reste,  Mademoiselle  de  la  Fayette  entra  en 
religion  quand  le  Père  Caussin  était  encore  à  la  cour,  c'est-à- 
dire  en  1637.  «  Si  jeTempêcIie  à  présent,  avait  dit  Louis  XJT7 
à  son  confesseur^  et  qu'elle  vienne  li  perdre  sa  Yocation,  j'en 
aurais  regret  toute  ma  vie;  jamais  rien  ne  m'a  tant  coûté  que 
ce  que  je  fais  k  cette  heure,  mais  il  &ut  que  Dieu  soit  obéi.  » 
Ce  n'est  donc  pas  pour  elle,  conmie  on  l'assure,  que  fut  écrite 
La  vie  neutre  des  filles  dévotes  qui  font  état  de  n^étre  ni  reli^ 
gieuses  ni  mariées,  oulaviedeSte  Isabelle  de  France,  sœwr 
de  S.  Louis  ;  car  cet  ouvrage  ne  fut  publié  qu'en  1644. 

XII.  J'aime  à  croire  que  l'auteur  de  la  fabula  n'a  jamais 
lu  ni  même  vu  La  Cour  Sainte,  ouvrage  du  plus  grand  mé- 
rite, et  qui  renferme  la  morale  la  plus  pure,  et  les  règles  de 
conduite  les  plus  sages  pour  les  personnes  de  haut  rang  ;  il 
eut  douze  éditions  en  six  ans  et  fut  traduit  dans  les  principales 
langues  de  l'Europe;  Arnaud  lui-même  le  cite  souvent  sans 
oser  l'attaquer  ;  et  certes  ce  n'est  pas  peu  de  chose  qu'un  livre 
semblable  n'ait  pas  donné  la  moindre  prise  aux  calonmies  de 
l'hérétique  \  Il  est  k  peine  nécessaire  de  relever  la  prétendue 
appréciation  de  Feller  sur  la  Cour  Sainte  :elle  forme  le  digne 
pendant  de  la  citation  de  Crétineau  sur  le  P.  Caussin  lui- 

(1)  L'aatenr  de  la  fabula  est  donc  plus  sévère  à  Tégard  de  Caussin 
qae  ne  Tétaient  les  Jansénistes  da  dix-septième  siècle  ;  ceax-ci  le  trou- 
raient  nn  «  bon  homme,  maltraité  par  la  Compagnie  ;  —  chassé  de  la 
cour  pour  avoir  travaillé  à  la  réconciliation  du  roi  avec  la  reine,  et 
pour  avoir  nié  la  suffisance  de  Tattrition  ;  —  le  jésuite  le  plus  sincère  et 
le  moins  jésuite,  »  Extrait  de  la  table  générale  des  matières  des  œuvree 
d'Aniaud,  édit.  de  Paris,  1780. 
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même,  c'esirii-dire  qu'elle  n'est  qu'un  grossier  mélange  de 
textes  de  plusieurs  auteurs. 

XnL  Mais  la  doctrine  du  P.  Gaussin,  sur  la  sainte  commu- 
nion, peut-elle  se  résumer  ainsi  :  «  Absque  uUo  respectu  ad 
tantum  et  tam  tremendum  Sacramentum,  in  quocumque  statu, 
inquocumqueloco,  inquocumquemodo  vivendi,  quotidie  est 
communicandum  et  salvus  eris  ?  »  {Fabula,  pag.  420).  Qu'on 
en  juge  :je  cite  la  Cour  Sainte  elle-même,  édit.  de  Paris, 
1637,  tom.  3,  maxime  9,  pag.  294  :  «  C'est  assez,  pourveu  qu'on 
£&sse  bien  la  mine,  qu'on  tire  quelque^  petites  aumosnes  de  ces 
grands  magazins  d'or  et  d'argent,  et  que  l'on  se  communie 
souvent;  car  depuis  que  quelques  prostrés  se  sont  contentez  de 
dire  la  messe  pour  le  moins  une  fois  l'an,  il  est  arrivé  que 
certaines  dévotes,  comme  si  elles  vouloient  suppléer  à  leurs 
dé&uts,  font  quasi  autant  de  communions  qu'il  y  a  de  jours 
en  l'année.Â  Dieu  ne  plaise  que  je  blasme  un  exercice  si  sainct, 
qui  ne  sçauroit  estre  trop  recommandé  :  mais  il  me  fasche 
qu'on  y  va  sans  aucun  sentiment  de  cette  majesté  redoutable, 
et  qu'on  s'accoustume  à  Dieu  comme  qui  voudroit  s'apprivoi- 
ser avec-  le  feu.  Les  fréquentes  communions  qui  ne  devroient 
estre  permises  qu'avec  grande  discrétion,  et  comme  pour  ser- 
vir de  récompense  aux  vertus  les  plus  solides,  sont  données  au 
pillage  selon  les  aviditez  d'un  esprit  léger  et  volage,  n  ne 
&ut  que  le  manquement  d'une  petite  circonstance  pour  arres- 
ter  un  prestre,  et  l'empescher  de  dire  la  messe  :  mais  les 
dévotes  passent  partout,  et  quelques-unes  ont  trouvé  le  moyen 
d'accorder  la  communion  et  la  comédie  en  un  mesme  jour. 
Qu'arrive-t-il  de  Ik,  sinon  que  semblables  personnes  puisent 
aux  fontaines  du  Sauveur,  conune  les  Danaîdes  dans  TEnfer 
des  poètes,  avec  un  crible  :  elles  portent  souvent  la  profana- 
tion aux  autels  pour  en  rapporter  la  vengeance,  et  ne  sçavent 
pas  que  tant  de  maux,  qui  lés  attaquent,  viennent  du  mespris 
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des  choses  sacrées.  Après  tant  de  communions  ces  &mes  pro- 
fitent dans  la  vie  spirituelle,  ainsi  que  ce  petit  cavalier  qu'on 
inonstroit  à  Borne,  lequel  faisoit  fort  Tempeschâ  à  courir  dans 
une  roue,quoyque  la  fin  de  son  travail  fust  aussi  avancé  que  le 
commencement.  Quand  est-ce  qu'une  douzaine  de  commu- 
nions leur  ont  arraché  un  seul  poil  de  vanité  ?  En  sont-elles 
moins  pompeuses,  moins  poudrées,  moins  frisées,  plus  rete- 
nues, plus  chastes,  plus  discrettes...  ?  Je  dis  cecy  pour  faire 
paroistre  davantage  la  solidité  des  sainctes  dévotions  qui  se 
practiquent  en  TEglise,  conformément  aux  traictez  qu'en,  ont 
escrit  le  Bienheureux  de  Sales,  et  Monsieur  TEvesque  de 
Bellay.  » 

XIV.  Et  quelle  était  alors  la  pratique  dominante  dans  la 
Compagnie  de  Jésus,  pour  ce  qui  se  rapporte  aux  communions 
fréquentes  ?  Qu'on  veuille  l'apprendre  d'un  témoin  qui  paérite 
d'être  entendu,  parce  qu'il  jouit  de  quelque  autorité  et  qu'il 
écrivait  précisément  à  Tépoque  du  P.  Csmssin  :  il  s'agit  du 
Cardinal  de  Lugo,  dont  l'admirable  traité  sur  la  Sainte  Eu- 
charistie fut  approuvé  en  1635  et  imprimé  en  1636.  Dans  la 
seconde  section  de  la  dix-septième  dispute,  il  pose  d'abord 
cette  thèse  :  «  Non  expedire  omnibus  justis  indifferenter,  cu- 
juscumque  status  et  vitœ  sint,  quotidianam  communionem, 
neque  eis  esse  utiliorem,  licet  alioquin  non  sit  illicita.  »  Et 
après  l'avoir  prouvée  par  l'autorité  de  nombreux  docteurs,  il 
ajoute  :  «  Omitto  auctores  nostrae  Societatis  quse,  licet  ab 
ejus  ortu  in  frequentiam  hujus  sacramenti  valde  fuerit  pro* 
pensa,  semper  tamen  cautissime  communionem  quotidianam 
dari  voluit,  et  non  nisi  probatœ  vitse  et  eximise  virtutis  testi- 
monio  prseeùnte.  Videatur  Suarez  in  prsesenti  disputatione  69, 
s.  4  ;  Henriquez,  lib.  8,  de  Euch.,  c.  5,  3  ;  Pater  -fflgidius  in 
pnesenti;  Valentia,  disp.  5,  q.  8,  puncto  4,  et  alii  omnes.  Nec 
mirum  eos  ita  sentire,  quos  proprii  Instituti  ratio  ad  hanc 
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doctrinam  jprsevenerat,  utpote  quse,  in  reg.  26  sacerdotrun, 
prœscribit  ommbus  Societatis  confessariis  ne  sint  faciles  ad 
communionem  qnotidianam  pœnitentibus  concedendaon,  sed 
potins  conjngatos  moneant  ne  crebrius  quam  octavo  qnoqijie 
die  accédant.  Quam  regnlam,  lic^et  Marzilla  oppugnare  ten- 
taverit  per  epistolam  ad  Prsepositnm  Generalem  Claudinm, 
qna  enixe  postulabat  et  sperabat  ut  abrogaretur,  frusti^  ta- 
men  talem  spem  de  nostra  Societate  concepit,  quod  tam  jEacile 
dissnaderetnr  ab  ea  opinione  quam  a  primis  parentibns  adeo 
prudenter  imbiberat.  Quare  merito  banc  fidnciam  ei  abstnlit 
noster  Ludovicus  de  Ponte  epistola  quadam  de  bac  materia^ 
qn»  habetur  in  pradictis  additionibus,  ubi  breviter  et  gra- 
viter probat  quod  de  hac  sententia  docte  satis  et  pie  dixerat 
1  tom.  Perfectionis  christianœ^  tr.  4,  c.  6,  omnino  vi- 
dendus.  »  Voilà  certes  une  doctrine  fort  relâchée,  t?aZcZe  taxa! 
(pag.  420). 

XV.  Un  mot  enfin  sur  la  fameuse  proposition  :  Frequens 
confessio  et  communio,  in  iis  etiam  qui  gentUiter  vivunt^  est 
nota  prœdestinationis.  Les  ennemis  les  plus  acharnés  des 
Jésuites  ne  leur  ont  jamais  reproché  cette  énormité  ;  mais  ils 
Tout  attribuée  à  des  Franciscains  de  Namur  et  dé  liége,  qui 
auraient  défendu  la  susdite  proposition  en  1676.  J'aurais  bien 
des  choses  à  dire,  à  la  décharge  de  ces  religieux,  sur  l'occa- 
sion de  la  controverse,  le  sens  de  la  proposition  etc.  ;  mais 
cette  discussion  n'est  pas  nécessaire  ici  et  elle  m'entraînerait 
trop  loin,  vu  qu'il  faudrait  entrer  en  plein  jansénisme,  parler 
des  Avis  salutaires^  etc. 

Je  conclus.  On  voit,  par  tout  ce  qui  précède,  qu'il  est  dif- 
ficile de  trouver  dans  la  Fabula  une  phrase  qui  exprime  la 
vérité. 

Quant  au  clergé  paroissial,  auquel  on  fait  appel,  j'ose  sou- 
haiter qu'il  suive  toujours,  pour  l'administration  de  la  Sainte 
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Eucharistie,  la  doctrine  de  la  Compagnie  de  JJBUS,  qui  est 
celle  de  TEglise  et  de  tous  les  grands  Théologiens  ;  qu'il  ait, 
dans  rexercice  du  saint  ministère,  surtout  avec  les  grands  et 
les  riches,  la  fermeté  et  les  lumières  du  P.  Gaussin  ;  enfin, 
s^  doit  un  jour  rendre  à  Jésus-Christ  le  grand  témoignage, 
qu'il  trouve  des  Anges  qui  lui  apportent  le  pain  des  forts,  afin 
qu'il  puisse  montrer  le  courage  de  Marie  Stuart,  la  constance 
et  la  résignation  du  P.  Olivaint  et  de  ses  vénérés  com- 
pagnons. 

B.  T.  J.,  professewr  de  séminaire. 
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6«  artide  K 

SoMMAiRB.  Dans  Idi  chapelleB  des  palais  ëpiscopauz,  on  peut  célé- 
brer pluaieurs  fois,  le  même  jour.  53.  —  Même  dêtision  pour  les 
nôtres  oratoires  semi^ablics  ;  exception.  54.  —  Assistance  à  la 
messe  dans  ces  sortes  d'oratoires.  55.—  Les  Mélangée  tlMogiqua 
soutiennent  qu*on  ne  satisfait  pas  au  précepte  dans  les  oratoires 
intérieurs  des  Réguliers.SÔ.—  M.  Feije  tient  le  sentiment  oppose  : 
ses  raisons.  57.  —  Son  sentiment  peut  être  suivi  en  pratique.  58. 
—  La  même  résolution  doit  être  donnée  pour  les  oratoires  semi- 
privés  érigés  sur  la  voie  publique.  59. 

53.  Après  avoir  expliqué  ce  qui  concerne  la  conservation  du 
très-saint  Sacrement,  dans  les  oratoires  semi-privés,  semi- 
pnblics,  nous  avons  à  examiner  ce  qui  se  rapporte  au  saint 
sacrifice  de  la  messe.  Et  d'abord  disons  que  la  restriction 
apportée  dans  les  induits  ^des  oratoires  privés  strictement 
dits,  pour  le  nombre  de  messes  à  y  célébrer  chaque  jour,  ne 
s'applique  pas  aux  oratoires  dont  nous  parlons.  Quant  aux 
chapelles  du  palais  de  l^Evêque,  la  chose  est  certaine,  ayant 
été  décidée  par  un  décret  général  de  la  S.  Congr^tion  des 
Rites,  du  2  juillet  1661.  La  Congrégation  avait  à  résoudre  trois 
doutes  dont  le  dernier  était  conçu  en  ces  termes  '  :  «  An  in 
capella  palatii  episcopalis,  absente  Episcopo,  missa  celebrari 
possit,  et  prsesertim  a  Vicario  Generaii?  »  Elle  répondit  après 
«  un  mûr  examen  :  «  In  capella  palatii  episcopalis,  etiam  ab- 

(1)  NowveUe  Bévue  théologique,  tom.  vi,  page  167  et  ss.;  585  et  8s.| 
tom.  m,  page  891, 510  et  ss. 
(2)ApudGaidellini,2)0efetoai4^^en«tea,num.l9^  - 
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sentet  vel  vacante  sede,  posse  missam  celebrari^  potisBûnum 
vero  per  YicariuiDi  nec  non  diebus  festis  înibi  sacrum  andien- 
tes  implere  prseceptnm  Ecclesise  :  sicqne  in  casibns  particn- 
laribns  in  postemm  responderi  mandavit.  » 

C'est  d'après  ces  principes  qu'elle  résolut  encore  la  difficulté 
suivante  qui  concernait  le  diocèse  de  Bosa  en  Sardaigne  ': 

Quum  in  praesentiaram  in  episcopâli  palatio  Bosanen.  constj- 
tâWrepériantur  scboIaB  secundariae'civîtatis  ipsius,  et  ad  episco- 
plilè  sacellum  conveDiant  scholas  ipsas  ventilantes,  religionis 
operibus  satisfacturi  :  scbolanim  ipsarum  director  S.  Bit,  Cod- 
giregationem  rogavit,  ut  super  propositis  dubiis  mentem  suam 
aperire  dignaretur^  ut  sententiarum  varietate  eliminata,  requisita 
securitas  habeatur,  nimirum  : 

1.  An  sede  vacante  in  episcopâli  sacello,  qailibet  sacerdos 
sacrosaoctum  miss»  sacriGcium  celebrare  possit  ? 

S.  ÂD  id  locum  etiam  habeat  in  casu  prssenti,  in  quo  sacel- 
lum episcopale  Bosanen.assignatum  est  pro  excipiendis  ad  scholas 
accedentibus? 

3.  Et  quatenus  négative,  orator  induitum  efllagitat  ut  ibi  in 
ddininicis  saHem,  festisque  de  praBceptd,  saQrosanctum  missae  sa- 
criGcium ceiebretur,  oui  adstantes  tam  magistri  quam'  discipuli 
satisfacere  valeant  praecepto  adslandi  sacro  P 

Die  8  aprilis  1854,  S.  C.  respondit  :  ad  1  et  2  affimuuive. 
Au  3.  Jam  proviêum  in  prœcedentibus. 

La  raison  de  cette  résolution  est  manifeste.  La  chapelle  du 
palais  épiscopal  n'est  pas  un  oratoire  privé,  érigé  dans  une 
maison  particulière,  mais  une  chapelle  véritable  ayant  sa 
destination, et  érigée  par  l'Evêque  pour  servira  la  célébration 
de  la  messe.  Or  de  telles  chapelles  ne  tombent  pas  sous  la 
restriction  apportée  par  le  Concile  de  Trente  au  pouvoir  de 

(1)  Ibid»,  niun.  5064  (5200).  Ces  décrets  se  trouvent  dans  la  ooUectioii 
alphabétique,  verb.  CapcUa,  n.  1. 


Digitized  by 


Google 


i 


ÉTUDft  SUB  LBS  0BAT0IBS3  PUM1IO&.  595 

FEvêque,  et  partant  on  y  célébrera  antant  de  messes  qne  Ton 
voudra. 

54.  La  même  décision  doit  être  donnée  qnant  anx  deux 
antres  espèces  d^oratoires  semi-pnblics,  savoir  ceux  qui 
sont  érigés  dans  les  monastères  et  lieux  pieux;  et  les  autres 
qui  sont  élevés  sur  la  voie  publique,  et  où  Ton  célèbre  la 
messe  avec  Tautorisation  de  TEvêque. 

n  existe  cependant  une  exception  pour  ceux-ci. 

£n  effet  ces  oratoires  de  la  troisième  espèce  ont  été  érigés 
sans  Tautorisation  de  TEvêque  et  par  la  piété  d'un  ou  de  plu- 
sieurs fidèles,  dans  le  but  d'y  honorer  spécialement  quelque 
saint  ou  quelque  dévote  image.  Ce  n'est  que  plus  tard  qu'on 
a  songé  à  y  faire  célébrer  le  saint  sacrifice,  et  à  solliciter  pour 
cela  l'autorisation  de  l'Evêque.  Celui-ci,  qui  est  maître  d'ac- 
corder ou  de  refuser  la  susdite  autorisation,  jouit  également 
du  droit  d'y  apporter  telles  conditions  qu'il  veut,  en  sorte 
qu'il  peut  limiter  le  nombre  de  messes  à  célébrer  dans  la 
chapelle,  ou  ne  permettre  la  célébration  de  la  messe  qu'en 
certains  jours.  Les  restrictions  apportées  par  l'Evêque,  quand 
il  accorde  l'autorisation  de  célébrer  dans  les  oratoires  semi- 
publics,  sont  d'obligation  véritable,  et  l'on  ne  peut  les  violer 
sans  péché,  sauf  les  cas  prévus  par  les  théologiens,  dans  le 
traité  des  lois.  Mais  si  l'Evêque  n'a  mis  aucune  restriction, 
ni  ai^sé  aucune  condition,  et  s'il  a  simplement  permis  la 
célébration  du  saint  sacrifice  dans  un  oratoire  semi-public,  on 
peut  y  dire  la  messe  tous  les  jours,  et  en  faire  célébrer  autant 
qo'onveut  chaque  jour. 

L'exception  dont  nous  parlons  n*est  pas  applicable  aux 
oratoires  intérieurs  des  Séguliers,  bien  qu'en  droit  l'autorisa- 
tion de  TEvêque  soit  nécessaire  '.  Mais  il  faut  observer  que 

(1)  <  In  iiao  parte,  ékt  C^attico^txiiiqva,  privilégia  Bégnlaribns  concessa 
a  Oondlio  abolita  laisse  non  ambigo;  ita  nt  qui  nova  itermn  a  BB.  Fon- 
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rautorîté  de  TEvêqne  intervient  dans  l'érection  même  de 
Toratoire  ;  une  fois  Térection  autorisée,  le  reste  suit  de  droit, 
et  il  n'est  plus  au  pouvoir  de  l'Evoque  d'y  apporter  des  res- 
trictions. Aussi  Gattico  donne-t-il  conmie  certain  que  tout 
prêtre  peat  célébrer  dans  les  oratoires  intérieurs  des  Régu- 
liers, et  qu'on  peut  y  dire  autant  de  messes  que  l'on  veut  '  : 
«  In  privatis  Begularium  approbatis  oratoriis  libère  a  quocum- 
que  etiam  extraneo  sacerdote  missœcelebrari  possunt;quia 
cum  locus  idoneus  sacrificio  evaserit,  etiam  pro  onmibus  sa- 
cerdotibus  ex  sui  ratione idoneus  persévérât...  NuUam  pariter 
dierum  festorum  exceptionem  patiuntur  eadem  Begularium 
oratoria  ;  ac  quemcumque  numerum  missarum  pro  singulis 
diebus  admittunt  ;  quoniam  limitationes  hujusmodi  nullibi 
reperiuntur  pro  illis  oratoriis  stabilitse,  sicut  nec  pro  privatis 
Episcoporum  oratoriis  prsefixse  fuerunt,  aut  pro  cseteris  locis 
piis  apponi  soient.  » 

La  difficulté  est  nulle  pour  les  oratoires  des  Béguliers  qui 
jouissent  d*un  privilège  apostolique  :  car  les  oratoires  n'étant 
autorisés  par  le  Saint-Siège  que  pour  faciliter  la  célébration 
du  saint  sacrifice,  il  est  clair  qu'il  n'y  a  lieu  à  aucune  restric- 
tion, quant  au  nombre  et  aux  jours  des  messes  '. 

tifidbas  non  impetrayenint,  Episcoporum  oonsensnm  postolare  tenean- 
tnr,  ut  licite  in  monasterioram  priyatis  oratoriis  missa  peragi  possint. 
Hinc  aliqnando  ab  EE.  XJrbis  Vicario  qoibnsdam  Begnlaribns  sindlem 
lioentîam  datam  fdisse  me  non  latet.  >  De  Oratoriis,  cap.  xnn,  n.  2. 

(1)  Ibid.f  nnm.  6.  Van  Gameren,  pages  284  et  ss. 

(2)  Beaucoup  d'auteurs  réguUers,  entr'autres  Gattico,  num.8,  estiment 
que  le  privilège  accordé  par  Grégoire  XIII  à  la  Société  de  Jésus  (privi- 
lège qui  les  dispensait  de  Tautorisation  épiscopale  pour  l'érection  de 
ces  oratoires),  est  commun  aux  Béguliers  qui  jouissent  de  la  communi- 
cation. Les  Mélangea  thiologiquts  ont  adopté  le  sentiment  oppoi^ 
paice  que  ce  privilège  est  exorbitant,  d'obtention  très-difficile,  et  par- 
tant non  communicable.  V.  1»  série,  pages  226  et  as.  D'après  M.  Van 
Gameren,  le  privilège  que  les  Jésuites  avaient  obtenu  de  Grégoire  XIH 
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55.  La  question  que  dous  allons  examiner  présentement  est 
plus  importante  encore  en  pratique  que  les  précédentes,  Bt 
nous  devons  d'autant  plus  nous  y  arrêter  qu'elle  a  été  traitée 
autrefois  dans  les  Mélanges  ihéologiques\  et  que  leur  opinion 
a  été  ouvertement  combattue  par  M.  Feije,  sous  le  nom  du 
docteur  Van  Gameren'.  11  s*agit  de  savoir  si  Ton  satisfiiit  au 
précepte  de  TËglise,  en  assistant  à  la  messe,  dans  les  ora- 
toires intérieurs  des  Réguliers,  et  dans  les  chapelles  semi- 
publiques  érigées  dans  les  villes  ou  villages.  On  comprend 
encore  parfaitement  ici  l'importance  de  notre  distinction.  Si 
ces  oratidres  étaient  réellement  publics,  l'affirmative  ne  serait 
pas  douteuse.  S'ils  étaient  uniquement  et  strictement  privés, 
la  négative  serait  certaine  :  il  n'y  a  donc  de  doute  que  parce 
que  les  oratoires  dont  nous  parlons  participent  de  la  nature 
des  deux  autres,  et  qu'ils  ne  sont  ni  proprement  publics,  ni 
uniquement  privés. 

56.  Les  Mélanges  soutenaient  donc,  malgré  l'opinion  com- 
mune, et  s'appuyant  sur  Passerini  et  Petra,  qu'à  moins  d'un 
privilège  spécial,  les  fidèles  qui  assistent  à  la  messe  dans  les 
oratoires  intérieurs  des  maisons  religieuses,  n'accomplissent 
pas  le  précepte  de  TEglise.  «  En  effet,  disaient-Us^  d'après 
le  droit  commun,  où  doit-on  entendre  la  messe  ?  Dans  l'église 
paroissiale.  Sixte  IV  le  dit  clairement.  Des  exceptions  ont  été 
établies  ;  nous  en  voyons  pour  les  églises  et  les  oratoires  pu- 

ftat  renouvelé  par  Léon  Xn,  en  ce  sens  que  rantorisatîon  peut  être  ac- 
cordée par  le  Général,  page  278.  Le  passage  de  la  Constitution  de 
Léon  XII  ne  nous  paraît  guères  concluant.  En  effet,  le  Pape  y  donne 
an  B.  P.  Général  le  droit  d'autoriser  les  Pères  qu'il  jugera  à  propos  à 
-dire  la  messe  dans  une  chapeUe  domestique  légitimem^t  érigée  :  m 
domestico  sacello  légitime  erecto,  11  nous  semble  que  c'est  forcer  Je 
8ens  de  ces  paroles  que  d'y  trouver  le  droit  d'autoriser  l'érection  de 
chapelles  domestiques. 

(1)  Uremiere  séries  pages  556  et  ss. 

(2)  DeoratorOs,  pièges  294  et  ss. 

«.  B.  ▼■.  197».  38    . 
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blics.  Nous  n'en  rencontrons  aucune  pour  les  oratoires  privés^ 
Nous  trouvons  bien  des  privilèges  spéciaux  :  nous  avons  parlé 
d'un  entr'autres  accordé  aux  Chartreux  ;  mais  nulle  part  on 
ne  trouve  écrit  le  principe  qu'on  satisfait  dans  un  oratoire 
privé  des  Religieux. 

«  On  objecte  qu'ils  ont  le  caractère  d'église  ou  oratoire  pu- 
blia Mais  s'ils  sont  vraiment,  comme  on  le  prétend,  des  ora- 
toires publics,  on  devra  conclure  qu'on  peut  y  faire  les  mêmes 
offices  que  dans  une  église  ou  oratoire  public.  Pourquoi  alors 
établir  une  distinction  entre  les  offices  solennels  et  les  offices 
non  solennels,  permettre  ceux-ci  et  interdire  ceux-là  ?  Pour- 
quoi défendre  d'y  conserver  le  saint  Sacrement  de  l'Eucha- 
ristie? Si  le  droit  décide  ce  point,  pourquoi  insérer  spécialement 
cette  permission  dans  les  privilèges  concédés  à  des  Ordres  re- 
ligieux, par  exemple  dans  le  privilège  des  Chartreux? 

«  Ce  qui  confirme  l'opinion  du  Cardinal  Petra,  c*est  la  ré- 
solution de  la  S.  Congrégation  des  Evêques  et  Réguliers  que 
nous  avons  déjà  eu  occasion  de  citer.  Comment  nie-t-elle  aux 
Dominicains  une  faveijr  qu'ils  tenaient  déjà  du  droit  com- 
mun?... Enfin  en  pratique,  ne  doit-on  pas  rejeter  l'autre  sen- 
timent? C'est  un  principe  généralement  admis  qu'on  ne 
satisfait  pas  k  une  obligation  certaine  par  une  solution  dou. 
teuse.  L'obligation  d'entendre  la  messe,  les  dimanches  et  fêtes, 
est  certaine.  Il  est  douteux  si  on  y  satisfait  en  assistant  à  la 
messe  dans  un  oratoire  privé  des  Réguliers.  La  conséquence, 
nous  semble-t-il,  c'est  qu'on  ne  peut  y  assister  pour  remplir 
le  précepte  ecclésiastique.  »  . 

57.  M.  Feije  combat  résolument  cette  opinion,  par  les  argu- 
ments suivants.  !<>  Ces  oratoires  jouissent  des  prérogatives 
des  oratoires  publics,  étant  érigés  dans  des  lieux  publics.  Us 
ne  doivent  être  autorisés  que  par  l'Evêque;  ils  sont  destinés 
au  culte  d'une  manière  permanente;  enfin,  de  l'aveu  de  tous. 


Digitized  by 


Google 


ÉTUDE  SUR  LES  OEÂTOIBES  PUBLICS.        599 

on  peut  7  célébrer  plusieurs  messes  le  même  jour.  Tout  cela 
les  fait  sortir  de  la  catégorie  des  oratoires  privés  et  les  met 
Bur  le  rang  des  oratoires  publics.  Il  est  vrai  qu'on  n'y  fait  pas^ 
toutes  les  mêmes  fonctions  que  dans  les  oratoires  publics  pro- 
prement dits,  mais  cela  vient  de  leur  petitesse,  qui  ne  per- 
met pas  des  fonctions  solennelles  ;  en  outre,  il  convient  que 
ces  fonctions  solennelles  soient  réservées  pour  les  églises  ou 
les  oratoires  qui  leur  sont  assimilés. 

2»  Il  est  certain  qu'en  cette  matière  la  coutume  a  une 
grande  valeur,  puisqu'au  témoignage  de  Benoît  XIV,  c'est 
grâce  à  la  coutume  qu'a  disparu  l'obligation  d'entendre  la 
messe  dans  Téglise  paroissiale.  Or  peut-on  avoir  un  témoi- 
gnage plus  formel  de  la  coutume  en  ce  point  que  l'afSrmation 
de  presque  tous  les  auteurs?  D'autre  part,  on  ne  trouve  aucun 
acte  du  Saint-Siège  qui  paraisse  s'opposer  à  la  mise  en  pra- 
,  tique  de  l'opinion  commune,  comme  on  en  trouve  pour  les  ora* 
toires  privés. 

3o  Cette  doctrine  est  confirmée  par  ce  qu'admettent  tous 
les  canonistes  par  rapport  aux  chapelles  des  palais  épiscopaux: 
dans  celles-ci  en  effet  on  satisfait  au  précepte  d'entendre  la 
messe  parce  qu'elles  sont  censées  publiques.  «  In  capella  pa- 
latii  episcopalis  satisfit,  a  quocumique,  prsBcepto  Missse,  quia 
dicitur  capella  publica.  »  Ainsi  s'exprime  Petra\  ajoutant 
qu'on  appelle  publiques  ces  chapelles  à  la  différence  des  ora- 
toires privés. 

Et  qu'on  ne  dise  pas  que  les  chapelles  épiscopales  doivent 
jouir  de  plus  hautes  prérogatives  que  celles  des  maisons  reli- 
gieuses, car  le  privilège  existe,  lors  même  que  le  siège  est 
vacant.  Le  palais  est  censé  un  lieu  public,  à  cause  de  la  di- 
gnité de  l'Evêque,  mais  un  monastère  l'est  également. 

(1)  In  C<m$Ht.  UFaschalidlI,  sect  i,  num.  96.  Tom.  i. 
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40  11  existe  sur  ce  point  une  déclaration  Ôe  la  Congrégation 
Ites  Rites  du  22  mai  1841.  Une  confrérie  de  pieux  laïcs  avallt 
kk  chapelle  dans  l^enceinte  d*un  monastère,  et  non  seulement 
leô  confrères,  mais  d'autres  fidèles  venaient  y  entendre  là 
ibesse,  les  dimanches  et  jours  de  fêtes.  La  Congrégation  Ques- 
tionnée h  ce  sujet  répondit  que  les  fidèles,  assistant  ainsi  à  hi 
inesse,  avaient  satisfait  au  précepte. 

Melitbn.  Intra  sepia  cœnobii  Ordinis  Minoruro  Conventualium 
sanrti  Francisci  cîvitatis  Valle^tla  vulgo  nuncupal»,  erecluro  re- 
peritur  oralorium  sodalilatis  ConcepUonis  Deipar»  iiiibi  insli- 
iut»,  in  qao  qnidem  oratorio  ab  E|ii3Copo  aJprobato  et  ht^ne- 
dicio,  sodales  aliique  fi Jeies  conveniunl  2>acra  exercilia  expleotés, 
ti  inisss  sacrificio  pro  praBcepU)  adimjilendo  adstanies.  Âst  quùm 
'iionnulli  dubilarint  num  omnes  fidèles  pra>cep(um  mis^»  in  fesfis 
servent  memorato  in  oratorio,  S.  B.  Coiifcre^alionibumitlimb 
dat»  sunt  preoe:$  a  moderatoribas  sodilitaiis  ipsius  pro  çppdr- 
inna  ilec'aratione,  nimirum  :  A.n  omnes  fiJele^i  adstanies  mi  ss  in 
meinoralo  oratorio  ab  Episcopo  adprobaio  et  benedicto  prsecepio 
EccleM»  de  audiendo  sacro  satisfaciant  ? 

EE.  et  RR.  D  Canlinalis  Pedicini  S.  R.  G.  Prapfcctiis,  vigore 
facultatum  sibi  spcialiier  a  SS.  D.  N  Gregorio  XVi  P.  M.  tri- 
iulariim,  rescribi  mandavil  :  Affirmative. 

Die22maiil84]. 

Ferraris  cite  également  plusieurs  déclarations  des  Congré- 
gations du  Concile  et  des  Evâques  et  Réguliers,  desquelles  on 
tire  la  même  conclusion. 

Les  Mélanges  avaient  fait  valoir  une  décision  du  6  mars 
1846;  mais,  dit  M.  Feije,  oi^ne  peut  rien  en  conclure,  puisque 
la  Congrégation  ne  voulut  pas  entrer  dans  les  idées  du  Secré- 
taire, et  ne  décida  pas  si  les  étrangers  avaient  satisfidt  en 
assistant  à  la  messe  dans  l'oratoire  dont  il  était  question  ;  elle 
déclara  seulement  qû^on  ferait  Ik  un  oratoire  non  public,  mais 
Intérieur. 
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Qnant  aux  raisons  apportées  dans  la  Revue  liégeoise,  M.Feîji^ 
les  réfute  de  la  manière  suivante.  Sans  doute  le  droit  voulait 
aue  chacun  entendît  la  messe  dans  sa  paroisse,  mais  la  cou- 
tume a  dérogé  à  cette  obligation.  C'est  pourquoi,  en  tout  lieu 
^ù  la  n^esse  peut  être  célébrée  de  droit  commun,  on  peut  en- 
tendre la  messe  pour  accomplir  le  précepte  de  l'Eglise  :  ojj 
satisfera  donc  dans  les  oratoires  intérieurs  des  Réguliers,  à 
^oins  de  preuve  évidente  du  contraire  appuyée  soit  sur  d^ 
déclarations  formelles,  soit  sur  un  usage  bien  constant.  Cf 
n'est  donc  pas  qu'une  exception  ait  été  établie  en  faveur  des 
églises  et  oratoires  publics  ;  c'est  le  droit  commun  qui  est 
changé,  et  il  n'existe  pas  plus  de  déclaration  des  législateur^ 
l^ur  le»  oratoires  publics  que  pour  les  oratoires  intérieur!^ 
des  maisons  religieuses.  La  discipline  est  changée,  et  les  ai^- 
teurs  se  sont  chargés  de  nous  dire  comment  aujourd'hui  ojf, 
satisfait  à  la  loi  de  l'Eglise. 

Mais,  ajoutent  les  Mélanges,  à  quoi  bon  déclarer  par  un 
privilège  qu'on  satisfait  à  son  obligation,  en  assistant  à  la 
içesse  chez  les  Chartreux,  si  de  droit  commun  on  a  satisfait  ? 
1^.  Feije  répond  que  le  privilège  est  réel,  mais  qu'il  concerne 
|ep  oratoires,  non  d'un  monastère,  mais  d'une  grange,  ou  m^i- 
fon  rurale  de  Chartreux,  parce  que  les  oratoires  élevés  d^ 
pes  sortes  de  maisons  restent  strictement  privés. 

Enfin,  disent  les  Mélanges»  l'obligation  est  certaine,  la 
0isf  (Ction  douteuse  :  donc,  etc.  M.  Feije  répond,  apf'ès  saii^t 
^Iphonse,  que  l'argument  serait  valable,  si  le  dopte  d'aypir 
jpmpli  l'obligation  tombait  su|r  le  fait  ;  mais  ici  le  doufj^ 
Ipmbe  évidemment  sur  le  droit.  Or,  quand  il  n'y  a  qu'un  doq^ 
§i9  droit,  et  surtont,  conune  dans  le  c^  présent,  quand  r|0|»i- 
]|4on  qui  soutient  la  suffisance  de  la  satisfaction  est  beaucp]?^ 
j^lffs  probable,  a^^uyée  sur  l'opi^op  coafmni^f  deçplusgran^ 
eanonistesy  et  sur  les  meilleures  raisons,  il  est  bien  permis  ^ 
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la  regarder  comme  sûre  en  pratique,  et  de  n'avoir  aucune  in- 
quiétude k  cet  égard. 

58.  Sans  nous  arrêter  à  cette  dernière  distinction  qui  serait 
peut-être  diflScile  à  justifier,  car  tous  les  doutes  de  fait  devien- 
draient aisément  des  doutes  de  droit,  nous  pensons  qu'on  peut 
s'en  tenir  au  sentiment  bien  appuyé  de  M.  Feije.  Comme  il  le 
dit  avec  raison,  en  cette  matière,  il  faut  surtout  examiner 
l'appréciation  commune.  Avant  que  Benoît  XIV  n'eût  écrit 
les  pages  célèbres  qui  ont  eu  un  si  grand  retentissement, 
dans  son  immortel.traité  De  synodo  diœcesana^  on  aurait  sou- 
levé, avec  autant  de  fondement,  contre  les  églises  des  Régu- 
liers, les  mêmes  objections  que  l'on  élève  aujourd'hui  contre 
leurs  oratoires  intérieurs  :  il  restait  alors  aussi  un  certain 
doute.  Cela  n'a  pourtant  pas  arrêté  Benoît  XIV,  et  malgré 
l'opposition  de  quelques  canonistes  ou  théologiens,  il  a  déclaré 
que  l'opinion  commune  rendait  témoignage  ^  la  coutume,  et 
que  celle-ci  avait  prescrit  contre  le  droit.  N'en  est-il  pas  de 
même  aujourd'hui  ? 

59.  Il  nous  reste  à  dire  un  mot  des  oratoires  semi-publics, 
dans  lesquels  la  messe  ne  se  célèbre  pas  de  droit,  mais  uni- 
quement par  concession  de  l'Evêque.  Il  peut  arriver  que  l'Or- 
dinaire n'ait  mis  aucune  restriction  à  l'autorisation  de  célébrer 
la  sainte  messe,  dans  un  oratoire  de  cette  catégorie  ;  alors  il 
n'y  a  nulle  difBculté  :  ceux  qui  y  entendent  la  messe,  le 
dimanche,  accomplissent  le  précepte  de  l'Eglise.  La  raison  est 
non-seulement  la  même  que  pour  les  oratoires  intérieurs  des 
monastères,mais  on  peut  même  dire  qu'elle  est  plus  forte,  puis- 
que les  oratoires  semi-publics  dont  nous  parlons  ne  sont  pas 
cachés  dans  l'intériear  d'une  maison,  mais  réellement  établis 
sur  la  voie  publique,  en  sorte  qu'ils  participent  bien  plus  que 
les  précédents  aux  prérogatives  des  oratoires  réellement  pu* 
i)lic8. 
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Supposons  donc  le  cas  où  l'Evêqne  a  défendu  de  célébrer  la 
messe  le  dimanche  dans  un  de  ces  oratoires  semi-publics,  et 
que  cependant  un  prêtre  y  célèbre,  soit  ignorant  la  défense, 
soit  parce  qu'il  lui  est  difficile  de  se  transporter  à  Téglise  pa- 
roissiale, soit  même  sans  motif,  se  formant  une  conscience 
telle  quelle.  Les  fidèles  qui  entendront  cette  messe  auront-ils 
satisfait  au  précepte  ? 

Il  nous  semble  que  Taf^rmative  n'est  pas  douteuse.  Que  le 
prêtre  pèche  ou  ne  pèche  pas  en  célébrant  la  messe,  un  di- 
manche, dans  l'oratoire  dont  nous  parlons,  qu'il  interprète 
bien  ou  mal  la  rolonté  derEvêque,'il  n'est  pas  moins  vrai  que 
le  fidèle  a  assisté  à  la  susdite  messe,  dans  un  lieu  destiné  à  cet 
usage  et  établi  sur  la  voie  publique,  ce  qui  suffit  selon  le 
droit  coutumier  qui  règle  la  matière,  pour  remplir  le  précepte. 
Et  de  même  que  l'Evêque  n'a  pas  le  pouvoir  de  dispenser  du 
droit  commun  et  qu'une  telle  dispense  n'appartient  qu'au  Chef 
suprême  de  l'Eglise,  de  même  il  n'a  pas  le  pouvoir  de  le  chan* 
ger,  et  de  rendre  vaine  et  stérile  une  concession  qui  existe  de 
droit  généraLLes  Prélats  français  qui  tentèrent  de  résister  aux 
concessions  des  Souverains  Pontifes  virent  leurs  ordonnances 
déclarées  nulles  et  de  nul  effet.  Us  eurent  beau  défendre  aux 
fidèles  d'entendre  la  messe,  le  dimanche,  dans  les  églises  des 
Béguliers,  les  menacer  des  censures,  ainsi  que  les  religieux 
qui  les  recevraient;  toutes  ces  tentatives  demeurèrent  sans  ré« 
sultat,  quand  elles  ne  furent  pas  condamnées  par  les  Congre* 
gâtions  Romaines.  Nous  nous  trouvons  ici  dws  des  conditions 
identiques.  Le  droit  commun  de  nos  jours  est  qu'on  satisfait 
en  assistant  k  la  messe  dans  les  oratoires  semi-publics. 
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GOMMBNTAIRB  SDR  Lk  CONSTITUTION  APOSTO^ 
LIG^  SEDIS  DE  PIE  IX  *. 

§111. 

Éaeomnmni^tion  portée  contre   les   duellistes  et   leurs 
complices  (Suite). 

SoBiMAiRB.  —  XVII.  Les  armes  doivent  être  dangereases.  — 
XYlll.  QM  des  boxeurs?  —  XIX.  Quid  de  la  condition  que  le 
éomb«t  ciBjgr»  à  la  première  blessure?  —  XX.  Est  il  ««sential 
qaa  le  duel  ait  tien  privaU  anctoritate?  —  XXI.  Quand  est-il  per- 
mis ;>i^{û;a  aucioriiate?  —  XXU.  Règle  à  suivre  dans  Tinterpr^ 
tfttioii  de  6et  article.  XXlU.  Personnes  frappées  tar  la  Consti-' 
tutkm  À^fntoHcm  Sêâii.  —  XXIV.  !<>  Les  eombalUnts  ou  provo" 
Caieurs  et  aco^ianile  dae\.  —  XXV-XXVIU.  Quand  même  le 
duel  n'aurait  pas  lieu.  —  XXIX.  2^  Les  complices  et  coopérateura. 
^  XXX.  Témoims  dn  duel.  —  XXXI-XXXII.  Quid,  s'ils  ont  ac- 
cepté potr  dimiotter  le  péril?  —  XXXlll.  Conseillers.  Si  le  coo- 
seil  a  été  efficace.-^XXXlV.QiHif,  s'ils  conseillent  de  s'arrêtera  la 
première  blessure?  —  XXXV.  SuflSt,  s'il  décide  à  provoquer  en 
duel.  -^^  XXXVL  Qnîtf,  si  le  conseil  a  été  révoqué  avant  la  proTO- 
cftaoA?->  XXXVU-XXXIX.  QiUd.  si  après  la  provocation  seule- 
ment?  —  XL.  Ceux  qui  concourent  au  duel  ou  le  favoriaent.  — 
XLÏ.  30  Les  spectateurs.  Deux  nortes  de  spectateurs  —  XLII.  Lee- 
qiiels  sont  Ici  OotDprie?  -^XLIIL  Quels  ne  sont  pas  ici  eompria?-* 
XLIV-XLV.  Faufil  que  le  duel  ait  réellement  eu  li^  pour  que  les 
témoins  et  les  coopérateurs  encourent  rexcommunication  ?  ^ 
XLVI-Ll.  Qmi  pour  les  spectateurs?  -  LU.  4o  Ceux  qui  permit 
iMiou  n'mnpêékmt  pês  le  duel.  —  LIll-UV.  Qiuid  de  ceux  tfsà 
acoordeat  Timponité  ou  le  pardon  aux  duelliitea  ? 

XVIL  Nous  àtOûS  ajouté  :  avec  des  armes  dangereuses^ 
Pour  encourir  les  peines  canoniques,  il  faut  quHl  y  ait  péril 

(1)  V.  Tom.  Il,  pag.  78, 428, 458, 607  et  645;  tom.  m,  pag.  97, 154,  285, 
845, 453  et  561  ;  tom.  ir,  pag.  5, 128, 237, 354  et  467;  tom.  ti,  pag.  117 
et  229;  tom.  tu,  pag.  249. 
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probable  de  mort,  et,  en  conséquence,  qne  les  armes  soient 
de  leur  nature,  propres  à  la  causer.  «  Qua  de  causa,  conchd 
Sehmahgrueber  avec  les  autres  auteurs,  si  mulieres  inter  se 
▼eAeribus  aut  evulsione  capillorum  altercantur,  aut  viri 
pugnis,  virga,  vel  levi  bacuio  con;[jrediantur,  duellura  noft 
•rit,  née  duellantium  incarrentur  pœnse,  etsi  aliquando  mors 
per  accidens  subsequatur '.  » 

XVIII.  Ne  faudrait-il  pas  aujourd'hui  mettre  une  exception 
à  cette  conclusion?  Si  les  poings  ne  sont  pas  ordiuairement 
des  armes  dangereuses,  ne  le  deviennent-ils  pas  dans  les 
combats  des  boxeurs  ?  Les  faits  ne  démontrent-ils  point  que 
ces  combats  sont  aussi  dangereux  que  les  combats  à  Vépée  on 
avec  des  armes  à  feu  ?  Ne  devrait-on  pas,  par  le  fait  même,lea 
classer  parmi  les  duels  proprement  dits?  Nous  avons  rencon** 
tré  un  seul  auteur,  Glericatî,  qui  a  spécialement  soulevé  Is 
question  ;  et  voici  comment  il  la  résout  :  «  QtKier.Axk  sit  duel- 
him,  si  qui  se  provocent  ex  condicto  in  tempore,  et  loco  ad 
pugnandum  non  armis,  sed  pugnis  ?  Resp.  Négative,  quando 
moraliter  non  est  periculum  mortis,  vel  gravis  percussio- 
nis  '.  »  Les  combats  de  boxenrs,  qui  présenteraient  donc  ce 
péril,  nous  paraissent  soumis  aux  peines  édictées  par  TEglise. 
^  XIX.  La  condition  que  le  combat  cessera  à  la  première 
blessure  n'enlève  pas  au  duel  son  caractère  dangereux,  et 
n^empêche  pas  les  combattants  d'être  soumis  aux  censures 
ecclésiastiques.  Clément  VIII  l'a  statué  en  termes  formel»  : 

(1)  Jus  eeeîeêiasiieum  imitfermmf  lib.  v,  tittL  iiv,  d.  45.  Cf.  Beif- 
ISenstuel,  Jus  cananicum  universum,  lib.  v,  titol.  xiv,n.  12  et  \H;  Pigoa^ 
telli,  CoHsuUatianeê  eananics,  tom.  ix,  oonboli  88,  a.  92;  De  Marg% 
Disquisitianes  maralea  et  oawmiee,  tom.  u,  disqnis.  xi..  n.  13 ;  Ferrant 
Bibiiathwi  eanonioa,  Y<*  Duellum,  it  i,  n.  6;  Leiao»,  ^mnMi  Qua^ 
§ài0Hum  BegnUmum,  tonui«  Y^  J[>ueUum,  a.2;  Bbogiur»  Theolagia  ra<^ 
éêU9,  itmt  LXU,  B.  7 

(2)  Erotemata  eeclma&tiettt  cap.  cauox,  n.  8. 
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ce  Nec  non,  dit-U^  iisdem  pœnis,  Décrète  et  Gonstitutionibos 
teneri  eos  (decernimus),  inter  qnos  pactiones  initie  sint  de 
dirimendo  certamine,  cum  primum  alteruter  yulneratus  faeiiti 
sen  sanguinem  fuderit  ;  aut  certus  ictuum  namerus  utrique 
illatus  fuerit  \  » 

XX.  Outre  les  conditions  que  nous  venons  d'expliquefi 
quelques  auteurs  insèrent,  dans  la  définition  du  duel,  la 
clause  que  le  duel  ait  lieu  de  Tautorité  privée  des  combat- 
tants :  privata  auctoritate  '. 

Mais  cette  condition  n'est  pas  essentielle  :  car,  de  Tavea 
même  des  auteurs  qui  donnent  cette  définition  du  duel,  il 
peut  y  avoir  duel  proprement  dit,  même  lorsqu'il  a  lieu 
par  autorité  publique  \  Les  anciens  canons  qui  défendent  la 
preuve  de  Finnocence  par  les  combats  singuliers,  en  font 
foi  *  ;  de  même  que  ceux  qui  décrètent  des  peines  contre  les 
princes. temporels  qui  autorisent  ces  combats  '. 

XXI.  Toutefois  il  est  des  cas  où  l'autorité  publique  a  de 

(1)  ConstitJ^  UUus  vices,  §  b,  Magnum  BuUlarium  Bomàmtm^ 
tom.  nii  pag.  13. 

(2)  De  Murga,  Loc,  cit.,  n.  2;  Ferraris,  Loc.  cit.,  n.  1. 

(3)  Cf.  Ferraris,  Ibid,,  n.  15;  De  Murga,  Ibid.,  dub.  ni,  n.  15. 

(4)  Dans  une  lettre  au  roi  Charles-le-Chauve,  le  Pape  Nicolas  répronya 
ces  combats,  comme  constituant  une  Téritable  tentation  de  Dieu.  «  Mo- 
nomachiam  vero  in  lege  non  assumimos,  quam  prseceptam  fuisse  non 
reperimus  :  quia  licet  quosdam  iniisse  legerimus,  sîcut  sanctom  David 
et  Goliam  sacra  prodii  historia,  nusquam  tamen,  ut  pro  lege  teneatnr, 
alicnbi  divina  sanxit  auctoritas  :  cum  hoc  et  hajusmodi  sectantes  Deom 
solummodo  tentare  videantur.  »  Can.  22,  caus.  ii,  quaest.  5. 

(5)  Noos  BOUS  contenterons  de  citer,  entre  antres,  le  Concile  do 
Trente  :  «  Imperator,  y  lit-on,  Reges,  Duces,  Principes,  Marchiones,  Co- 
mités, et  quocumque  alio  nomine  Domini  temporales,  qui  locum  ad 
monomachiam  in  terris  suis  inter  christianos  concesserint,  eo  ipso  sint 
ezcommunicati,  ac  jurisdictione  et  dominio  civitatis,  castri  aut  lod,  ùi 
quo,  yel  apud  quem  dueUum  fieri  permiserint,  quod  ab  Eodesia  obti'- 
nent,  priyati  iotelligantur  :  et,  si  feudalia  sint,  directis  dominis  statio» 
«cqoirantnr.  >  Sess.  xzy»  cap.  19^  Derefarmathne, 
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justes  motifs  de  permettre  le  dnel.  Par  exemple,  deux  armées 
ennemies  sont  en  présence  :  pour  épargner  le  sang  de  leurs 
soldats,  les  princes,  ou  les  chefs  des  armées,  peuvent  convenir 
que  la  querelle  sera  vidée  par  un  ou  quelques  hommes  pris 
dans  le  sein  de  chaque  armée.  Tel  fut  le  combat  singulier  des 
Horaces  et  des  Curiaces  ;  tel  fut  aussi  celui  de  David  et  de 
Goliath  '  ;  et  tel  fut  encore  celui  auquel  saint  Wenceslas  pro- 
voqua Badislas,  duc  de  Curm  \  Les  auteurs  sont  unanimes  à 
reconnaître  la  licéité  de  ces  combats  ^ 

XXII.  La  notion  du  duel  posée,  nous  avons  k  examiner,  en 
second  lieu,quelles  personnes  encourent  de  ce  chef  la  peine  d'ex- 
communication. Mais  auparavant,  nous  devons  voir  si  la  Con- 
stitution Jpostolicœ  Sedis  a  abrogé,  sur  ce  point,la  législation 
antérieure,  ou  y  a  dérogé  ;  ou  si  cette  législation  doit  nous 
guider  dans  l'interprétation  de  la  nouvelle  Bulle. 

Presque  tous  les  auteurs,  qui  se  sont  occupés  de  la  Consti- 
tution Apostolica  Sedis^  l'interprètent  d'après  les  Bulles  des 
Papes  antérieurs  à  Pie  IX,  et  surtout  d'après  celle  de  Gré- 
goire XIII  et  Clément  VIII,  de  sorte  qu'ils  appliquent  encore 
aujourd'hui  toutes  les  règles  posées  par  ces  Pontifes  *. 

Toutefois  Avanzini  s'exprime  comme  si  ces  Bulles  n'exis- 
taient plus  ';  il  ne  parle  que  du  Concile  de  Trente,  et  de  la 

(1)  I  Reg.  XVII,  40,  seq. 

(2)  On  lit  dans  la  sixième  leçon  de  son  office,  au  Bréviaire  Romain, 
25  octobre  :  «  Angeles  habnit  sni  corporis  custodes  :  cum  enim  ad  singu- 
lare  certamen  adversus  Badislaum,  ducem  Curimensem,  eo  fine  accederet, 
ut  suorum  saluti  prospiceret,  visi  sunt  Angeli  arma  ministrasse,  et  di- 
xisse  adversario  :  Ne  fertas.  > 

(3)  Cf.  Schmalzgrueber,  Loe,  cit,  n.  3;  Reiffenstuel,  Loc,  cit,  n.  89; 
PIgnatelii,  Loe.  cit,  n.  48. 

(4)  CL  In  Canêtitutionem  ApoatoUca  Sediê  Commentant  Beatini, 
n.  80,  pag.  45;  Godschalk,  ConaiituUo  Apostolka  Sedis  commentcnriiê 
iOuHrata,  tîtul.  n,  art.  8  ;  Daris,  Traet(xtu8  de  censuris,  n.  198;  Dumas, 
Compendium  Theologia  morcdis  P.  Gury,  tom.  u,  n.  997  et  998. 

(5)  De  CkmsHtutùme  ApostoUea  Sedia  ccmmentarii,  not.  23,  pag.  88. 
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Cronstitufion  de  Pie  IX.  Cretoni,  après  avoir  rappelé  en  note 
les  différentes  Bulles  des  Papes  contre  le  duel,  reproduit  la 
substance  du  commenlaire  de  M.  Avanzini,  ne  faisant  égale- 
ment mention  que  du  Concile  de  Trente  et  de  la  Constitution 
Apostoliae  Sedis  '. 

Nous  n'oserions  nous  écarter  de  Topinion  commune,  adop<- 
tant  la  règle  établie  par  le  commentateur  de  Biéti;  règle  d'après 
laquelle,  dans  le  doute  si  la  Constitution  Apostolicœ  Sedis 
déroge  à  la  législation  antérieure,  il  faut  Tinterpréter  confor- 
mément à  cette  législation  '.  Cette  règle  est  d^accord  avec  les 
principes  du  droit,  qui  veulent  qu'on  évite,  autant  que  pos- 
sible, toute  dérogation  aux  lois  antérieures  ',  et  que  celles-d 
servent  ii  interpréter  les  lois  postérieures  \  D'où  les  auteurs 
posent  la  règle  dUnterprétation  des  lois  :  Vitanda  estjurmm 
corredio  *. 

XXIIL  Ceci  posé,  passons  à  notre  second  point  Quatre 
classes  de  personnes  sont  reprises  dans  Particle  de  la  Consti- 
tution Apostolicœ  Sedis.  Ce  sont  d'abord  les  principaux 
acteurs  ;  ensuite  tous  les  coopérateurs  ;  en  troisième  lieu,  les 
spectateurs  ;  enfin  les  autorités  qui  n'empêchent  pas  le  duel. 
Commençons  par  la  première  catégorie. 

XX IV.  Encourent  Texcommunication,  porte  la  Bulle,  ceux 
qui  se  battent  réellement  en  duel,  ou  même  ceux  qui  provo- 
quent en  duel,  ainsi  que  ceux  qui  acceptept  le  dueL 

{D  Ck^mpmdium  Thcologiamoràlis  P.  Ovary,  toxp.n,  pag.  SU^ql^  1» 

(2)  N.  1«,  pag.  13. 

(8)  «  Cum  expédiât^  lie-on  <?an«  k  Droite  ooncordfMre  jura  j^ribl^,  f^ 
eonim  correctiones,  si  snstineri  valeant,  evitaq.  j»  Cap.  29^  De  efeçtiqffi^ 
>WtnO. 

(4)  «  Posteriores  leges,  lit-on  dans  le  Digt^te,  ad  priores  y^r^mf^ 
nini  contrari»  sipt.  ?  Leg.  Novum  non  €st,  25,  fiç  kffibm. 

(5)  Cf.  Barboaa,  4xi(matum  i^ris  ^tufr^ipikciUionm  f^W^!^fi% 
A^pom.  Lx.  n.  3^;  SclwMazgn^eb^r^  Op.  c^.,  lib.  ;,  tdt.  a^  f^  47,  gf 
Reiffenstael.  Qp.  tit,  f roœmiw  n-  «01  ^  pci).;  jUb.  ^  «tuL  IfMl.  4H>f 
»inwii,  C^.  ci^.,  Y?  I^,  #^  ¥,  »•  3ff. 
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On  distinguait  deux  sortes  de  duels  :  le  duel  solennel  et  te 
duel  privé.  Le  premier  avait  lieu  en  observant  certaines 
formes  solennellea  qui  consistaient  surtout  dans  l'envoi  de 
cartels  ou  lettres  de  provocation,  dans  le  choix  des  armes, 
dans  Tassistance  de  témoins  ou  parrains^  dans  la  sécurité  dû 
lieu,  que  Ton  nommait  pour  ce  motif  le  camp  franc  '.  Le  duel 
privé  est  celui  qui  se  fait  sans  ces  solennités. 

Peu  importe  que  le  combat  ait  lieu  dans  un  duel  solennel, 
ou  dans  un  duel  privé,  les  combattants  encourent  l'eicommu- 
nication.  «  Nos,  décrète  Grégoire  Xllly  ad  hsec  coercenda, 
plenius  evidentiusque  providendum  esse  rati,  considerantesque 
duellum  privatum  non  minus  cruentum,  et  animse  et  corpori 
noxium  esse,  quam  quod  publiée  perpetratur,  auctoritate  Apo- 
stolica  stàtuimus,  omnes  illos,  qui  ex  condicto  statuto  tem- 
père, et  in  loco  convento,  monomachiam  commiserint,  etiamsi 
nuUi  patrini  sociive  ad  id  vocati  fuerint,  nec  loci  securitas 
habita,  nullseve  provocatorise  litterse,  aut  denuntiationis 
cbartulse  prsecesserint,  censuris  et  pœnis  omnibus  a  dicto 
Concilie  (Tridentino)  propositis  teneri,  ac  si  publico  ac  con- 
sueto  abusu  singulare  certamen  ini vissent'.  »  Il  n'y  a  donc 
aucun  doute  possible  sur  ce  point. 

XXV.  L'excommunication  portée  par  le  Concile  de  Trente 
n'était  encourue  que  quand  le  duel  avait  réellement  eu  lieu  *. 
Clément  YIII  étendit  la  peine  à  la  provocation  et  k  Taccepta- 

v(l)  et  Schmalzgraeber,  Op.  dt,,  Ub.  v,  titul.  nv,  n.  2;  Ferraris, 
Op.  cU.,  y.  Duélltm,  Lœ.  cit.,  n.  18;  Beifenstuel,  Op.  cU.,  Ub.  t, 
tital.  XIV,  n.  2. 

(2i  Const.  Ad  toUendtÊm,  §  1,  Magnum  Bullarium  Romanum,  tom.  n, 
pag.  460.  Cetfce  BuUe  a  été  conûnn<<e  par  Clément  VIII  et  par  Be- 
noit XIV. 

(8)  €  Qui  Teio  pngnam  commiserint,  »  porte  le  Concile,  sess.  zzy» 
oip.  19,  De  reformcUione.  Grégoire  XIII,  dans  le  texte  cité  ci-dessus, 
S^exprime  de  la  même  manière  :  qm...  monomoehiam  commiserint. 
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tion  même  non  suivies  du  duel  :  «  Etiamsi  neque  pugna  ali- 
qua,  nec  certamen,  aut  effectus,  nec  accessus,  aut  actus  ad 
pugnam  proximus...  subsecutii  fuerint  '.  » 

XXVI.  Il  est  vrai  qu'un  grand  nombre  d'auteurs  *  ne  don- 
nent pas  cette  portée  à  la  Bulle  de  Clément  YIII  :  ils  res- 
treignent la  clause  citée  ci-dessus  à  toutes  les  personnes 
autres  que  les  principaux  acteurs,  qui  concourent  au  duel. 
Clément  YUl,  prétendent-ils,  à  cet  endroit  de  sa  Constitution 
ne  parle  aucunement  de  ceux-ci;  sa  Bulle  n'est,  à  leur  égard, 
que  la  confirmation  de  la  législation  antérieure,  et  nommément 
du  Concile  de  Trente  et  de  la  Constitution  de  Grégoire  Xin. 

XXVII.  Cette  opinion,  qui  était  combattue  par  de  très- 
graves  autorités  ',  doit  être  abandonnée  devant  l'interpréta- 
tion authentique  donnée  par  Benoit  XIV  k  la  Bulle  de  son 
prédécesseur.  «  Denique,  dit-il,  felicis  recordationis  Clemens 
Papa  VIII,  etiam  trsedecessor  Noster,  Apostolicas  Eomano- 
rum  ante  se  Pontificum  Leges  omnes,  et  pœnas  in  eis  statu- 
tas,  sua  Constitutione,  qu»  incipit  lllius  vices  data  xvi  kal. 
septembris  anno  MDxai,  diserte  complexus,  easdem  extendit 
ad  omnes  non  solum  duello  certantes,  sed  etiam  provocantes, 

(1)  Const.  lllius  vices,  §  G,  Magnum  BuUarium  Bomatiunif  tom.iii, 
pag.  14. 

(2)  De  Murga,  Loc,  cit,  dub.  v,  n.  4  et  seq.;  Schmalzgraeber,  Loc. 
eitf  n.  42;  Wiestner,  Institutiones  canonica,  lib,  v,  titul,  xiv,  n.  15  ; 
Pirhing,  Jus  canonicum,  lib.  v,  titul.  xiv,  n.  5,  not.  2  ;  Sanchez,  Opus 
morale  inpracepta  Decalogi,  lib.  n,  cap.  xxxix,  n.  28  ;  Fagundez,  In 
prœcepta  Decalogiy  lib.  v,  cap.  viii,  n.  29. 

(3)  S.  Alphonsns,  Theologia  maràlis,  lib.  vu,  n.  220,  not.  4;  Giialdi, 
Expositio  juris  Pontificii,  part,  n,  sect.  194;  Fignatelli,  ConsuttoUo- 
nés  canofiicaf  tom.  ix,  consnlt.  lxzxviii,  n.  97;  Bonacina,  Tractah^s 
de  censuris  omnibus  ecclesiasticis  in  particulari,  disp.  n,  quaest.  m, 
punct.  XLYiii,  n.  25  et  29  ;  Lacroix,  Theologia  morcUis^  lib.  m,  part  i, 
n.  849  ;  Sporer,  Theologia  moraîis  super  Deeaïogum,  tract,  y,  cap.  n, 
n.  210. 
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suadentes,  eqnos,  airma,  commeatus  prsbentes,  comitantes; 
chartulas,  libellos,  manifesta  mittentes,  scribentes,  vel  divnl- 
gantes,  aut  quomodolibet  circa  ista  coopérantes;  socios,  patri- 
nos,  de  industria  spectatores,  fautores,  criminis  demum  par- 
ticipesiillndquepermîttentes^  vel,  quantam  in  ipsis  est,  non 
prohibentes,  ac  delinquentibns  veniam  et  impunitatem  conce- 
dentes,quique  se  prsedictisquoquomodoinimiscnerint;etiamsi 
neque  piignse  effectus,  neque  aecessus  ad  locum  sit  subse- 
qnntas'.  »  Diaprés  renseignement  des  auteurs',  la  clause 
placée  h  la  fin  d^une  phrase  se  rapporte  à  toute  la  phrase, 
affecte  tous  les  objets  énumérés  dans  la  phrase,  de  sorte  qu^il 
n'est  pas  douteui  que  les  principaux  acteurs  ne  tombent  sous 
les  dernières  lignes  citées  ci-dessus. 

XXVIII.  La  chose  paraît  encore  plus  évidente  aujourd'hui  : 
la  Constitution  Apostolicœ  Scdis  ne  laisse  lieu  à  aucun  doute. 
Non-seulement  elle  frappe  d'excommunication  ceux  qui  se 
rendent  effectivement  coupables  du  crime  de  duel  ;  mais  elle 
atteint  même  la  simple  provocation  au  duel,  ainsi  que  son 
acceptation  ;  DueUum  perpétrantes^  aut  simpHdter  àd  illtUl 
provocantes,  vel  ipsum  acceptantes. 

XXrX.  La  seconde  classe  de  personnes  soumises  à  la  même 
excommunication  sont  les  complices  des  combattants  et  tous 
ceux  qui  coopèrent  au  duel  ou  le  favorisent 

(1)  Const.  Betestàbilem,  §  3,  Bullarmm  Benedicti  XIV,  vol.  x, 
pag.  75  et  76. 

(2)  Cf.  Fagnanus,  in  cap.  Nulli,  5,  De  rébus  Ecclesia  non  alienan- 
dis,  n.  15  ;  Lezana,  Summa  quaaiUmwn  regularium,  tom.  n,  V.  doM- 
«uZa,  n.  3;  De  Murga,  Commentaria  in  Constitutiones  Apostolicas, 
Const.  n  Cœlestini  III,  n.33;  Sanchez,  De  matHmomo^  lib.  m,  disp.  vn, 
n.  17  ;^Barbosa,  Tractatus  de  cïausuîis  imt  frequentioribtM,  clans,  lxx, 
n.  1,"  seq.  ;  Drsaya,  Disceptationes  ecclesiasticœ,  tom.  i,  part,  n,  di- 
scept.  xvi,.n.93;  Mayr,  Trimegistus  juris  Fontifkii  «mcer^i ,  lib.  v, 
titol.  XIV,  n.  20. 
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XXX.  Eq  coBséqtience  encourent  cette  peine  :  l^les  U^ 
fnoins  du  duel.  Il  faudrait  cependant  excepter  le  cas  où  les 
témoins  auraient  accepté  cette  charge  uniquement  dans  le 
but  de  prévenir  le  duel,  et  ne  se  rendraient  au  lieu  da 
combat  que  pour  Tempêcher.  En  réalité,  ils  ne  seraient  pBS 
•les  complices  du  duel;  ils  en  seraient  les  adversaires  '. 

XXXI.  Qwid,  s'ils  ont  accepté  dans  la  seule  vue  de  dimi- 
Buer  le  danger  que  courraient  les  combattants  ?  Les  personnes 
demandées  pour  être  témoins  connaissent  Tintention  des  deux 
adversaires  de  se  battre  jusqu'à  la  mort  de  Tun  d'eux.  S'ils 
acceptent,  ils  pourront  prévenir  un  aussi  déplorable  résultat  : 
le  combat  cessera  à  la  première  blessure.  Les  témoins  seront- 
ils,  dans  ce  cas,  frappés  d'excommunication? 

Cela  parait  dur.  Cependant  nous  n'oserions  les  soustraire  k 
la  peine.  Toutes  les  conditions,  requises  par  le  législateur 
pour  l'encourir,  se  trouven*;  dans  l'occurrence  ;  et  l'on  peut  dire, 
en  règle  générale,  que  les  témoins  influent  positivement  sur 
le  duel  :  si  les  duellistes  ne  trouvaient  pas  de  témoins,  il  n'y 
aurait  plus  guère  de  duels.  Il  semble  donc  qu'on  a  contre  les 
témoins,  dans  notre  cas,  et  la  lettre  et  l'esprit  de  la  loi. 

XXX II.  Toutefois  si  quelqu'un  voulait  les  traiter  comme 
les  conseillers  qui  engagent  les  duellistes,  décidés  à  un  com- 
bat à  mort,  de  se  contenter  d'un  duel  jusqu'au  premier  sang, 
et  leur  appliquer  le  sentiment  le  plus  bénin  (Y.  ci-après, 
n.  XXXIV),  nous  n'oserions   l'accuser  de  laxisme.  Noos 

.avouons  que,  vu  la  bonne  intention  des  témoins,  nous  sommes 
fort  enclins  k  trouver  moyen  d'user  d'indulgence  en  leur 
faveur. 

(1)  Schraalzgrueber,  Op.  cit.,  lib.  v,  titul.  xnr,  n.  49  ;  PignateUi,  Loe. 
de.,n.  150;Beiften8tael,  Op.  c»^.,  lib.  v,  tituL  nv,  n.  46:  V^estner, 
Ibid.,  n.  17  ;  De  Marga,  DiaquisUiones  morales  et  eatumicœ,  tom.  n, 
disq.  XI,  dab.  v,  n.  27. 


Digitized  by 


Google 


APOSTOUCiB  SEDIS  DB  FIS  IX.  613 

XXXTTT.  2""  Ceux  qui  conseillent  le  dud.  Les  auteurs 
exigent  eommnnément,  pour  que  les  conseillers  encourent 
rexcommunication,  que  le  conseil  ait  réellement  exercé  de 
rinfluence  sur  le  duelliste.  Si  celui-ci  était  tout  à  fait  décidé 
à  se  battre,  le  conseiller  échappe  à  la  censure,  ii  moins  que 
son  conseil  n'ait  confirmé  le  duelliste  dans  ses  mauvaises  dis- 
positions,  n*ait  augmenté  son  courage,  ne  Tait  poussé  au  com- 
bat avec  plus  d'ardeur.  «  Consulens  duellum,  écrit  Pigna- 
teUif  aUcui,  qui  ante  ejus  consilium  erat  determinatus  illud 
committere,  non  ligatur  excommunicatione.  Quia  consulens 
non  ligatur  censura,  nisi  vere  influât  in  effectum  prohibitum 
sub  censura,  ut  docent  Navar...  ÂvUa...  Bonac...  Quando  au- 
tem  quis  est  determinatus  committere  duellum,  consilium 
alterius  ad  illud  non  influit.  Atque  adeo  talis  consulens  non 
ligatur  excommunicatione.  Secus  vero,  si  consulens  suo  con- 
silio  augeret  illius  voluntat^n,  vei  magis  illam  confirmaret 
ad  faciendum  duellum,  vel  ut  liberius  ac  libentius  illud  com- 
mitteret;  tune  enim  suo  consilio  ad  illud  influeret,  et  conse- 
quenter  excommunicationem  incurreret,  ut  notant  Bonacina  et 
Yasquez  ^  » 

XXXIV.  Si,  ne  pouvant  réussir  à  empêcher  les  adversaires 
de  se  battre,  décidés  ii  continuer  le  combat  jusqu'à  la  mort 
de  Tun  d'eux,  on  leur  conseille  de  le  cessera  la  première  bles- 
sure, les  conseillers  n'encourent  certainement  pas  l'excommu- 
nication. Us  ont  posé  un  acte  licite,  louable  même.  «  Non 
peccat,  comme  dit  Tignatdli^  contra  eum,  oui  consulit,  cum 

(1)  Loc,  cit.,  n.  100.  Qt  Murga,  Lot.  ettf  disqnis.  zi,  dnb.  vii,  s.  IS  ; 
Schmalzgraeber,  Op.  cit,  lib.  t,  titoL  nv»  n.  51  ;  S.  Alphonsos,  Theokh 
giamoraîis,  lib.  iv,  n^  401;  Elbel,  Theologia  moraUs  decaiogàUs, 
part.  iT,  n.  122.  Bonadna  trouve  ce  sentiment  probable.  Traetaim  de- 
censuris  ominlms  ecck^iastieis  in  parHculari,  .disp.  n,  qpsdst.  m,. 
pimct.  zLvni,  n.  28.  Y.  ce  que  nous  avons  dit  sur  ce  point,  tom.  m,  p^ 
175,11.  zxvui. 

K.  B.  TIL  1876.  3Ô 
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jftm  ait  paratus  committere  majns  malum  ;  neqae  contra  eum, 
cni  damnam  infertnr,  cnm  potins  beneficinm  illi  conférât»  ut 
ntiliter  ejus  negotium  gerat,  curando,  ut  roinns  nuJam  ei 
inferatnr  '.  » 

XXXV.  Nous  avons  dit  que  le  conseil  doit  avoir  réelle- 
ment influencé  le  duelliste.  Mais  pour  cela  il  n*est  pas  néces- 
saire quHl  Tait  décidé  au  duel  même  :  il  suffit  qu'il  Tait  amené 
à  en  faire  la  provocation.  Car,  ainsi  que  nous  l'avons  vu  plus 
haut(n.XXyiII),  la  simple  provocation  est  aujourd'hui  mise 
sur  le  même  pied  que  le  duel  lui-même  :  elle  constitue  le  délit 
principal  au  même  titre  que  le  duel.  La  loi,  frappant  tous  les 
complices,  atteint  donc  ceux  qui,  par  leur  conseil,  ont  effica- 
cement coopéré  à  la  provocation. 

XXXVI.  Quidj  si  le  conseil  a  été  révoqué  avant  le  duel  P 
Les  conseillers  encourent-ils  l'ànathème  ? 

Une  distinction  est  nécessaire.  Ou  la  révocation  du  conseil 
a  précédé  la  provocation,  ou  elle  Ta  suivie.  Dans  le  premier 
cas,  si  elle  a  été  efficace,  c'est-à-dire  si  le  conseiller  a  donné 
des  motife  de  nature  k  ramener  le  duelliste  à  de  meilleurs 
sentiments,  k  le  détourner  de  la  provocation,  il  n'encourt 
point  l'excommunication  :  il  a  fait  ce  qu'il  a  pu  pour  empê- 
cher que  son  conseil  produise  son  effet  ;  la  provocation  est  due 
uniquement  à  la  malice  du  provocateur.  C'est  l'enseignement 
commun  '•  » 

XXXYU.  Si  au  contraire  la  révocation  n'est  venue  qa'à  la 

(1)  Ibid^  n.  105,  Cf.  Schmalzgraeber,  Ilrid.,  n.  52.  Sur  la  question  de 
principe,  Y,  S.  Alphonse,  Op.  eU.,  lib.  n,  n.  77;  lib.  m,  n.  57  ;  et  lib.  iv, 
n.565. 

(2)  Pignatelli,  Xoe.  cit.,  n.  96;  Bonacina,  Xoe.  cît,  n.  85;  Schmals- 
graeber,Xoe.  a^.,n.  50;  Sporer,  Theologia  moràli$  ntper  Deeakgum, 
tnctv,  cap..ii,D.  211;  Fenaiis,  BibUotheca  eoHoniea,  Y. DuiJlmmt 
trt.  n,  n.  8.  Noos  ayont  dit  antérieurement  quand  la  révocatimi  est 
eensée  efficace.  Y.  tom.  m,  pag.  177,  n.  xxx. 
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suite  do  la  provocation  les  avis  sont  partagés.  Les  uns,  et  c'est 
le  grand  nombre  ',  estiment  que  le  conseiller,  échappe  à  l'ana* 
thème.  £n  révoquant  son  conseil,  il  a  satisfitit  k  la  condition 
posée  par  Orégoire  XIII  pour  s^y  soustraire  :  on  ne  peut  lui 
imputer  que  le  combat  ait  eu  lieu  :  «  Consulentes,  disait  ce 
Pape,  eisdem  censuris  ac  pœnis  subjacere  si  per  eos  non 
stetit,  ne  pugna  sequatur.  »  Le  Pape  ne  dit  pas  :  ne  provoccUio 
seguatuTj  mais  ne  pugna  sequatwr. 

XXXVin.  Les  autres  enseignent  que  le  conseiller  reste 
soumis  k  Tanathème.  En  effet,  comme  nous  venons  de  le 
voir  (n.  XXXV),  la  coopération  à  la  simple  provocation  tombe 
sous  la  loi,  et  place  son  auteur  sous  le  coup  de  Texcommuni- 
cation.  Si  le  conseiller  a  encouru  cette  peine  par  le  fitit  même 
de  la  provocation,  comment  veut-on  qu^il  en  soit  délivré  par 
une  révocation  tardive?  Le  repentir  n'a  pas  pour  effet  d'anéan* 
tir  Texcommunication  encourue  :  celle-ci  ne  disparaît  que  par 
l'absolution  t.  a  Nam,  dit  Bonaeina^  per  ipsum  non  stetit,  ne 
sequeretnr  provocatio;  qua  posita  purificatur  conditio,  sub 
qua  alise  actiones  prohibit»  sunt  K  » 

XXXIX.  Nous  croyons  ce  sentiment  plus  conforme  aux 
principes.  Il  n'est  pas  étonnant,  du  reste,  que  la  plupart  des 
auteurs  aient  embrassé  la  première  opinion  ;  car,  d'après  eux, 
la  simple  provocation  n*était  pas  punie  de  l'excommunication  ; 
cette  peine  atteignait  les  duellistes  alors  seulement  que  le 
combatavaitlieu\  On  comprend  dès  lors  que  ces  auteurs 

(1)  Pignatelli,  Xoc.  cit.,  n.  99;  Ferraris,  ibid,;  Theologia  ad  usum 
SeminarU  MeMinieims,  Tractatns  de  casibns  reservatis,  n.  9,  pag.  41. 

(2)  «  Censura  jam  contracta,  dit  8.  Alphonse  a/vee  le  commun  des 
auteurs,  non  toUitar  nisi  per  absolationem.  »  Op.  eit,,  lib.  yi,  n.  799, 
dabit  2. 

(S)Loceit.,iLSS. 

(4)  Cl  Pi^rnatelli,  Locdt.,  n. 95  et  96 ; Ferrarit,  £oc; o^.^  n.^;  et lea 
antenrB  cités  ci-dessus,  pag.  610,  note  2. 
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dément  donner  une  solntion  différente  de  la  nôtre  à  Ift  ques- 
tion qui  nous  occupe. 

XL.  30  Tous  ceux  qui  coneourent  cm  duel  ou  le  faveri^ 
s&d.  Dans  cette  catégorie  rentrent  ceux  qui  écrivent  ou  por- 
tent sciemment  les  lettres  provocatoires;  ou  se  font  les  mes- 
si^ers  de  la  provocation  ;  ceux  qui  déterminent  le  lieu  du 
combat  ou  les  armes  dont  les  combattants  se  serviront,  qui 
les  procurent,  ou  les  préparent;  ceux  qui  transportent  les  com- 
battants au  lieu  convenu  ;  ceux  qui  écartent  les  personnes  qui 
pourraient  et  voudraient  empêcher  le  duel;  ceux  qui  excitent 
les  combattants,  etc.  En  un  mot,  ceux  qui  prêtent  un  concours 
quelconque  ou  il  la  provocation  ou  au  dud  ^ 

XLI.  La  troisième  classe  de  personnes  frappée  par  la  Cons- 
titntion  Aposiolicœ  Sedis  sont  les  spectcUeùrs  db  indusibu. 
Ainsi  que  le  remarque  De  Murga  ',  on  doit  distiller  deux 
sortes  de  spectateurs.  Les  uns  sont  fortuitement  sur  le  lieu  du 
combat,  passent  par  hasard  dans  les  environs,  ou  se  rendent  à 
cet  endroit,  soit  pour  leurs  affaires,  soit  dans  un  but  de  prome- 
nade, ignorant  qu'un  duel  soit  sur  le  point  de  s'y  commettre. 
Ces  personnes  sont  de  simples  spectateurs  du  duel,  ^core 
qu'ils  s'arrêtent  pour  voir  le  combat 

D'autres  se  portent  au  lieu  du  duel  tout  exprès  pour  en  être 
témoins  :  c'est  là  leur  intention  formelle  ;  ils  y  vont  publique- 
menty  et  semblent  ainsi,  par  leur  présence»  autoriser  ces  com- 
bats, leur  reconnaître  un  caractère  de  Intimité.  Ces  person- 
nes sont  comprises  sous  la  dénomination  de  spectateurs  de 

INDUSTRIA. 

XLU.  Le  Concile  de  Trente  avait  édicté  des  peines  contre 
les  spectateurs  sans  établir  de  distinction*.  Plus  tard,  la 

(1)  Cfl  cit.  Const  démentis VIII,  §  7;  et  cit.  Const.-Benedictî  XIV,§3. 

(2)  IfOC.  eit,  Disqnis.  xi,  dab.  vi,  n.  1. 

(3)  Sess.  xxT,  cap.  19,  De  Befarnuxtione,  nbi  :  «  Illi  etiam,  qniconsi- 
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distinction,  qiie  nous  venons  dé  signaler,  fut  introduite  dang  la 
loi  \  Pie  IX  Ta  reproduite.  L'excommunication  de  la  Cons- 
titution Apostdicœ  Sedis  ne  s'applique  donc  qu'à  la  seconde 
catégorie  de  spectateurs  :  ceux  de  industria. 

XLni.  Pour  encourir  Texcommunication  de  ce  chef,  les 
auteurs  requièrent  unanimement  que  la  présence  des  specta- 
teurs ait  été'  une  espèce  d'approbation  ou  d'encouragement 
pour  les  duellistes.  D'où  ils  déduisent  la  conséquence  que 
ceux-là.  n'y  sont  point  soumis  qui  regardent  le  combat  de  Ioîb, 
ou  d'un  endroit  caché.  «  Item,  dit  Thésaurus^  neque  (incùr- 
runt  excommunicationem)  qui  spectant  clam  ex  occulte  loco, 
non  visi  a  certantibus,  vel  adstantibus  ^ 

XLIV.  Faut-il,  pour  que  les  témoins,  les  coopérateurs  et  les 
spectateurs  encourent  l'anathème,  que  le  duel  ait  réellement 
eu  lieu? 

Nous  devons  établir  une  distinction  entre  les  spectateurs  et 
les  deux  autres  classes. 

Quant  aux  témoins  et  coopérateurs,  Vidal  est  d'avis  qu^ils 
n'encourent  pas  l'excommunication,  si  le  duel  ne  suit  pas  réel- 
lement, quelle  que  soit  la  cause  qui  y  mette  obstacle.  Une  pure 

liom  in  causa  duelli,  tam  in  jure  qnam  &cto  dederint,  ant  alii^  qoacum- 
qne  ratione  ad  id  qaemqaam  suaserint,  nec  non  spectatoreSj  ezcominn- 
nicationis  ac  perpeta»  maledictionls  vinculo  t^neantor.  » 

(1)  Grégoire  XIU  introduisit  cette  distinction  dans  sa  Constitation 
4d  tollendunif  §  1,  BuUlar.  Boman,,  tom.  n,  pag.  460  :  Mx  compontft 
^ectatoreê,  y  est-il  dit.  Clément  YIII  remplaça  les  mots  ex  composite 
parceox  de  industria,  qui  ont  passé  dans  la  Constitution  Apostolicfi 
SMis. 

(2)  De  pcmis  eocîesiasticis.  Part,  n,  v.  Duellum,  cap.  m,  n.  u,  not.  4^, 
Cf.  Sasserath,  Cfursm  tJieoîogiœ  moraUs,  part  n,  tract,  i,  n.  84,  Bes,  2  ; 
De  Murga,  Loc.  cit.,  n.  2;  Sporer,  Loc,  cit.,  n.  212;  Pignatelli,  Loc,  c^. 
n,  150;  Schmalzgrueber,  Loc.  cit.,  n.  49;  Beiffenstuel,  Loc,  dt,,  n.  4Ç; 
Ferraris,  Loc.  cit.,  n.  10;  Lacroix,  TheoUogia  moraîis,  lib.  m,  part,  i; 
n.  860;  Elbel,  Loc.  cit.;  Leonardelli,  Becisiones  j^racticfi  easimn^  con^ 
êdentia  selectorum,  tom.  i,  n.  751. 
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subtilité  est  le  fond  de  son  argumentation  '.  De  Murga  la 
trouve  néanmoins  fort  probable  '. 

XLV.  L'opinion  presqu'unanime  rejette  le  sentiment  de 
Vidal,  et  tient  qu'il  n'est  aucunement  nécessaire  que  le  duel 
ait  lieu  pour  que  les  témoins  et  autres  coopérateurs  encourent 
Texcommunication  *.  La  Bulle  de  Clément  VIII  ne  laissait 
aucun  doute  sur  ce  point.  Nous  avons  vu  ci-dessus  (n.  XXVII, 
page  610),  l'interprétation  que  lui  a  donnée  Benoît  XIV.  C'est 
donc  un  point  hors  de  contestation. 

XLVL  U  n'en  est  pas  de  même  des  spectateurs.  Les  avis 
sont  très-partages  en  ce  qui  les  concerne. 

Sasserath  \  Sporer  *,  Vidal  *  et  Kana  '  estiment  qu'ils  ne 
sont  soumis  à  l'anathème  que  si  le  duel  a  réellement  lieu.  En 
effet,  comment  peut-on  dire  que  quelqu'un  est  spectateur 
d*une  chose  qui  n'existe  pas?  «  Quando  aliquis,  dit  De  Murga, 
ex  composite,  ex  industria,  vel  ex  proposito  ad  locum  desi* 
gnatum  pro  duello  accedit,  deliberato  animo  illud  inspiciendi, 
dum  actu  illud  non  committitur,  evidens  est  illud  non  inspi- 
cere.  Sed  non  perficitur,  née  consummatur  delictum  in 
ratione  spectatorum    duelli,  nisi  actu   illud  inspiciendo, 

(1)  Area  vitcUiê,  TituL  De  Duello,  Inqois.  y,  n.  23  et  seq. 

(2)  Loc  cit.,  Dnb.  m,  n.  14,  où  il  dit  :  «  Qaod  igitar  assero  est,  pla- 
dtom  Marci  Vidal  probabilissimum  esse  et  pinm  :  et  me  non  aadere,  ob 
ea  qum  iste  Doctor  tradit,  excommimicatos  judicare  snasores  et  alios 
eooperatores  daelli,  certamine  cum  omni  ofiectn  non  secuto,  ex  qaavis 
causa  pngna  faerit  omissa;  immo  immnnes  omnino  et  exemptos  ab 
b^josmodi  pœna  illos  jndicandos  esse  censeo.  » 

(S)  Cf.  Scortia,  In  adectaa  SS.  Pontificum  ConsHtutiones,  Theorema 
3»2  i  Pifnateili,  Loc.  dt,  n.  97 ;  Sporer,  Loc.  eit,  n.  211  ;  Forraris,  Loc. 
cit.,  n.  13  ;  Sasserath,  Loc.  cit,  n.  84,  Bes.  1  ;  Lezana,  Summa  quiâsHo- 
mm  Be^larium,  tom.  n,  V^"  Duellum,  n.  11  ;  Giribaldi,  Unwersa  mo- 
fàHè  Theologia,  tom.  i,  tract,  x,  cap.  ii,  n.  63. 

(4)  Loc  cU,,  Res.  2.  (5)  md.,  n.  212.  (6)  Loc  cet.,  n.  2. 

(7)  Buolutiones  morales,  tom.  v,  tract,  i,  resoL  lu,  n.4;  resoL  Lxn, 
11.1;  re8oLLxiv,n«8. 
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nti  ex  se  patet  ;  sicut  non  perficitur  delictnm  sufiragii  in  fitvo- 
rem  indigni,  nisi  illad  habeat  effectom  in  commnni  electione 
snbsecuta  :  ergo  qui  absque  légitima  causa  et  occasione  ad 
locum  duelli,  ex  industria,  deliberato  anime  illud  inspiciendi 
accedit,  delictum  spectatoris  non  perficit,  certamine  et  pugna 
duelli  non  secuta  '•  » 

XL  VU.  Thésaurus  ',  Lezana  ',  Fignatelli  \  Feregrinus  % 
le  B.  F.  Dumas  \  Stadler  '  et  Giribaldi  '  sont  d'un  avis  op- 
posé ;  et  cela  parce  que  les  spectateurs  sont  énumérés  par 
Grégoire  XIII  et  Benoît  XIV  parmi  ceux  qui  encourent  Tex- 
communication,  «  etiamsi,  dit  Grégoire  XIII,  illi  qui  ad 
locum  destinatum  pugnaturi  accesserunt,  impediti  pugnam 
non  commiserint,  si  per  ipsos  non  steterit,  quo  minus  illa 
committatur  \  » 

On  peut  encore  invoquer,  en  faveur  de  ce  sentiment,  le 
motif  de  la  loi.  Fourquoi  le  législateur  frappe-t-il  de  censure 
les  spectateurs  du  duel  ?  Farce  que  leur  présence  anime  les 
combattants  et  est  de  nature  à  empêcher  ceux-ci  d'écouter  la 
voix  de  la  raison  et  de  céder  aux  bons  conseils  qu'on  pourrait 
leur  donner.  Comme  dit  très-bien  De  Murga,  «  ob  quorumcum- 
que  spectatorum  concursum,  pugiles  non  se  possunt  omnino 
libère  a  pugnandi  proposito  retrahere.  Unde  quieumque  sunt 
spectatores,  duellum  promovent,  et  duellatores  multum  con- 
citantur  ad  agendum  de  duello,  spe  victorise  coram  illis 
quibus  coram  actu  pugnant  et  certant,  ut  gloriam  virorum 

(1)  Loc,  cit,  dnb.  vi,  n.  15.  (2)  Loc.  cit.,  n.  n,  not.  2. 

(8)  Loc.  eit,  n.  11.  (4)  Loc.  dt,  n.  97. 

(5)  Tractatus  de  duello,  qoœst.  87. 

(6)  Compendium  Theologûs  morcUis,  P,  Gury,iom.nf  n.99d,  qunr.  W 

(7)  Tractatus  de  duello,  n.  422.  (8)  Loc.  dt,  n.  63. 

(9)  Cit.  Const.  Ad  tollendum,  §  1,  Bullar.  Boman.  tom.  n,pag.  460. 
Noos  avons  donné  d-dessus,  n.  zxvn,  pag.  610,  le  passage  de  Benoit  XIV . 
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fortium  acquirant,  et  illam  pênes  adstantes  non  amittant  '.  » 
Or  ces  motifs  ne  subsistent-ils  pas,  lors  même  qu'mi  empêche- 
ment vient  mettre  obstacle  au  combat? 

XL  VIII.  Scortia  fait  une  distinction  qui  parait  très-raison- 
nable. Il  admet  le  second  sentiment,  si  les  duellistes  se  sont 
rendus  sur  le  terrain,  quoique  Je  duel  n'ait  pas  eu  lieu,  si  ee 
ne  sont  pas  les  spectateurs  qui  Font  empêché.  Dans  le  cas 
opposé,  il  se  rallie  au  premier  sentiment.  Le  motif  de  la  loi 
siilite  dans  la  première  hypothèse,  dit-il;  a  cum  ob  hujusmodi 
populorum  concursus,  pugiles  ob  popularem  irrisionem  non 
omnino  libère  possint  se  retrahere  a  certandi  proposito  '.  »  Ce 
motif  est  sans  valeur  dans  la  seconde  hypothèse. 

XLIX.  D'autres  auteurs  très-recommandables,  comme 
Lacroix  ',  Bonacina  *  et  De  Murga  '  se  rapprochent  beaucoup 
du  sentiment  de  Scortia. Ils  sont  d'avis  que  les  spectateurs  ne 
sont  frappés  d'anathème  que  si  les  adversaires  ont  engagé  le 
combat,  ou  du  moins  posé  un  acte  prochain  du  combat.  Us 
n'y  sont  pas  soumis,  dit  De  Murga,  «  si  duellum  et  certamen 
non  fuerit  secutum,  nec  pugiles  ad  actum  dueUo  proximum 
devenerint.  »  Tel  serait,  par  exemple,  le  cas,  où  les  combat- 
tants seraient  déjà  sur  le  terrain,  comme  les  y  plaçait  Scortia, 
ou  seraient  en  chemin  pour  s'y  rendre.  Ceux  qui  les  suivraient 
dans  le  but  de  voir  le  duel  encourraient  l'excommunication. 
On  le  conçoit:  dans  ce  cas,  le  motif  de  la  loi  conserve  toute  sa 
force. 

L.  Ce  sentiment  nous  paraît  plus  rationnel.  On  peut  cepen- 
dant lui  opposer  un  argument  sérieux  :  c'est  la  Bulle  de  Be- 
noît XIY,  qui,  après  avoir  dit  que  tous  les  complices  du  dnei, 
et  les  spectateurs  de  industria  encourent  l'excommunication, 

(1)  Loc.  cit.,  dub.  Ti,  n.  9.  i2)  Ibiâ. 

(3)  Loc,  cit.,  n.  859.  (4)  Loc,  cit.,  n.  80. 

(5)  Loc.  cit.,  Dub.  vi,  n.  30  seq. 
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ajoute  :  eticmsi  neque  pugnœ  effedus^  neque  accessus  ad  îo- 
cum  sit  sfÂbsequtdus, 

II.  Cette  objection  est  valable  contre  cenx  qui  exigent  que 
les  duellistes  aient  paru  sur  le  terrain  ;  mais  elle  est  sans  force 
contre  ceux  qui  ne  requièrent  pas  cette  condition,  et  se  con- 
tentent d'un  acte  prochain  du  duel.  Le  rejet  de  cette  opinion 
ne  conduit-il  pas  h  des  conséquences  inadmissibles  ?  Suppo- 
sons, par  exemple,  que  je  sois  aujourd'hui  témoin  d'une  provo- 
cation en  duel.  Les  adversaires  fixent  le  jour,  l'heure  et  le  lieu 
du  combat.  Moi,  qui  ai  tout  entendu,  désireux  de  voir  un  duel 
*  entre  deux  combattants  renommés,  je  me  rends  ^  l'endroit  et 
au  moment  fixés.  Je  n'y  trouve  personne  ;  les  adversaires  s'é- 
taient réconciliés.  Suis-je  exconmiunié  ?  Ne  devrait-on  pas 
soutenir  l'affirmative,  si  un  acte  prochain  du  duel  n'est  pas 
nécessaire  ?  Le  bon  sens  ne  dit-il  pas  que  je  puis  être  tran- 
quille; que  je  n'ai  été  spectateur  de  rien;  et  qu'en  consé- 
quence les  Bulles  portées  contre  les  spectateurs  des  duels  ne 
m'atteignent  aucunement  ?  Il  nous  le  semble. 

LU.  La  quatrième  classe  de  personnes  soumise  à  l'anathème 
comprend  cetAX  qui  permettent  le  duel  ou  du  moins  ne  Vem- 
pèchent  pas  autant  qu'il  est  en  eux,  fussent-ils  revêtus  de  la 
dignité  royale  ou  impériale.  Ces  termes  ne  comprennent  pas 
les  simples  particuliers,  à  qui  la  charité  imposerait  le  devoir 
d'empêcher  le  duel  :  ils  s'appliquent  seulement  aux  personnes 
qui,  revêtues  de  l'autorité  publique,  seraient  en  droit  d'empê- 
cher le  combat.  Tels  sont  ceux  compris  dans  Ténumération 
suivante  de  la  Bulle  de  Clément  VIII  :  «  Decemimus  et  de- 
claramus...  iisdem  pœnis,  décrète  et  Constitutionibus  teneri... 
non  solum  locorum  dominos,  sed  etiam  magistratus,  prsesides, 
locumtenentes,  aut  etiam  militum  duces  et  capitaneos  in 
castris,  vel  extra  ea,  in  aliène  vel  hostili  solo,  vel  cum  militi* 
bus  exercitus  adversariorum  HMmomachian^  in  quocumque 
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casa  per  prsesentem  vel  alias  Constitutiones  liujiismodiprolii- 
bito  \  permittentes,  vel,  quantum  in  ipsis  est,  non  prohiben- 
tes,  aut  post  commissum  crimen,  veniam  et  impunitatem  con- 
cedentes  '.  » 

LUI.  Les  dernières  paroles  du  texte  de  Clément  VIII  sou- 
mettaient à  Tanathème  les  autorités  publiques,  qui  accor- 
daient rimpunité,  ou  le  pardon  &  ceux  qui  s'étaient  rendus 
coupables  de  duel.  La  Constitution  Apostolicœ  Sedis  se  tait 
sur  ce  point.  Maintient-elle  la  législation  antérieure  ;  ou  la 
modifle-t-elle? 

M.  Daris  est  d'avis  que  Tancienne  législation  est  maintenue  : 
«  Constitutio  Apostolicœ  Seciis  Pii  IX,  dit-il,  complectitur 
summatimDecretum  Tridentinum,nec  non  Constitutiones  Fbn- 
tificias  latas  contra  duellum,  nuUoque  modo  excommunica- 
tionem  restringit  quoad  personas,  neque  quoad  casus  '.  »  La 
conséquence  c'est  que  le  roi,  usant  de  son  droit  de  grâce  (dans 
les  pays  où  ce  droit  lui  appartient)en  faveur  d'un  duelliste,en- 
courrait  l'excommunication  de  IsiConstitntionApostoliccDSedis. 

LIV.  M.  Godschalk  est  d'un  autre  avis  :  «  In  citata  Consti- 
tutione  démentis  VIII,  dit-il^  post  verba  permittentes,  vel, 
quantum  in  illis  est,  non  prohibentes,  immédiate  sequitur:  aut 
post  commissum  crimen  veniam  et  impunitatem  concedentes  ; 
quia  vero  verba  ista  in  Gonstitutione  Pii  IX  omissa  sunt,  ob 
hujusmodi  concessionem  non  videntur  amplius  excommunica- 
tione  feriri  *.  »  % 

Ce  sentiment  est  plus  conforme  aux  principes  :  la  suppres- 
sion de  la  clause  de  Clément  VIII  nous  parait  clairement  ma- 
nifester l'intention  de  l'abroger. 

(1)  Voir  ci-dessns  des  exemples  de  cas  non  prohibés  par  cette  ioi,n.  xn, 
pag.  606.  (2)  Ck>nst  cit  ElitiS  vices,  §  5. 

(8)  TraetcUus  de  cenêuris,  n.  198,  pag.  124. 

(4)  Constitutio  ApostoUcm  Sedis  commentarOs  iUustrata,  titol.  n, 
artie.  m,  pag.  72. 
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PrINCIPIA  DOGMATICO  UORALU  UNIYERafi  THEOLOGL£  $AGRAMENTALIS  COU 

Ugit  ordineque  disposuit  A.  Haine,  s,  theoî.  doct.  et  in  universii. 
cathoL  Professor  ordin.  Lovanii,  vid.  Fonteyn.  534  pag.  gr.  in-8*. 

Il  fat  un  temps,  et  ce  temps  n'est  pas  éloigné  de  nous,  où 
les  élèves  des  séminaires,  et  les  prêtres  employés  au  minis- 
tère pastoral  n'étudiaient  pas  la  théologie  dogmatique.  Elle 
n'était  guère  connue  que  de  nom.  L'abandon  de  cette  partie, 
pourtant  si  importante,  fondamentale  même,  était  dû  à  la 
réunion  de  plusieurs  causes,  parmi  lesquelles  la  moindre  n'est 
pas  le  manque  d'auteurs  répondant  aux  besoins  de  l'époque. 
On  était  de  deux  siècles  en  arrière,  et  sauf  quelques  polé- 
mistes, combattant  en  éclaireurs,  les  théologiens  ignoraient 
ou  feignaient  d'ignorer  que  l'erreur  avait  changé  de  forme,  et 
que  de  nouvelles  hérésies  avaient  fait  leur  entrée  dans  le 
monde.  Un  autre  motif,  qui  dégoûtait  les  prêtres  séculiers  de 
se  livrer  à  l'étude  du  dogme,  était  le  défaut  de  méthode  dans 
les  auteurs  qu'ils  avaient  sous  la  main.  Que  faut-il  au  sémi- 
nariste, au  vicaire,  au  curé  ?  Des  traités  qui  expliquent  le 
dogme,  qui  l'exposent  clairement  et  dans  tous  ses  détails,  et 
qui  en  même  temps  fournissent  le  fond  et  les  principaux  déve- 
loppements des  instructions  pastorales.  On  ne  saurait  trop  le 
répéter  :  le  devoir  du  curé  est  d'instruire  son  peuple.  Il  ne  doit 
ni  viser  k  faire  de  l'esprit,  ni  k  produire  de  Teffet,  cela  doit 
être  réservé  pour  de  rares  circonstances,  et  pour  des  mis- 
sions; il  faut  qu'il  catéchise,  enseigne,  qu'il  explique  les 
vérités  de  la  religion,  ad  captum^  se  mettant  à  la  portée  du 
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peuple,  qu'il  rapp^Ue  les  principes  de  la  morale,  et  fasse  con- 
naître d'une  manière  lucide  ce  qui  est  bien,  ce  qui  est  mal, 
qu'il  développe  les  moyens  de  salut,  la  prière,  la  grâce,  les 
sacrements,  le  saint  sacrifice  de  la  messe. 

Mais  où  ira-t-il  puiser  ce  qull  doit  enseigner  au  peuple,  si 
sa  théologie  n'explique  pas  le  dogme?  Et  s'il  ne  trouve  pas  ce 
qui  lui  est  indispensable  dans  sa  théologie,  pourquoi  l'éta- 
diera-t-il  ? 

On  pourrait  jusqu'à  un  certain  point  balancer  par  l'ensei- 
gnement oral  le  défaut  que  nous  venons  de  signaler  dans  les 
livres  ;  mais  ne  faut-il  pas  convenir  que,  sous  ce  rapport,  le 
choix  des  professeurs  (nous  parlons  des  séminaires)  n'est  pas 
toujours  des  plus  intelligents.  Nos  professeurs  sontT  gradués, 
docteurs,  savants;  c'est  bien,  fort  bien.  Mais  sont-ils  prati- 
ques, ont-ils  de  l'expérience,  savent-ils  ce  que  requiert  le 
ministère  pastoral  ?  La  guerre  ne  s'apprend  pas  dans  les  trai- 
tés, mais  sur  le  champ  de  bataille.  Une  armée  voudrait-dle 
combattre,  commandée  par  des  officiers  qui  n'auraient  jamais 
vu  le /eu?  Et  comment  voulez-vous  qu'un  professeur,  qu'an 
supérieur  de  séminaire  prépare  les  lévites  au  ministère  pas- 
toral, s'il  n'en  a  pas  la  moindre  idée?  Chose  étrange  !  l'inn- 
périence,  qu'on  redoute  tant  chez  les  chefis  pour  les  combats 
de  la  terre,  et  qu'on  évite  à  tout  prix,  n'effraie  personne,  et  ne 
semble  compter  pour  rien,  quand  il  s'agit  de  former  ou  de 
diriger  la  milice  sacrée  qui  combat  pour  le,  ciel  ! 

Mais  revenons  à  la  théologie  écrite.  Les  anciens  Louvanistes 
avaient  senti  le  vide  de  l'enseignement  scolastique,  et  ils 
essayèrent  de  le  combler.  Ainsi  parurent  successivement  les 
aphorismes  de  Steyaert,  le  manuel  de  théologie  par  Boudaert» 
et  mieux  que  tout  cela  la  théologie  pratique  de  Fauwels,  àoat 
il  ne  serait  pas  difficile,  en  éloignant  quelques  controverses 
surannées,  et  dcmnant  plus  de  développmnents  li  certaines 
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parties,  de  &ire  un  excellent  lirré.  Tous  ces  ouvrages  cepen- 
dant ont  vieilli,  et  sont  insuffisants  pour  Tépoque  actuelle. 
Aussi  ne  doit-on  pas  s'étonner,  aujourd'hui  que  les  études 
académiques  ont  retrouvé  leur  ancien  éclat,  de  voir  se  mul- 
tiplier les  essais  d^une  théologie  dogmatique  destinée  à  deve- 
nir classique  dans  les  séminaires. 

Un  de  ces  manuels  mérite  que  mention  spéciale,  et  va  nous 
occuper  aujourd'hui.  Il  est  intitulé  :  Principia  dogmatico 
moralia  universœ  theologiœ  sacramentaiis.  M.  Haine  n'est 
pas  un  novice,  et  il  est  avantageusement  connu  par  ses  publi- 
cations antérieures.  Dans  son  dernier  écrit,  il  a  voulu  monter 
au  premier  rang,  et  éclipser  tous  ses  rivaux.  A  cette  fin,  il  a 
pris  une  voie  nouvelle,  et  il  a  fait  parler  à  sa  place  les  théolo- 
giens les  plus  recommandables.  Si  la  disposition  de  Fouvrage, 
le  choix  des  questions,  le  jugement  porté  sur  les  pointa  con- 
troversés appartiennent  ik  Fauteur,  les  preuves,  développe- 
ments, conclusions  sont  empruntées  textuellement  aux  meil- 
leures théologies,  de  sorte  que  le  nouveau  manuel  renferme 
ce  qu'il  y  a  de  plus  remarquable  dans  un  grand  nombre  de 
théologies  et  des  plus  estimées. 

Voici,  du  reste,  le  jugement  qu'en  porte  Mgr  l'Evoque  de 
liége. 

Liège,  le  il  février  1876. 

Moosieor  le  Professeur, 

Je  vous  remercie  de  Thonneur  que  vous  m'avez  fait  de  m'adres- 
ser  un  exemplaire  de  voire  récente  publication  :  Principia,  etc. 
Cette  œuvre  remarquable,  où  vous  avez  rassemblé  tout  ce  qu'uqe 
vaste  et  judicieuse  érudition  peut  inspirer  sur  cet  imporlant 
sujet  du  dogme  et  de  la  morale  catholique,  sera  reçue  dans 
l'école  avec  respect,  et  prendra  sa  place  à  côté  des  meilleurs 
auteurs. 

Au  mérite  d'une  doctrine  toujours  sûre  dans  les  points  définis, 


Digitized  by 


Google 


026  BULLBTIK  BIBUOCŒtàPHIQUI. 

et  d'un  choix  d^opînions  solidement  prouvées  dans  les  qnestioBs 
ouvertes  à  la  discassion,  ce  traité  approfondi  de  la  théologie 
sacramentelle  ajoute  Tantorité  qui  s'attache  au  grand  nom  de  la 
théologie  scolastique  et  contemporaine. 

En  effet  ce  qui  donne  à  votre  ouvrage  son  cachet  distinctit 
c*est  qu'il  est  un  tissu  de  textes  choisis  avec  une  rare  sagacité 
dans  les  œuvres  des  maîtres  les  plus  justement  estimés,  et  agen- 
cés avec  tant  d*art  que,  loin  d'en  être  embarrassée,  la  démonstra- 
tion de  chaque  thèse  s'y  poursuit  avec  autant  de  méthode  et  de 
clarté,  que  si  l'auteur  dévelof^it  Iw-ffiême  ses  preuves  et'ses 
conclusions. 

Je  vous  félicite  bien  sincèrement,  Monsieur  le  Professeur,  de 
cette  œuvre  distinguée,  et  je  fais  des  vœux  pour  que  vos  savantes 
études  nous  donnent  encore  de  pareils  fruits. 

f  Théodoeb,  Evêque  de  Liège. 

k  Monsieur  Fabbé  Haine,  professeur  de  théologie,  à  l'Univer- 
sité catholique. 

Nous  n'ajouterons  rien  k  ce  beau  témoignage;  nos  paroles 
ne  pourraient  qu'en  affaiblir  la  valeur.  Il  est  cependant  quel- 
ques points,  sur  lesquels  la  lettre  de  Mgr  de  Montpellier 
garde  le  silence,  et  dont  nous  devons  dire  quelques  mots. 

D'abord  l'auteur  a  adopté  la  méthode  du  célèbre  jésuite 
Busenbaum,  dont  le  manuel  eut,  si  nous  avons  bon  souvenir, 
des  centaines  d'éditions,et  présente  tant  d'avantages  et  d'agré- 
ments pour  l'étude.  Cette  méthode  consiste  à  émettre  les 
principes  en  une  ou  plusieurs  propositions,  dont  sortent  comme 
naturellement  les  conclusions  ou  applications.  Il  en  est  de 
même  des  preuves,  elles  viennent  à  la  suite  du  principe  ou  de 
la  règle,  et  sont  établies  sous  des  numéros  distincts  des  con- 
clusions ou  remarques. 

Ensuite  il  s'est  appliqué  surtout  à  l'exposition  complète  du 
dogme.  Ce  n'est  plus  la  méthode  scolastique  avec  ses  thèaeSt 
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objections  et  réponses,  qui  peuvent  convenir  dans  les  disputes 
académiques  ;  mais  Texplication  et  le  développement  des  vé- 
rités de  la  foi,  ou  des  opinions  reçues  communément  dans 
récole.  Cette  manière  de  procéder,  ainsi  que  nous  Pavons  dit, 
est  bien  plus  attrayante,  et  surtout  incomparablement  plus 
avantageuse  que  Tancienne  méthode  des  scolastiques. 

Uauteur  sait  trop  bien  que  Thomme  ne  produit  rien  de  par- 
fidt,  pour  ne  pas  souffrir  les  observations  que  nous  allons 
émettre,  et  qui  ne  sont  du  reste  inspirées  que  par  un  sentiment 
de  sympathie  pour  lui  et  pour  son  œuvre. 

Premièrement,  nous  trouvons  que  Touvrage  a  le  dé&utde 
ses  qualités,  et  il  était  presque  impossible  qu^il  n'en  fût 
ainsi  II  y  a  des  redites,  des  répétitions,  quelquefois  même  des 
assertions  qui  ne  se  concilient  pas  toujours  entièrement  Les 
auteurs  n'ont  pas  tous  suivi  la  même  division,  les  uns  ont  mêlé 
ce  que  d'autres  ont  séparé  ;  l'un  a  émis,  à  propos  de  tel  dogme, 
dés  observations  qu'un  autre  a  placées  ailleurs  ;  le  principe 
posé  en  avant  revient  parfois  à  diverses  reprises  dans  les  con- 
clusions. Nous  comprenons  que,  pour  éviter  ce  défaut,  il  fal- 
lait écourter  certaines  citations,  ou  les  rendre  inintelligibles, 
aussi  reconnaissons-nous  volontiers  que  ce  vice  est  inhérent  à 
la  méthode,  et  n'est  pas  imputable  à  l'auteur,  qui  sans  doute 
a  fidt  ce  qui  était  en  lui  pour  l'éviter. 

Secondement,  l'auteur  nous  paraît  s'être  attaché  trop  scru- 
puleusement à  ne  parler  que  par  autrui;  de  là  des  obscurités  et 
des  longueurs.  Pourquoi,  lorsqu'il  ne  rencontrait  pas  d'auteur 
qui  exposât  la  chose  avec  assez  de  clarté  ou  de  brièveté,  ne 
pas  la  dire  lui-même  ?  L'application  da  sa  méthode  en  eût 
souffert,  mais  les  lecteurs  y  eussent  gagné.  Nous  signalerons 
particulièrement  plusieurs  passages  empruntés  à  Platel.  La 
théologie  de  ce  Jésuite  est  exacte,  solide,  profonde ,  mais  trop 
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remplie  de  termes  scolastiqaes  ponr  les  études  j^losophiques 
qm  se  font  aujourd'hui  dans  les  séminaires. 

Troisièmement,  il  n^eût  pas  été  mauvais  de  nous  mettre  en 
connaissance  avec  plusieurs  théologiens  étrangers,  dont  la 
plupart  des  lecteurs  n'ont  jamais  entendu  parler.  Franzelin, 
Sardagna,  Gazzaniga  peuvent  avoir  une  grande  renommée  par 
delà  les  monts,  les  Pères  Jésuites  de  Wurzbourg  ont  composé 
une  excellente  théologie  ;  mais  quels  sont  ceux  denos  prêtres, 
même  les  plus  studieux,  qui  les  connaissent,  non  plus  que 
Fuig  et  Xarrié,  Ejioll  ou  Albert  de  Bulzano,  ou  même  Maz- 
zotta  et  Oiribaldi  ?  Une  petite  notice  sur  ces  auteurs  eût  fidt 
plaisir. 

Quatrièmement,  il  arrive  à  Fauteur  de  ne  pas  apport» 
assez  de  critique  dans  ses  arguments.  11  est,  disons-nous,  par- 
fois un  peu  trop  vieux,  k  la  suite  de  ses  patrons.  Page  29,  nous 
trouvons  une  citation  extraite  du  livre  des  Sacrements^  attri- 
bué à.  S.  Ambroise.  Or,  ce  livre  n'est  pas  du  Saint  Docteur  '. 
A  la  page  178,  il  s'en  réfère  aux  explications  des  alchimistes 
pour  discuter  la  question  dont  nous  avons  jadis  parlé  dans  la 
Revue  '  ;  comme  si  la  chimie  n'était  pas  une  science  de  créa- 
tion moderne,  ne  ressemblant  en  rien  à  l'alchimie  des  anciens, 
n  est  vrai  que  cette  citation  ainsi  que  la  précédente  sont  em- 
pruntées à  Puig  et  Xarrié.  De  même  nous  avons  été  étonné 
de  ne  pas  voir  citer,  page  420,  le  Père  Théophile  Baynaud, 
qui  a  écrit  un  traité  complet  sur  la  matière.  Ce  traité  qui 
comprend  175  pages  in-folio,  a  été  réimprimé  au  tome  XVlil 
des  œuvres  du  savant  Jésuite,  parmi  ses  écrits  polémiques,  et 
avec  l'assentiment  de  la  Congrégation  de  l'Index.  Nous  avons 
également  trouvé  quelques  endroits  faibles,  par  exemple,  les 
preuves  empruntées  li  Reuter  pour  déterminer  la  distance  re- 

(1)  Cfr.  Dom  Cellier.  (2)  5«  série,  page  414  et  ss. 
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qnise  pour  les  hosties  li  consacrer  (page  212,  213)  ;  Texplica- 
tion  tirée  de  Franzelin  (pages  295,  296)  ;  et  celle  tirée  da 
P.  Henno,  page  461,  ponr  montrer  en  quel  sens  on  entend  qne 
l^ncharistie  est  le  pain  des  Anges.  Bisons  en  terminant  que 
nous  ne  pouvons  admettre  la  définition  qu'il  donne  de  la  grâce 
sacramentelle.  Four  lui,  cette  grâce,  li  proprement  parler,  est 
une  grâce  purement  actuelle.»  Nomine  gratiae  quam  conferunt 
sacramenta,  dit-il  page  68,  intelligitur  gratia,  tum  habitualis 
prima  aut  secunda,  tum  actualis  quse  proprie  sacramentalis 
dicitur,  et  unicuiquesacramento  propria  est,  utpote  conducens 
adfinem  uniuscujusque  proprium...  Notandum  tamengratias 
actuales  sacramentales  non  conferri  semper  in  receptione 
sacramentorum,  sed  cum  deinceps  necessariae  sunt  ad  finem 
illorum  consequendum;  et  conferri  cum  débite  recipiuntur 
sacramenta  jus  ad  illas  habendas,  cum  iis  in  posteram  opus 
fuerit.  »  n  fait  tellement  sien  ce  sentiment  qu'il  la  page  116, 
où  il  cite  un  texte  de  Filliucius,  il  interprète  sacramentalis 
par  actualis  '. 

Pour  nous,  il  nous  parait  que  Topinion  de  Billuart  est  pour 
le  moins  aussi  probable  que  celle  de  l'auteur.  Voici  comment 
il  s'exprime  ':  «  Gratia  sacramentalis  est  novusmodus  intrin- 
secus  perfectionis,  seu  specialis  vigor  gratise  communiter 
dictse  superadditus,  cum  ordine  seu  exigentia  et  jure  ad 
auxilium  actuale  suc  tempore  conferendum.  Ita  Joannes  a 
S.  Th.Cabrera,  Nugno,  Serra,  C(Mitenson,  et  alii...Nam  sacra- 
menta ordinantur  ad  diverses  et  spéciales  effeetus  pertinentes 
ad  vitam  christian^m  efiBciendos  ab  homino.  Atqui  ad  id,  se- 

(1)  Aillonrs  cependant  il  présente  des  extraits  qni  semblent  dire  le 
contraire.  Ainsi,  page  115,  Snarez  affirme  que  le  frnit  de  TEacharistie 
est  de  faire  croître  Thomme  en  charité,  et  de  Tanir  pins  intimement 
Dieu.  Or  uu  tel  froit  est  on  état,  et  non  nn  droit  à  des  secours  spéciaux. 

(2)  Summa  summœ,  tom.  v,  pag.  172.  Edii  Leodii,  1754. .      .      . 

V.  B.  Tii.  1875.  40 


Digitized  by  LjOOQIC 


630  BULLETIN  BDLIOGBAPHIQUE. 

oundiuii  conpuetum  ProyixLentiœ  carenun,  doq  snfficit  auriliom 
Dei  actnale  transiens,  36d  requiritor  aliqui^  in  homine  injtHn* 
0eoum  et  pernumens  per  modum  prinoipiv  cui  correspondeat 
et  connataraliter  proportionetur  auxiliam  istnd  transiens,  et 
operatio  ad  quam  datar...  » 

Â  Tappui  de  cette  raison,  qui  n'est  pas  sans  force,  nous  in- 
voquons Tautorité  d'abc» d  de  TertuUien,  ensuite  d'Eugène  IV 
au  Concile  de  Florence.  Pour  TertuUien  il  est  indubitable  que 
la  gr&ce  sacramentelle  est  un  état.  «  Çaro  abluitur,  dit^  \ 
<c  ut  anima  emaculetur.  Caro  ungitur,  ut  anima  consecretnr. 
«  Caro  manus  impositione  adumbratur,  ut  anima  Spiritu  illn- 
«  minetur.  Caro  corpore  Christi  vescitur,  ut  anima  de  Deo 
«  saginetur.  » 

Le  texte  du  Concile  de  Florence  n'est  sans  doute  pas  auçsi 
précis;  néanmoins  on  Texpliqu^rait  difficilement  des  grâces 
actuelles  suites  du  sacrement,  tandis  qu'il  est  d'une  interpréta- 
tion facile  et  naturelle,  en  Fentendant  d'un  état  de  Tàme  causé 
par  le  sacrement  \  «  FerBaptismum  spiritualiter  renascimur, 
«  per  confirmationem  augemur  in  gratia  et  roboramur  in  fide; 
«  renati  autem  et  roborati  nutrimur  divina  ]î!ucharistiae  ali- 
<c  monia.  Quod  si  per  peccatum  incurrimus  segritudinem  ani- 
«  mse,  per  Pœnitentiam  spiritualiter  sanamur;  spiritualiter 
a  etiam,  et  corporaliter,  prout  animsB  expedit,  per  Extremam 
ce  TJnctionem  ;  per  Ordinem  vero  Ecclesia  gubernatur,  et  mul- 
«  tiplioatur  spiritualiter;  per  Matrimonium  augetur  c<M:po- 
«  raliter.  » 

Enfin,  suivant  le  docte  Cajetan,  cette  opinon  aurait  été 
celle  de  saint  Thomas  '.  «  Adverte  dupliciter  intelligi  posse 

(1)  Lib.  De  résurrections  camis,  cap.  8. 

(2)  In  Décréta  pro  Armenis.  Cù.  Carianza,  8umtn,  ConcU,  versus 
Ônem,  i^mm,  Ooncil.  Florentini, 

(3)  In  Summam  8.  ThonuB,  3  parte,  qua^t.  xlu,  art.  2.  Edit.  Augas- 
te  Taurinonim,  anno  1582. 
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gwtkm  «acramefitalem  superaddere  saper  gratiam^onénun 
#tr;irlrtittiim.  PriinOf^t:  addat  4(mii&i  ialiqood  hahitwJft  JSt 
Ue  «00808,  licêt  fertemraltis  iphoeèt,  etdh  Auaboee^flampAna 
«tedfttur,  citiia  ponit  âffierentiam  epeeîftoain^tttefr  gnlttas  ti^ 
<iiraiiiéntales  et  gratiam  donorttin  et  viitQtaBi,iam  hic  m 
responsione  ad  ûltimum,  quam  in  qnsefstionibus  de  *i>er.  '27, 
art.' 5,  ad  12;  mM  tamen,  etsi  alibi  Auctor  expressisset  oppo- 
Bitmn,  aliter  sentiendum  videtur  ex  hoc  loco.  Et  M  secundos 
MfisuSyUigratia  sacramentalis  addat  super  gratiam  dononim 
et  virtatum^  non  habituale  aliquod  doniun^  sed  actoale  4i?i- 
iHPni  aniilinm  «[tensivuin  fn^ise  donorom  et  irirtutam  ad 
effiébtom  proprtiim  saoramieiiti.  » 

'  n  y  a,  dans  la  présente  discussion,  une  opini(m*sin^Hèoe 
4e  Lonis  de  Caspi,  savant  théologien  espagnol,  appartenant  à 
rOrdre  des  Prères  Mineurs  Capucins.  Nous  la  soumettons  k 
Teiamen  de  Tauteur,  car  si  elle  était  fondée  en  raison,  il 
serait  impossible  de  soutenir  encore  que  la  grâce  des  sacre- 
ments est  nne  grâce  actuelle,  puisque  deux  sacrements. en 
Beraient  privés  \  Voici  comment  il  s^exprime  : 

«  Quarla  sententia  teoet  gratiam  sacramentalem  aliquid  ad- 
dere  super  gratiam  justiGcantem,  videlicet  auxilia  gratis  actaa- 
lis,  quibus  homo  dirigitur  in  proprium  finem  uniuscujusque 
Bacramenti,  ut  per  hsc  auxilia  et  simul  per  gratiam  justificantem 
et  per  virtutes,  homines  assequantur  peculiares  illos  fines  ad 
quos  sacramenta  institula  sunt.  Ita  D.  Thom.  et  Cajet.  et  est 
4M)mmuttis  nunc  in  scholis. 

c<  Pro  intelligentia  hujus  sentenli»,  qas  vera  est,  notandum... 
S""  quod  prsdicta  auxilia  actualiasuntiû  duplici  differentia... 
Pradicla  autem  sententia  intelligenda  est  de  sufBcientibus. 
Nam  quamvis  verum  sit,  quod  ratione  sacramenti  saepe  dentur 

(1)  Tract,  xxi^  De  Sacramentis  in  génère^  disp.  8,  sect.  2,  tom.  n, 
pag.  399,  edit.Lugdiuien.  1641. 
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airdiia  eflScacia,  id  vero  non  est  semper  necessariam,  née  regn- 
lare  ;  qnia  non  omnes  qui  digne  et  in  gratia  matrimoniom  celebrar- 
rant,  persévérant  in  bono  ejus  usa  ;  neque  omnes  qui  sacramen- 
tum  Confirmationis  fructoose  recepemnt,  persistunt  in  confessione 
fidei.  Cum  tamen  nullus  recîpiat  sacramentum  cum  dispositione 
débita,  qui  non  recipiat  gratiam  sacramentalem,  qua  est  propria 
talis  sacramenli.  Non  ergo  auxilia,  qu»  includit  gratia  sacramen- 
talis  supra  justificantem,  sunt  eflicacia,  sed  suiGcientia... 

c  Àb  hac  doctrina  excipienda  sunt  duo  sacramenta»  in  quibns 
gratia  sacramentalis  non  importât  culiationem  auxiliorum,  sed 
solam  gratiam  habitualem  cum  virtutibiisilIiannexis.Et  ratio  est, 
qnia  per  prsedictam  graliam,  seclusis  aliis  auxiiiis  actualibns, 
consequimur  adéquate  integrum  finem  illorum  sacramentorum  : 
quia  talis  finis  praBSlatur  ab  ipsa  gratia  habituali  sola  in  génère 
eaussB  formalis.  Hac  sacramenta  sunt  Baptismus  et  Pœnitentia^ 
Finis  enim  Baplismi  est  regeoerare  hooiinem  ;  quod  perfecte  et 
totaliler  Gt  per  gratiam  habitualem,  et  esteras  virtutes  in  ge^ 
nere  causa  formalis.  Et  licet  conferantur  baptizatis  aliqiia  auxilia 
ad  recte  vivendum,  hoc  tamen  non  fit  ex  .vi  sacramenti,  nequa 
est  peculiare  baptizatis,  sed  générale  omnibus  ex  divina  provi- 
dentia,  qua  omnes  homines  régit. 

Similiter  finis  Pœnitentia  est  suscitare  hominem  a  morte^quan» 
per  peccatum  incurrerat,  quod  eliam  fit  formaliter  per  gratiam. 
Hac  vero  duo  sacramenta  suiDcienter  distinguuntur  inter  se, 
pênes  istos  di^^ersos  modes  significandi  et  causandi  eamden^ 
gratiam,  et  eorum  etiam  multipiicatio  necessaria  fuit  et  utilis,quia 
Baptismus  iterarl  non  decebal,  ob  plures  rationes... 

c<  Beliqua  vero  sacramenta,  quia  ordinant  hominem  adaliqoid 
quod  non  habetur  perfecte  per  gratiam  habitualem  in  génère 
causa  formalis,  indigent  aliis  auxiiiis,  quibusilludassequamur.., 
et  ideo  ut  perfecte  et  complète  habeatur,  ultra  gratiam,  neces- 
saria sunt  alia  auxilia.  » 

Nous  terminons  ici  notre  compte  rendu. 

S'il  se  fût  agi  d^un  ouvrage,  comme  il  en  parait  tous  lea 
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jours,  d*an  traité  écrit  par  un  professeur^  par  ce  motif  que 
Fauteur  qui  lui  sert  de  manuel  ne  remplit  pas  tout  ik  fait  ses 
vues  ;  d*un  ouvrage  qui  suit  pas  à  pas  et  ne  fait  que  répéter  les 
<Buvres  des  anciens,  nous  nous  serions  bien  gardé  d'en  faire 
la  critique,  et  nous  Teussions  laissé  dans  son  oubli.  Nous  nous 
sommes  permis  quelques  observations  bienveillantes  sur  la 
nouvelle  exposition  de  la  doctrine  des  sacrements,  parce  que 
nous  la  croyons  appelée  à  faire  beaucoup  de  bien,  et  à  ramener 
l'étude  de  la  théologie  dogmatique,  étude  malheureusement 
«i  négligée  de  nos  jours, 

Ainsi  que  le  dit  Mgr  de  Liège,  cet  ouvnge  restera,  il  sera 
reçu  par  l'école,  et  placé  à  côté  des  traités  des  premiers 
maîtres. 
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IXÉCISU)]»  HE  LA  S.  CONGBÉOATION  DES  BlXSSr 

QU£BECEN. 

Ex  indalto  S.  CôDgregationis  de  Propaganda  Fide,  diei  15dlH 
oenAlis  iWi,  concessum  est  ut,  ni  ecclesiis  arcbidÛBceseo» 
Qtiebeeeosis,  Rrissa*  de  Bequie  arbitrio  Rmi  Arcbîepiscopi  pno 
tempore  caui  valeant  diebus,  in  qaibns  oocurrat  (éstiuo  riuis 
dnplicia  miaeria  taDlam,  exceptia  tamen  festis  de  pracepto  ser- 
mi4i«i  oetavit  eiferugpriYilegiatis*.  Quuid  vero  îq  bue indulto 
agatur  de  missis  de  Requie  cum  cantu  extra  diem  obilus,  ter- 
tium,  septimum,  trigesimum  ac  anniversariam,  bodiernus  Rmiia 
Arcbiepi^opus  Quebecensis,  ad  Guem  imponendam  diversis  inter- 
pretatioDÎbus  et  coDSuetudioibus  ia  eadem  arcbidiœcesi  exist^n- 
tibus,  a  Sacra  Bituum  Googregalîooe  bumiliter  insequentiaiD 
dnbionim  solutioi^em  postulavit.  DÎmirum,: 

DuB.  1"*.  An  indallum  pnedictum  extendatur  ad  missas*  cum 
cantu,  etiamsi  non  babeanlur  ministri  sacri,  necfiat  absolutio  in 
fine? 

DuB.  Sm.  QU3  et  quot  orationes  dicenda  sint  in  talibu» 
missis? 

DuB.  3"*.  An  in  iisdem  cantanda  sit  sequentia? 

DuB.  t^.  An  in  earumdem  fine  facienda  sit  absolutio  ? 

(1)  Voici  ce  qu'on  lisait  dans  Tappendice  au  Rituel  Romain  à  Fusage 
de  la  piOTince  de  Québec,  1858,  pag.  xzxvn.  «  Per  tenoiem  indulti  die 
€  15  decembris  1833  dati,  SS.  D.  N.  Gregorîus  PP.  XVI  beni^ 
«  induisit  ut  in  ecclesiis  diœcesis  Quebecensis,  miss»  solemnes  pro 
<  defùnctis  decantari  possiut  dîebus  quibus  fit  officium  snb  ritu  duplid 
€  minori  tantum,  ezceptb  tamen  festîs  de  pnecepto,  et  octayis  et  feriia 
«  priTilegiatis.  » 

Bt  on  lisait  en  note  :  (*)  Notez  que  ces  paroles  :  missœ  soUmnes  pro  * 
ii0/Wnctî9  signifient  la  môme  chose  que  cmmoersaria  defimctarum  om 
des  messes  de  Beçpêiem  chantées  avec  absoute. 


Digitized  by 


Google 


DÉCISION  DE  LA  S.  CONGRÉGATION  DES  RITES.  635 

Sacra  porro  eadem  CoDgregatio,  refereolc  infrascripto  Secre- 
tark),  audita  sentinitia  in  scriptis  alterius  ex  Apostolicanim 
caeremoniaram  magistris,  propositis  dubiis  recribeDdum  ceDsuit  : 

Ad  1*".  Affirmative. 

Ad  î"*  et  3".  Detur  Deeretum  in  una  Briocensi^  diei  14  au- 
gMêtinU\ 

^  Âb  4"^.  Ad  libiturriy  nisi  accédât  mandatum  illius  qui  elemo- 
synÀm  obtqlit.  Atque  ita  respondit  die  i  septembris  1875.' 

C.  Epus  oôtibnsis  rr  VBtrmN. 
Etc.  CARD.  PATRIZI,  5.  R.  C  Prœf. 

u 

(1)  Voici  les  doutes  auxquels  la  réponse  fait  allusion  : 

DuBiuK  ÏX.  Utrum  in  missis  quotidianis  sive  cum  cantu,  sive  lectis 
teneatur  sacerdos  recitare  primo  loco  orationem  pro  defunctis  Episoopfe 
86U  sacerdotibus,  ut  feii  Missale  Romanum?  Potestne  primo  Ioôq  lecl- 
tare  orationem  :  Indina,  Domine,  pro  defuncto^  yel  orationem  :  Qum- 
sumus,  Domine,  pro  defuncta,  cigus  ad  intentionem  eleemosyna  data 
est:  secundo  loco  pro  defunctis  Episcopis,etc.;  tertio  loco  FideliumP'Et 
supposito  quod  négative. 

DuBiUM  XL  Utrum  secunda  oratio  semper  mutari  possit,  et  ejus  loco 
dicioratiô  pro  defunctoaut  defuncta?  Ratio  dubitandiest,  qnia  Deere- 
tum Aquen.  fert  :  Aliqwmdo  pra  illa  Deus  Timis  kxgitor,  impuHe 
mbrogaUntur  alia  v,  g,  pro  pâtre  et  maire» 

DumoM  XII.  Utrum  in  misais  quotidianis  sive  solemnibus  sive 
absque  cantu  sequentia  Dies  ires  semper  et  dici  a  célébrante  et  cania'ri 
in  cboro  debeat?  Ratio  dnbitandi  est  quia  fert  Missale  :  Sequentia  Dite 
vra  ad  arbitrium  sacerdotis.  ;  v  : 

Besp.  Ad  X.  In  missis  quotidianis  standum  Missali,  et  juxta  Décréta 
aliquando  loco  secundœ  orationis  ibi  adnotatœ  substitui  posse  oratio- 
nem pro  pâtre  (*t  matre. 

Ad  XI.  Unicam  orationem  dicendam  in  missa  de  Bequie  cum  cantu 
pra  anima  Ofius,  quam  désignât  eleémosynam  ezhibens. 

Ad  Xn.  Sequentiam  Dies  ira  semper  dicendam  in  missis  de  Begute, 
qu»  cum  unica  tantum-^mtione  decaatantur;  Teram  aliquaa  strophas 
fllius  eantores  pnetermitteie  posse.  Décréta  authentka  GangregatiùmB 
Sêfà'&nm  Rituum,  n.  5209^  Appendix  n,  pag.  181* 


Digitized  by 


Google 


638  CONSULTATIONS. 


CONSULTATION  I. 

Avant  de  vous  soumettre  mon  doute,  je  me  permettrai  hum- 
Mement  une  réclamalion.  Est-ce  qu*il  ne  serait  pas  possible 
d'enrichir  chacun  des  volumes  de  votre  estimable  collection,  k 
mesure  qu'ik  paraissent,  d'une  table  suivie  des  articles  publiés 
dans  l'année,  outre  la  table  alphabétique  ?  J'en  voyais  encore  au- 
jourd'hui  même  rutilité  et  même  la  nécessité  en  recherchant  dans 
le  vol.  de  187 i  le  compte  rendu  et  l'indication  de  la  lllrairie  d'un 
ouvrage  que  je  voulais  acheter  et  dont  vous  aviez  fait  la  critique. 
Je  n'ai  pu  le  retrouver  avec  votre  table  alphabétique,  et  il  m'aurait 
fallu  feuilleter  tout  le  volume.  Quand  même  la  table  réclamée  ne 
serait  que  la  reproduction  des  sommaires  de  la  couverlure,  cela 
suflirait'. 

Yoici  la  question  que  j'ai  à  vous  poser  : 

Si  c'est  à  l'Evêque  qu'il  appartient  de  désigner  les  églises  ou 
l'église  à  visiter  quatre  fois  pour  le  gain  du  jubilé,  doit-on  prendre 
tellement  à  la  lettre  les  prescriptions  soit  de  la  Bulle,  soit  de  la 
Pénitencerie,  en  date  du  S5  janvier  1875,  que  là  oii  TEvêque 
assigne  des  visites  de  croix  et  antres  lieux  aualogues,  parce  qu'il 
n'y  a  pas  quatre  églises,  les  paroissiens  soient  dans  l'impossibilité 
de  gagner  l'indulgence? 

Bép.  Nous  pensons  que  oui.  En  effet,  c'est  un  principe  posé 
par  la  S.  Congrégation^  des  Indulgences,  principe  que  nous 

(1)  Nous  insérons  cette  lëcUunaiion,  parce  que,  de  diverses  parties  de 
la  Franc^  elle  nous  a  déjà  été  adressée  à  dififërentes  reprises.  Nous 
prions  nos  abonnés  de  mieux  examiner  ce  que  contiennent  nos  volumes 
avant  de  nous  envoyer  des  réclamations  aussi  peu  fondées.  Noos  avons 
introduit  cette  améUoration  à  partir  de  1872.  Depuis  lors  la  table  alpha- 
bétique a  toujours  été  précédée  d'une  table  des  articles.  Notre  respec- 
Ijable  abonné  trouvera  celle  de  Tannée  1874  à  la  page  675,  s*U  veut  8*j 
reporter. 
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ayons  rappelé  ci-dessus*,  que  Ton  ne  gagne  point  une  indul- 
gence, quand  on  ne  remplit  pas  les  conditions  sous  lesquelles 
elle  a  été  accordée,  de  quelque  cause  que  provienne  cette  omis- 
sion, impossibilité  de  satisfaire  aux  conditions  ne  donne  au- 
cun droit  de  jouir  des  indulgences.  «  Quod  si  aliquod  ex  ope- 
ribus  injunctis,  porte  le  décret  de  la  S.  Congrégation^  vel 
omnino,  vel  in  parte  notabili,  sive  per  inscitiam,  negligen- 
tiam,  impotentiam,  vel  gtÂOCumque  alia  causa  non  servetiir^ 
aut  pratermittatur,  indulgentise  minime  acquiruntur  ^.  » 

Voyons  donc  si  la  désignation  des  églises  est,  dans  Tinten- 
tion  du  législateur,  une  condition  nécessaire  pour  profiter  de 
Tindulgence.  du  Jubilé. 

Il  nous  semble  qu'on  ne  peut  en  disconvenir.  En  1776,  la 
S.  Congrégation  des  Evêques  et  Réguliers  consacrait  ce  prin- 
cipe, en  décidant  que  celui-là  ne  remplit  pas  les  conditions  du 
JvMé  qui' visite  quatre  fois  son  [église  au  lieu  d'en  visiter 
quatre  (comme  le  prescrivait  la  Bulle)  dans  les  endroits  où  il 
n'y  en  avait  qu'une  seule,  et  où  par  conséquent  l'accomplisse- 
ment de  la  condition  exigée  par  le  Pape  était  impossible'.  Si 
la  visite  d'une  église  répétée  quatre  fois  ne  suffit  pas  pour  ga- 
gner l'indulgence  du  Jubilé,  bien  qu'une  seule  église  existe 
dans  la  localité,  comment  la  visite  d'une  croix,  ou  autre  lieu 
remplacerait-elle  équivalemment  les  visites  prescrites  par  le 
Souverain  Pontife? 

Le  sentiment  d'e  la  S.  Congrégation  est  donc  formulé  d'une 
manière  bien  précise.  U  ne  l'est  pas  moins  dans  la  lettre,  en 

(1)  V.  page  23  et  565. 

(2)  V.  Nou/vélU  Revue  Thé6logiq%ie,  tom.  iv,  pag.  114,  le  texte  entier 
de  la  décision.  Cf.  Pnnziyalli,  Décréta  authentica  S.  Cangregationis 
Induîgentiis  sacriaque  reliquHsprœposiUe,  n.'422,  pag.  388. 

(3)  Apnd  Bizzarri,  Coîlectanea  in  usum  Seeretaria  S,  Congrega- 
tiofUi  Episcoparwn  et  Eegularium,  pag.  435  et  436. 
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date  du  13  avril  1776,  oh  elle  déclare  nul  Fédit  d*an  Erêque 
qui  avait  suppléé  au  dé£&ut  d'églises  par  la  désignation  d^wùh 
tels  à  visiter,  et  en  demanda  la  validation  au  Souverain  Pon- 
tife '. 

La  même  conclusion  ressort  des  déclarations  de  la  S.  P^- 
tencerie,  en  date  du  25  janvier  1875.  En  effet,  pourquoi  le 
Souverain  Pontife  autorise-t-il  les  Evêques  à  prescrire,  pour 
le  Jubilé,  la  visite  itéraUve  de  la  même  église  dans  les  en- 
droitsjDù  il  n'en  existe  pas  quatre?  La  déclaration  de  la  S.  Pé- 
nitencerie  le  dit  en  termes  exprès  :  «  Ne  quis  fidelium  ob 
ecclesiarum  visitandarum  defectum  a  lucrando  Jubilaeo  impe- 
diatur^  »  Mais  comment  ce  motif  pourrait-il  être  allégué,  si 
la  désignation  des  églises  à  visiter  n'était  pas  une  condition 
essentielle  pour  profiter  du  Jubilé  ?  Comment  les  fidèles  pour- 
raient-ils être  privés  de  la  grâce  du  Jubilé,  précisément  parce 
qu'il  n'existe  qu'une  église  chez  eux,  si  la  désignation  d^une 
croix  ou  d'un  autre  lieu  pieux  remplace  suffisamment  celle  è% 
l'église  ou  des  églises  à  visiter  ? 

Rappelons  encore  les  décisions  des  6  et  26  février  1875  ad  I 
et  ad  m.  On  y  demande  à  la  S.  Pénitencerie  si,  dans  les  en- 
droits où  les  églises  ne  sont  pas  en  nombre  suffisant,  les  Evê- 
ques peuvent  désigner  des  croix,  autels,  chapelles,  cal- 
vaires, etc.  Que  répond-elle?  Qu'on  doit  s'en  tenir  à  TEncydi- 
que  promulguant  le  Jubilé,  et  aux  déclarations  données  anté^ 
rieurement  par  Elle  ' . 

En  présence  de  ces  divers  documents,  il  nous  semble  im- 
possible de  conserver  le  moindre  doute  sur  l'intention  du  Sou- 
verain Pontife  de  tenir  la  désignation  des  églises  comme  con- 
dition essentielle  du  Jubilé. 

(1)  y.  d-dessns,  pag.  164,  note  2. 

(2)  V.  ci-dessus,  pag.  Ilf ,  n.  1*. 

(3)  y.  ci-dessus,  pag.  170,  n.  1«;  et  pag.  235,  m. 


Digitized  by 


Google 


n  estii  an  reste»  à  noiire  coimiiissanca  que  des  Eyêqi^çs  (a^ 
obtenu,  sur  ce  point,  des  induits  spéciaux  validant  leurç  açtiej; 
qijU  étaient  en  opposition  avec  rEnoyclique  de  Pie  IX  et  1^^ 
déclarations  de  la  S.  Pénitencerie. 

CONSULTATION  D. 

Dans  nn  article  signé  de  quelques  initiales  ei  que  je  ne  crois 
pas  devoir  attribuer  à  la  Rédaction  ordinaires  on  nous  a  fait 
reloge  de  deux  directoires  en  français,  à  Tusage  des  employés 
d'églises  du  diopèse  dç  Tournai.  Le  double  calendrier  ou  doubljO 
cartabelle  à  Tusage  de  chaque  paroisse  m'a  fort  intrigué,  et  je 
n'en  ai  pas  complètement  saisi  la  vraie  raison.  Cela  vient  sans 
doute  de  ce  que  je  ne  connais  pas  bien  les  faits.  Veuillez  avoir  la 
bonté  de  me  renseigner  à  cet  égard,  et  me  dire  lequel  de  ces 
deux  calendriers  est,  à  votre  avis,  préférable. 

BâP.  Nous  avons  à  examiner  ici  deux  difiBcultés,  Tune  génér 
raie,  l'autre  spéciale  et  propre  au  diocèse  de  Tournai.  Comr 
mençons  par  la  première.  Lorsqu'un  Evêque,  ou  un  Ordrp 
religieux  soumet  le  calendrier  particulier  destiné  soit  au  dio- 
cèse, soit  aux  membres  de  l'Ordre,  que  demande-t-il  et  qu'ob- 
tient-il de  la  Congrégation  des  Bites'  ?  Deux  choses.  Pr^ 
mièrement  les  ofBces  propres,  particuliers  à  TOrdre  ou  w 
diûGèse,  sont  classés,  c'est-à-dire  rangés  parmi  les  doubles  qu 
semi-doubles,  et  fixés  &  la  place  qui  leur  est  assignée  à  perpé- 
tuité. Tel  *est  le  premier  soin  de  la  Congrégation  :  fixer  un 
jour  pour  chaque  office  propre. 

Mais  cette  désignation  de  jours  pour  les  offices  propres  a 
nécessairement  pour  résultat  de  bouleverser  le  calendricar 

U)  V.  Nouvelle  Betme,  tom.  vn,  pag.  95. 

(2]|  Noos  omettons  à  dessein  ce  qui  concerne  les  leçons,  les  antiennes 
om  hymnes  propre.  Cela  Mt  Vàhjet  d'un  trayafl  de  révision,  d<mt  nooB 
ii*avons  pas  à  nous  occuper  ici. 
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général  placé  en  tête  du  Bréviaire  romain.  Certains  o£Bces 
propres,  on  le  dernier  jour  de  leurb  octaves  forcent  des  saints 
du  calendrier  universel  à  émigrer,  et  k  trouver  plaee  ailleurs, 
n  faut  donc  rechercher  et  assigner  les  jours  qui,  suivant  les 
règles,  conviennent  à  ces  ofSces  qu'on  doit  transférer,  par 
suite  de  Tincidence  des  offices  propres.  Un  tel  travail  n'est  pas 
fiEUïile  et  la  Congrégation  des  Bites  s'en  charge  d'ordinaire. 
Elle  rédige  donc  en  entier,  ou  elle  révise  avec  soin  le  calen- 
drier de  rOrdre,  ou  du  diocèse,  qui,  partant,  comprend  deux 
parties  distinctes  ;  a)  la  fixation  des  offices  propres,  particu- 
liers ;  b)  les  mutations  perpétuelles  amenées  par  la  fixation 
de  ces  offices  propres. 

Ces  deux  parties,  quoique  distinctes,  et  se  succédant  par 
une  priorité  an  moins  de  raison,  sont  mêlées,  confondues,  et 
ne  font  qu'un  tout  :  le  calendrier  diocésain.  C'est  pourquoi  la 
Congrégation  des  Bites,  lorsqu'elle  est  appelée  à  examiner  et 
approuver  le  travail  qui  lui  est  présenté  sur  ce  double  objet, 
ne  foit  aucune  différence  entre  l'un  et  l'autre,  et  les  agrée 
tous  deux  dans  la  même  formule. 

Nous  disons,  lorsqu'elle  est  appelée  à  réviser  le  calendrier, 
car  il  arrive  aussi  que  ce  travail  ne  lui  est  pas  soumis,  et 
que  l'Evêque  se  borne  k  envoyer  k  Bome  les  parties  du  Projnre 
qui  s'écartent  du  commun,  sans  faire  mention  du  calendrier 
diocésain. 

En  voici  des  exemples  :«  SS.Dominus...  proprium  officiomm 
atque  missarum,  cum  respondenti  kalendario  perpétue  dioeee- 
«is  Bellovacensis,  ut  in  adjecto  exemplari  adnotatur  oorre- 
etum  et  emendatum,  ita  approbavit,  ut  in  usu  Breviarii  liCa- 
salisque  romani  illud  unice  sequi  debeant,  qui  ad  divinas 
laudes  persolv^ndas,  in  intégra;  qua  late  patet,  dioecesi  Bello- 
Taoensi  tenentur  '.  »  Nous  lisons  de  même  au  propre  de  Mont- 
Ci)  11  mai  1854.  A  la  suite  da  Propre  de  Betavais. 
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peUier  que  l'Evoque  de  ce  diocèse  «.mannscriptamexemplar 
tum  confecti  a  se  kalendarii,  tnm  Proprii  ofSciomm  ac  missa- 
rom  SS.  D.  N.  Pii  Papse  IX  sanctioni  proposuit,  humillimis 
adjectisprecibus,  ut  illa  approbare  dignaretur.  »  La  Congré- 
gation, après  examen,  jugea  que  Tun  et  Tautre,  Calendrier  et 
Propre,  pouvaientjêtre  autorisés.  En  conséquence  le  Saint-Père, 
ayant  approuvé  le  jugement  de  la  Congrégation,  «  bénigne 
induisit  ut  idem.  Ealendarium  et  Proprium,  sub  modo  et 
forma  prsBdictis,  ab  universo  clero  diœcesis  Montispessulani... 
perpétue  servetur  \  »  Nous  omettons  l'approbation  donnée  au 
Propre  et  au  Calendrier  de  Toumai,parce  qu'elle  est  identique 
à  celle  de  Montpellier. 

D'un  autre  côté,  TArchevêque  de  Malines  prit  sur  lui  de 
faire  confectionner  le  calendrier  du  diocèse,  et  se  borna  à 
faire  examiner  et  approuver  le  choix  et  la  rédaction  des  ofSces 
particuliers  au  diocèse.  «  Nous  avons,  dit-il  ',  confié  à  une 
Congrégation  composée  de  nos  vicaires  généraux,  et  d'autres 
prêtres  versés  dans  la  matière,  la  rédaction  des  ofSces  des 
saints  dont  il  convenait  de  conserver  le  culte,  et  ces  offices 
nous  les  avons,  aux  termes  des  lois  canoniques,  soumis  h,  l'exa- 
men du  Saint-Siège.  Le  Souverain  Pontife  Grégoire  XVI  les 
approuva  par  un  induit  du  20  juillet  1838  où  nous  lisons  : 
«  Bevisis  itaque,  emendatis  et  correctis  orationibus  et  lectio- 
nibus  pro  supradictis  officiis  propriis  kalendario  diœcesis 
Mechlin.  inserendis...  illas  Sanctitas  Sua  adprobavit,  atque  a 
Clero  metropolitanae  Ecclesia,  Civitatis  ac  Diœcesis  Mechli- 
niensis  modo  et  ordine  designatis,  legi  ac  recitari  posse  con- 
cessit  in  respectivis  illorumnatalitis  sanctorum.  » 

L'Archevêque  déclare  ensuite  que  tous  les  prêtres  du  dio- 

(1)  Re8critda22mail855.  ' 

(2)  Acta  et  décréta  4»  Cmgreg.  Cfr.  Synod.noviss,  Mechlin.  pag.44, 
13nov.l838. 
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eèse  soût  tenus  rigoureusement  W  la  réiâtation  de  iiiès  offlées 
ainsi  approuvés. 

l'eu  Mgr  Malott,  Evê^uei^  Bruges,  suivit  la  même  lig^ 
de  conduite  *.  Son  prédécesseur/Mgr  Bousôen,  aussitôt  apirto 
le  rétablissement  du  didèèse  de  Bruges,  en  1834,  aviôt  ftit 
reprendre  le  Propre  rédigé,  un  siècle  plus  idt,  par  rEvSque 
Van  Susteren  «  atque  etiam  calendarium  liturgicum  in  Inmc 
ûnem  edidit.  »  En  même  temps  il  avait  fait  approuver  quel- 
ques autres  offices  par  le  Sàint-Siége  ;  «  et  hsec  omnia,  àii!fio 
tt  1835,  edidit,  ut  iis  diebus  et  sub  eo  ritu  recitarentur  qui- 
<c  bus  in  kalendarioliturgico  dioBcesis  descripta  forent.  »  Mais 
cela  ne  satisfaisait  pas  la  piété  d^un  grand  nombre  d^ecclé- 
diastiques,  et  pour  répondre  à  leurs  désirs,  Mgr  Malou  fit  {Pré- 
senter à  Rome  plusieurs  nouveaux  offices  qui  forent  approQ- 
vétf,  le  22  avril  1852. 

Ce  Prélat,  après  avoir  relaté  tout  ce  qui  précède,  ajoute  : 
«  Officia  omnia  hic  recensita,  cum  missis  pariter  a  Sede  Apo- 
stolica  probatis,juxtaeum  ritum,  et  iis  diebus  qui  in  calen- 
dario  liturgico  hujus  diœcesis  prsescribentur,  ab  ineunte  anno 
1853,  ab  omnibus  clericis  et  sacerdotibus  nostne  jurisdictioni 
subjectis,  fideliter  recitari  tenore  prsesentium  prsecipimus  et 
mandamus.  Salvis  tamen  juribus  ecclesiarum  quse  festa  et 
officia  propria,  prsesertim  ubi  de  patronis  ecclesiarum^ et  loco- 
rum  agitur,  hactenus  célébrant,  aut  inposterum,  acceptis 
peculiaribus  Sedis  Âpostolicse  decretis,  celebrabunt.  » 

Bien  n^indique,  dans  cette  longue  instruction,  qui  comprend 
dix  pages,  que  le  Saint-Siège  ait  été  appelé  k  se  prononcer 
sur  le  calendrier  diocésain.  Il  paraît  bien  clair,  au  contraire, 
que  celui-ci  a  été  rédigé  par  les  soins  de  l'Evêque. 

Yoilk  donc  deux  hypothèses  à  examiner  :  premièrement,  le 

(1)  Collectio  Epiât.  Statutor.  etc.  Brug.,tom.  vii,  1852-1853, pag.  120 

et  88. 
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palendrier  revu  et  approuvé  à  Borne;  secondement,  le  calen- 
drier disposé  par  TEvêque.  Or,  selon  que  Ton  part  de  Tune  ou 
de  Tautre  hypothèse,  le  résultat  sera  différent  pour  la  forma- 
tipn  du  calendrier  de  chaque  paroisse. 
.  Nous  disons  premièrement,  que  lorsque  la  Congrégation  des 
Sites  a  approuvé  un  calendrier  diocésain,  celui-ci  doit  être 
lespecté  dans  toutes  ses  parties^  non  moins  que  si  c'était  le 
calendrier  général  auquel  il  est  substitué.  Le  remaniement 
est  complet,  total,  il  affecte  tous  les  prêtres  et  toutes  lés 
églises,  et  partant  les  mutations  antérieures  d'ofSces,  même 
approuvées  par  TEvêque,  doivent  être  censées  non  avenues. 
Donnons-en  des  exemples. 

Mon  patron  est  saint  Hilaire,  au  14  janvier.  Le  huitième 
jour,  tombant  le  21  du  même  mois,  fut  émigrer  sainte  Agnès, 
que  je  dois  replacer  fixement  au  premier  jour  libre. 

Quel  est  ce  premier  jour  libre  dans  le  calendrier  du  diocèse 
de  Toumai?^Si  je  dois  respecter  entièrement  le  calendrier 
approuvé  à  Rome,  ce  premier  jour  libre  est  le  16  février;  car 
le  15  7  est  occupé  par  sainte  Martine,  semi-double,  qui  a  été 
éliminé  du  SOjanvier  par  une  fête  propre,  sainte  Aldegonde, 
6t  le  9  est  occupé  par  saint  Tite,  venu  du  4  janvier.  Peu 
importe  qu*autrefois,  l'Ordinaire  eût  remis,  pour  ma  paroisse, 
Toffice  de  sainte  Agnès  au  9  ou  au  15  février  :  ces  deux  jours 
sont  occupés  par  des  fêtes  dans  le  calendrier  approuvé  h,  Bome 
pour  le  diocèse  :  ces  deux  derniers  jours  ne  sont  plus  libres. 
Par  le  fait  du  remaniement  complet  et  de  l'approbation  du 
calendrier  du  diocèse,  je  suis  déchu  de  ma  possession  et  je 
dois  à  nouveau  me  faire  fixer  un  jour  libre  pour  sainte  Agnès, 
et  ce  jour  ne  sera  autre  que  le  16  février. 

Si  mon  patron  est  saint  Antoine,  abbé,  le  huitième  jour  fait 
déplacer  à  perpétuité  la  fête  de  saint  Timothée,  du  24.  Or 
quel  sera  le  premier  jour  libre,  dans  le  diocèse  de  Beauvais? 
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Faut-il  laisser  an  14  février,  saint  Bomuald,  qui  y  est  renûs 
du  7  où  il  ne  peut  rester  à  cause  de  Tincidence  d'une  fSte 
propre,  et  remettre  saint  Timothée  plus  loin?  Oui,  parce 
que  saint  Bomuald,  pour  le  diocèse  de  Beauvais,  a  son  ofSce 
fixé  au  14  par  Tautorité  du  Saint-Siège,  et  ce  jour  est  le  sien 
non  moins  que  si  la  chose  avait  été  ainsi  fixée  dans  le  calen- 
drier général  romain.  Le  14  n'est  donc  plus  libre  pour  moi, 
il  est  occupé,  et  je  dois  remettre  plus  loin  mon  saint  Ti- 
mothée. 

Ce  sentiment  n'est  pas  une  opinion  hasardée,  il  repose  sur 
des  décisions  formelles  de  la  S.  Congrégation  des  Bites.  Nous 
avons  d'abord  le  décret  porté  pour  Luçon  en  1854. 

LucioNEN.  XIII.  Ànno  superiori,  S.  R.  C.  kalendariom  perpe- 
tuum  approbavit  pr.o  diœcesi  Lucionensi,  ubi  antea  non  exstabat 
coDciuDatum  ad  Dormam  Ritus  romani,  et  pro  nonnullis  officiis 
perpetao  impedilU  diem  fixam  tanquam  propriam  bénigne 
constilnit. 

Nunc  autem  quum  agatur  de  assignandîs  ab  Ordinario  (vi 
decretorum  22  aug.  1741,  in  Wilnen,  ad  7,  il  aug.  1747  in 
Frisingen)^  diebus  Gxis  aliquorum  ofliciorum  pro  quibusdam 
ecclesiis,  in  quibus  perpétue  impediuntur;  quaeritur  an  intacU) 
remanere  debeant  ctiam  pro  illis  ecclesiis  dies  fixae  a  S.  R.  C. 
jam  statuts,  ita  ut  omnes  dies,  in  quibus  kalendarium  dicece- 
sanum,  a  S.  R.  C.  approbatum,  habet  oiBcia  duplicia  vel  semi- 
duplicia,  sive  sint  in  ipsa  natali,  sive  alicui  diei  a  S.  C.  sint 
aifixa,  censeantur  impeditSB  relative  ad  assigoationes  ab  Ordinario 
faciendas  *  ? 

An  e  contra  officia  perpetuo  translata  et  a  S.  R.  C.  certis 

(1)  «  Notandum  est  officia-de  quorom  translatione  perpetuo  facienda 
agitnr,  nnnc  noUam  habere  diem  adnormam  ritus  romani  pro  iisecde- 
siis  prffîfixam,  ac  proinde  non  frai  aliqua  posses^one  anteiiori  assigna- 
tionibus  aliis  a  S.  E.  C.  factis.  »  Cette  note  se  trouve  dans  la  demande  : 
nous  Favons  détachée  pour  plus  de  clarté. 
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diebuB  affixa,  a  sede  ipsis  sututa  amoveri  debeant,  nt  iocnm 
cédant  assignatiofai  alicujus  officii,  in  eceleda  aliqua  perpetno 
iii{pedHi,  abOrdinario  facienda?  »  | 

Resp.  AfiEirmalive  ad  primam  partem.  Négative  ad  secundam. 
18  aug.  1851. 

Ce  décret  est  catégorique  :  il  faut  respecter  le  calendrier 
diocésain,  dans  son  entier,  et  les  jours  occupés  par  des  fêtes 
transférées,  que  la  Congrégation  y  a  fixées,  ne  sont  pas  libres. 
Pourquoi?  Parce  que  la  détermination  des  jours  a  été  faite  par 
l'autorité  suprême,  et  qu'alors  ces  jours  sont  véritablement 
des  jours  propres  &  Fégard  des  offices  qui  y  ont  été  fixés. 
Témoin  le  décret  suivant: 

Neapolitana.  Cum  S.  R.  C,  decretis  alias  editis,  praeceperit 
officia  sanctorum  ad  libitum,  occurrentia  in  diebus  natalitiis  san- 
ctoruni  alicujus  religionis  vel  diœccsis,  ex  vi  calendarii  propriî 
ab  Apostolica  Sede  approbati  de  praécepto  celebrandis,  non 
esse  tranaferenda,  dubitatum  fuit  in  civitate  Neapolitana  : 

1.  An  dies  natalitii  ii  omnes  habendi  sint,  qui,  licet  vere  non 
sint  dies  obitus,  tamen  in  calandario  praedicto  fixi,  aut  uti  pro- 
pria sedes,  et  cuicnmque  festititati  alicujus  sancti,  Décrète  Apo- 
stolico,  assignat!  sunt? 

S.  An  ex  prsdictis  decretis  intelligatur  et  sit  revocata  con- 
cessio,  prout  asseritur,  eidem  civitati  Neapolitan»  peculiariter 
facta,  recitandi  scilicet  ad  libitum  officium  S.  Mari»  iElgyptiac», 
die  %  aprilis,  quamvis  occurrat  in  festo  natalitio  S.  Francise!  de 
PaulOy  quod^  ob  banc  causam,  in  aliam  diem,  Apostolic®  Sedis 
auctoritate,  in  proprio  calendario  translatum  fuerat? 

Propterea  institutum  fuit,  ut  Sacra  Congregatio  eadem  dubia 
declarare  dignaretur. 

Et  EE.  Patres  responderi  mandarunt. 

kdl.  Affirmative, 

Ad  i.  Négative.  Yerum  si  prsfatum  officium  S.  Mari»  JSgy- 

s.  B.  tn.  187S.  4X 
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fûMb  to  die  altq«Anl6,)iiita  mbricas  reeiUfiiiei|ueal,  taie,  et 
00  oàs%  QOD  é$8e  iraAsfiBreftdniD)  aed  MÛtii  debere. 
Die  SSnov.  1682. 

Et  qu'on  ne  dise  pas  que  les  offices  k  transféc^  dans  lep 
paroisses  n*ayaient  pas  eu  de  jours  fixés,  au  diocèse  de  Luçon; 
car  cette  considération  n'a  aucune  importance  contre  la  thèse 
que  nous  soutenons.  En  effet,  a)  c'est  la  même  chose  à  peu 
près  partout,  b)  La  possession  n'est  pas  le  seul  motif  de 
donner  la  préférence  h,  la  fgte  paroissiale  sur  la  fête  diocé* 
saine.  Il  suffit  que  celle-I^  doive  se  transférer  avant  celle-ci, 
que  celle-là  soit  double  et  celle-ci  semi-double.  Et  cependant 
cette  règle  de  préférence  n'est  pas  appliquée  dans  le  décret 
de  Luçon.  c)  Enfin  la  possession  n'est  plus  un  titre  légitime, 
quand  on  remanie  entièrement  le  calendrier.  Le  décret  cité 
en  note  en  fait  foi  '.  Le  motif  du  défaut  de  possession  n'a  ixme 
eu  a^c^n6  influence  sur  la  décision  qui  fst  intervenue»  et 
eeUe-ci  n'a  pu  être  fondée  que  sur  cettetsaison,  savoir  que 
personne  ne  peut  toucher  ii  ce  qui  a  été  fixé  par  le  Sûrt- 
Siège  Apostolique  '. 

Fassons  à  la  seconde  hypothèse.  L^vêque  a  préseirté  à 
Boiùe  les  offices  propres  qu'il  veut  faire  fécîter  à  son  dergS, 
mais  il  s'est  réservé  de  rédiger  lui-même  le  calendrier  perpé- 
tuel. Le  calendrier«rédigé  dans  ces  conditions,  sera-t-il  égale- 
nient  intaagible  pour  les  translations  h  effectuer  dans  les  pa- 
roisses, ou  bien  chaque  curé  est-il  en  droit  de  le  remaniée, 

(1)  Gracovon.  4.  Corn  aliqaod  festiun  jam  translatnm  iteram  mo- 
veri  contingat  a  die  sibi  Sômel  assignata,  non  estopis  tit  caetera  «fia 
festa  pdit  ipsum  tmoslata  a^iôbns  sibi  Mspeoiire  aMigoatis  -éaaiio 
removeantor;  ni  farte  nova  eaïendani  construcH^m-integ^  OMiniiar^* 
tur.  22  wag.  1744. 

(2)  Les  termes  de  TaTt^probation  pontificale  sont  d'aUlenrs  remaïqua- 
blesr  et  fomnisaient  à  eur  seuls  une  pienve  snfiSsante.  Voyes  plus  haut, 
page  640. 
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Q9liwe  ai  le3  deux  calendriers,  lepaioieaial  et  le  diooésam» 
wf AfeiiMit  ^n  Même  tettps  ? 

NoHS  rép<»utoii6  :  oui  «t  non.  Quant  aux  offices  propres,  aux 
sainte  diocé^ns  qui  ne  figurent  pas  au  calendrier  universel, 
on  ne  peut  pas  y  toucher  :  le  jour  qu'ils  occupent  n^est  pas 
Hbre^  ft^sent^ib  transférés.  La  Gongrégatidi,  en  effet,  1<ot- 
^'eUe  approuve  un  propre>  s^prouve  nécessairement  la  fixa* 
tûm  en  un  jour  déterminé  de  Toffioe  propre.  Or,  ainsi  que 
nfss  venons  de  rétablir,  ce  que  Tautorité  suprême  a  réglé 
ne  peut  être  ciiangé  par  des  inférieurs  ;  les  jours  assignés  aux 
saints  sont  leurs  jours  nataux,ils  sont  occupés.  Il  n'en  est  pas 
âdinême  pour  les  translations  à  jour  fixe  réglées  par  l'Evêque. 
nies  doivent,  pour  chaque  paroisse,  se  combiner  avec  celles 
xpA  sont  réclamées  piur  la  fMe  ou  Foctave  des  patrons  locaux 
0t  des  titulaires  des  églises. 

Deux  décisions  émanées  pour  Halines  prouvent  de  la  ma- 
nière la  plus  convaincante  la  vérité  de  cette  doctrine. 

IDaiis  la  première,  on  demandait  si  les  fîtes,  qui,  &  cause  de 
y«ociirrenoe4'une  ftte  oud*une  octave  locale,  sont  transférées 
àpirpétuité,  doivent  être  remises  k  la  suite  de  cdies  qui  ont 
obtoNt  un  jour  fixe  dans  le  calendrier  du  diocèse,  calendrier 
qui  a  été  rédigé  en  1839  ;  ou  bien  si  elles  doivent  être  remises 
selon  leur  dignité,  le  rite  ou  la  priorité  du  temps,  suivant  les 
rubriques  générales  du  Bréviaire  P  Bxemple  :  Sainte  Marguerite 
patronne,  au  20  jiriUet.  Il  y  avait  trois  jours  libres  dans  Toc- 
iêm  :  lé  21,  auquel  on  transférait  S.  Jérôme  Emiliani,  du  20, 
leS4  jopr  pendant  roctavB,  et  le  29  jour  octave.  Or  ces  trois 
jeott  sont  occupés  dans  le  nouveau  calendrier  de  Malines  par 
trois  fêtes,  le  21  par  par  sainte  Baindde,  du  propre,  double, 
le  d4  pur  sainte  Misabeth,  semi^oublo»  transférée  du  6,  et 
le  67  par  saint  Henri.  On  demande  en  conséquence,  pour  les 
églises  où  sainte  MargueiKte  est  patronne,  l^àe  qui  il  faut 
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&ire  Toffice,  le  21  juillet  ?  De  sainte  Bainelde  oa  de  saint 
Jérôme  Emiliani  ?  2""  Le  24,  fera-t^m  de  sainte  EUsabefli  en 
conformité  avec  le  dioeèse,  ou  de  saint  JérOme,  on  de  sainte 
Bainelde,  qui  n'a  pas  été  placée  an  21  ?  Qael  jour  il  faut 
donner  à  saint  Henri  ? 

La  S.  Congr^tion  répondit  :  «  Qnoad  primam  qnœstio- 
nem  :  de  sancta  Bainelde,  jnxta  novissimam  concessionenL 
Qnoad  secundam  :  de  festo  dupUci,  assignando  primam  diem 
non  impeditam  festo  semidnplici  jam  translate.  Qnoad  ter- 
tiam  :  similiter  primam  diem  non  impeditam.  »  Die  12 
sept.  1840. 

Dans  la  seconde,  la  difficulté  était  relatiTO  à  Toetaye  de  saint 
Lambert,  patron  locaL  Autrefois,  dans  les  lieux  où  il  était 
patron,  Notre-Dame  de  la  Merci  ^tait  remise  du  24  au  25. 
Mais  depuis  les  concessions  d'offices  propres  au  diocèse,  le 
25  fut  occupé  à  perpétuité  par  saint  Thomas  de  Villeneuve, 
et  le  27  par  la  fête  des  stigmates  de  saint  François.  On  de- 
mandait en  conséquence  si  la  fête  de  Notre-Dame  de  Merci, 
là  où  saint  Lambert  est  patron,  devait  se  faire  le  25  septraibie, 
comme  autrefois,  ou  être  remise  au  3  octobre,  premio*  jour 
libre  ?  On  répondit  :  Affirmative  ad  1  partém^  négative  ad  2. 
Le  23  juin  1853. 

Nous  voyons  donc,  dans  la  première  résolution,  que  sainte 
EUsabeth  ne  reste  pas  au  24  juillet,  quoiqu'elle  y  eût  été  re- 
placée dans  le  calendrier  diocésain,  mais  ,cède  sa  place  ii  saint 
Jérôme,  transféré  d'ailleurs  dans  un  lieu  particulier.  D  en  est 
de  même  dans  la  seconde,  où  Notre-Dame  de  la  Merci  reste 
fixée  au  25,  quoique  pour  le  diocèse  ony  fiurae  Toffice  de  saint 
Thomas  de  Villeneuve.  D  est  donc  évident  qu'on  doit  combiner 
les  translations  locales  avec  les  translations  diocésaines, 
quand  l'Svâque  lui-même  rédige  son  calendrier,  et  ne  le  sou- 
met pas  à  la  Congrégation  d^Bites. 
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Nous  avons  exoeiAé  les  saints  propres,  fixés  par  la  S.  Con^ 
grégation,  et  en  effet  nous  voyons  que  sainte  Bainelde  demeure 
au  21  juillet,  bien  que  dans  les  paroisses  oti  Ton  a  pour  patron 
sainte  Marguerite,  saint  JérOme  y  fût  déjà  fixé.  Sainte  Bai- 
nelde n^est  pas  en  son  jour  natal,  le  21  juillet,  puisque  de 
temps  immémorial,  sa  fête  se  célébrait  le  16  '.  Or,  dans  cette 
hypothèse,  le  saint  qui  est  en  possession  ne  doit  pas  être  éli- 
miné par  le  nouvel  office.  «  In  paritate  ritus,  noviter  conces- 
«c  8um  officium  ulterius  tomsferatur  juxta  rubricas...  Ethsec 
«  r^uk  habet  locum  etiam  si  unum  sit  Ecdesise  universalisa 
«  alterum  particularis  '.  »  D'où  vient  donc  que,  pour  le  cas 
qui  lui  a  été  soumis,  la  Congrégation  donne  la  préférence  k 
sainte  Bainelde,  sinon  parce  qu'elle  en  a  elle-même  fixé  le 
jour?  «  Dies  nataUtii  habendi  sunt,  qui  licet  vere  non  sint 
«  dies  obitus,  tamen  in  calendario  proprio  alicujus  dicBcesis 
«  fixi...  Decreto  ApostoUco  assignati  sûnt,  »  ainsi  qu'elle  Ta 
décidé  elle-même*. 

Le  21  devait  donc  être  regardé  comme  le  jour  natal  de 
sainte  Bainelde,  et  conséquenmient  saint  Jérôme  devait  lui 
céder  sa  place. 

Tel  est  donc  le  droit  résultant  clairement  des  décisiims 
multipliées  de  la  Congrégation  des  Bites. 

Lorsque  le  Saint-Siège  a  révisé  et  approuvé  un  calendrier 
diocésain,  tous  les  jours  occupés  par  des  fêtes  doubles  ou  semi- 
doubles,  même  tran8férées,4oivent  être  censés  empêchés  pour 
toute  fête  transférée,  quelle  que  soit  la  possession  antérieure. 
La  fixation  faite  par  la  Congrégation  prime  tout. 

(1)  Cfr.  Acta  88.  Belgii,  tom.  iv,  pag.  644, 646,  651. 

(2)  S.B.  C.  die  7  dec.  1844  in  Mighunisn.  et  16  apr.ld58  in  Onn.  Mm. 
Gfir.  Decreki,  v.  Trtmslatio,  1 1,  nom.  5.  Gardellini  ensei^e  fonnellç- 
ment  oette  doctrine,  dans  ses  notes  an  n.  4S99. 

(3)  Voir  plus  hant,  page  645. 
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Maïs  lorsque  rSvâqoe  a  pris  sur  loi  dereiuiuer  sob  csien- 
drier,  soujDettaat  toatef(Hs  son  propre  ik  l'examea  da  Sainte' 
Wg^,  les  jours  seuls  auxquels  sout  fixés  ose  oAm  prapieg 
daivent  6^  ceusés  empêchés  eomme  plus  haut.  Quant  ns 
autres  fêtes  ftaosférées  par  TEvâque,  elles  suivent  les  règlaa 
ordinaires,  et  leur  trandation  doit  se  combiner  avec  la  tram*^ 
latioB  obligée  de  certaines  fêtes  dans  chaque  paroisee. 

Voilà  pour  le  droit  :  examinons  maintenant  le  Mt 

k  Tournai,  on  n'était  pas  en  règle,  et  le  Propre  n'avait  pas 
été  approuvé  en  forme.  D'ailleurs,  on  désirait  ajouter  aux 
offices  conservés  en  1803,  les  offices  de  plusieurs  saints  hoooréa 
dans  quelques  parties  du  diocèse,  qui  avaient  été  omis  alors, 
n  fiillait  donc  s'adresser  k  Borne.  C'est  ce  que  fit  Mgr  LaUa; 
il  soumit  en  même  temps  à  la  Congrégation  des  Bites,  et  l6 
calendrier  perpétuel  du  diocèse*  et  les  nouveaux  effiœs.  Le 
tout  fut  approuvé  le  STmars  1865,  et  promulgué  par  ordonnance 
de  l'Evêque,  le  20  février  1866. 

Qr,  voici  ce  qui  se  passaàcette  époque.  Un  inrêtre  du  dio- 
oèsefit  observerau  Vicaire  général  de  Tounuû,  que  la  pi^ 
mulgation  du  nouveau  Propre  offirait  une  occasion  favonMi 
de  régler  à  perpétuité  le  calendrier  perpétuel  de  chaque  lieu 
ou  paroisse  ;  mesure  qui  avait  été  négligée  jusque-lk  H  ijaii» 
tait  qu'un  moyen  d'y  intéresser  les  ourés,  et  de  lemr  fiûre 
pveadre  paH  à  ce  règlraiMit,  étiût  de  proposer  en  ^osieuiili 
séries,  comme  questions  de  ccmféraices,  la  confection  du  tm* 
IfDdri^  perpétuel  de  chaque  paroisse,  et  qu'alors  l'Ordinaifé 
i^prouverait  le  tout.  L'avis  fut  trouvé  bon  et  suivi,  et  Isi 
conférences  liturgiques,  en  1866,  roulèrent  sur  cette  ma- 
tière. 

Mais  le  résultat  ne  répondit  pas  à  Tattente.  De  but  en  Uaiœ^ 
et  sans  examiner  sérieusement  les  princes  à  appliquer  ett 
présence  d'un  calendrier  approuvé  tk  Borne,  le  membre  chargé 


Digitized  by 


Google 


de  reyoir  le  travail  des  cercles  conférenciels,  déplaça  bon 
nombre  d'offices  du  ealendrier  et  ne  teepectà  pas  même  les 
saints  appartenant  an  Propre  du  diocèse.  A  ce  premier  man- 
quement, on  en  ajouta  un  autre  également  bien  oon^idémMe. 
Le  travail  qui  concernait  cette  fixation  d^offioes  ne  ftrir  pas 
approuvé  spécialement,  et  h  part,  comme  règ^e  immuable  pour 
Tavenir;  mais  on  ne  lui  donna  que  l'approbation  générale  dès 
autres  résolutions  conférencielles.  En  sorte  que  réellement  il 
n'y  eut  rien  de  fait. 

Un  mot,  pouK  termiaer,  sur  I^  double  oal^dider  et  la  douMei 
eartab^le  insérés  dans  le  direct^re  français  à  Vusage  des 
chantres,  clercs,  organistes,  ete.  L'auteur  les  a  confeetioim^ 
m  partant  de  la  double  hypothèse  que  nous  avons  examinée 
plus  haut. 

Faut-il  respecter  toutes  les  fixations  d'offices  approuvé^es  à 
Eome?  Voilà  le  premier  calendrier  perpétuel,  et  comme  suite 
la  cartabelle  pour  Tan  1875. 

Faut- il  au  contraire  combiner  les  translations  particulières 
avec  celles  du  calendri^  diocésain,  respectant  toutefds  tes 
offices  propres  ?  Voi^  le  deuxième  calendrier  et  la  deuxième 
cartabelle  pour  1875. 

A  notr«  avis,  ce  double  travail  est  superftu.  PuisquHl  eat 
certain  que  le  cal^drier  di^ieémin  a  été  approuvé  à  Borne  et 
rendu  obligatoire,  il  fkut  respecter  tout  ce  qui  sV  trouve  fti4, 
qucmd  même  il  s's^rait  d'un  semi-deuble  transféré,  et  n'y 
pas  fkire  le  moindre  changemeidi.  Non^^seulement  il  sera  biiâi 
plus  aisé  de  dresser  ainsi  le  directoire  de  chaque  année,  mais 
en  oufa*e  le  résultat  sera  encore  beaucoup  plus  confbrme 
principes. 
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CONSULTATION  HI. 


Giiry  dit,  5«  édition, sectioo 8  De  Malrimanio:  «  Quœr.i'*.  An» 
in  omni  casa,  spoosis  dari  posait  aut  debeat  benedictio  ? 

R.  1^  8°  Posterior  benedictio  semper  danda  est»  nisi  sponsa  sit 
yidua  ant  ob  pravam  agendi  rationem  famam  amUeril,  » 
|b  Un  curé  de  notre  décanat,  se  fondant  sur  ces  derniers  mots,  ne 
donne  pas  la  bénédiction  si  mulier  est  gravida,  etc.  Tous  les  prêtres 
du  décanat,  s'appuyant  sur  le  Rituel,  ont  combattu  cette  pra- 
tique :  Je  signale  les  deux  principaux  inconvénients. 

l""  Ante  partum.  Quand  aura-t-on  la  certitude  que  les  bruits 
répandus  à  cet  effet  sont  Trais  ou  faux  ? 

S*  Post  partum.  Il  peut  arriver  qu'un  jeune  bomme  étranger  à 
la  susdite  paroisse,  veuille  réparer  par  le  mariage  une  faute 
commise  avec  une  fille  de  cette  paroisse.  Il  entend  se  marier  dans 
sa  propre  paroisse  afin  de  ne  pas  subir  la  honte  du  refus  de  la 
bénédiction  nuptiale.  Vous  voyez,  tout  de  suite,  Messieurs,  la 
gêne  de  ce  curé  qui  ne  peut  refuser  de  marier  et  qui  donnera, 
selon  sa  pratique  ordinaire,  la  bénédiction  et  se  mettra  par  là  en 
opposition  évidente  avec  un  pieux  confrère. 

Bép.  Nous  ne  nions  pas  que  la  pratique  du  pieux  confrère  ne 
donne  lieu  à  des  inconvénients.  Toutefois,  ceux  qu'on  nous 
signale  ne  nous  paraissent  pas  tds  qu'on  dût  condanmer  cette 
pratique,  si  un  autre  motif  ne  nous  y  forçait. 
/  En  effet,  ante  partum^  l'état  de  réponse  est  assez  souvent 
évident  ;  et  alors  l'inconvénient  disparaît.  Post  partum^  si  par 
là  le  curé  obtenait  la  diminution  de  ce  désordre  dAns  sa  pa- 
roisse, n'y  aurait-il  pas  compensation  entre  le  bien  obtenu  et 
le  mal  signalé  ?  Pourrait-on  dès-lors  condamner  le  zélé  pas- 
teur de  ce  qu'il  emploie  un  moyen^  non  agréé  par  ses  confirè- 
res,  mais  que  lui  trouve  efficace  et  utile  k  sa  paroisse  ? 

Hais  nous  avons  un  motif  plus  puissant  de  rejeter  ce  moyen  : 
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c'est  qa*ime  loi  de  l'Eglise  oblige  les  époux  à  recevoir  la  bé- 
nédiction nuptiale,  et  par  conséquent  les  curés  à  la  leur  don- 
ner, si  les  époux  ne  sont  pas  dans  le  cas  où  l'Eglise  les  prive 
de  cette  fitveur. 

«  Qusritur,  dU  Schimalggrwber^  an  benedictio  nuptialis 
primis  nuptiis  necessario  sit  adhibenda?  Resp.  Benedictio 
hsBC  necessaria  est,  non  quidem  ad  valorem  conjugii,  sed  ex 
necessitate  prsecepti,  ut  coUigitur  ex  Gan.  Nosirates  3  et  Can. 
Sponsos  5,  Gaus.  30,  q.  5.  Idque  approbat  Ecclesi»  consue- 
tudo  ',  juxta  quam  sponsi  in  omnibus  diodcesibus  compellun- 
tur  benedictiones  nuptiales  recipere  :  quodnon  posset  fieri,8i 
solum  esset  consilium,  ut  fittentur  omnes  DD.,  teste  Sanchez, 
Lib.  7,  De  Matrim.  Disp.  82,  n.  6.  Neque  majorem  quam 
prsecepti  necessitatem  probat  textus  Gan.  Aliter  1,  caus.SO,  q.  5, 
ubi  dicitur  aliter  conjugium  non  fore  legitimum  ;  nam,  ut  DD. 
communiter  explicant,  id  intelligendum  est,  quod  non  sit  legi- 
bus  ecclesiasticis  conforme,  quibus  benedici  nuptise  prim» 
prsBcipiuntur  '.  » 

Les  Liturgistes  sont  d'accord  avec  les  Théologiens  et  les 
Ganonistes  sur  ce  point.  «(  An  luec  benedictio,  denumde 
Quartiy  cadat  sub  praecepto,  ita  ut  peccent  sponsi,  si  eam 
negligant  ?»  Il  répond  :  «  Bespondeo,  et  dico  primo  :  Bene- 
dictio nuptialis  cadit  sub  prsecepto  ;  atque  adeo  obligantnr 
sponsi  eam  recipere.  Probatur,  quia  sic  manifeste  colligitur  ex 
Gap.  Nostrates  3,  q.  5,  ex  Goncilio  Garthaginensi  IV,  cap.  13, 
et  aliis  juribus  ;  et  tandem  ex  consuetudine  Ecclesiae.  Ita^ex 
communi  sententiadocet  Sanchez'.  » 

(1)  On  peut  voir  dans  Catalan!,  Bituaie  Bomanum  perpeMs  eom" 
wankmis  exomaUtm,  tom.  i,  titnl.  ta,  cap  i,  9  ^mi,  n.  2  et  3,  des 
docnments  qui  prouvent  Fantiqnîté  de  ce  Rite. 

(2)  Jus  eodesiaatiewn  universtm,  lib.  iv,  titnl.  m,  n.  85.  Cfr.  Mayr, 
2H8meg%8iu8  Pùntifidus,  lib.  iv,  titnL  m,  n.  28  ;  V^iestner,  InsHMio- 
nés  eanùnieœ^  lib.  nr,  titnl.  xn,  n.  26. 

^  TracMiêa  de  taerta  henedictiambw,  titnL  m,  sect.  n,  dnbit.  !• 
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664  covmjhwtmm. 

ÎMépvaiBont  donc iMMS^  àt  rewroir  la  l)éii<dloti0& fti^ 
iJUk^  eteit  coii8<f«eaoè  11  ifwb  pas  su  pouvoir  da  cwté  A%  ht 
toir  reftiswi  à  moiag  qaHl  ne  soitdaiis^le  cas  àt  le  ligMâh 
tenr  l'y  aatorise.  Or  quel  est  ce  cas  ? 

Le  droit  «it  Ibrmel  :  c*eat  cetm  od'  leer  époux,  on  l'im  d^n- 
tr^éoi,  oonyoleiit  à  de  seeeudes  noces^  sVs  ont  reça  la  bénMlo<- 
tion  nnptiale  à  lenrpremier  maris^  :<r  Caveat  etiam  peroiAcoa, 
pottte  le  mtuél  jBomatfi,  ne  quanido  congoges  in  primis  nnpttii 
benedictionem  aeceperint,  eosin  seeondîs  benedicat,  sive  wOih 
lier^  sive  etiam  rir  ad  seettndas  nuptias  tmnseai  Sed  nM  ea 
figetoonsnetndo,  ut  si  mulier  nemini  nnqnam  nnpserit,  etianni 
fir  aliam  nxorem  habnerit,  nnptise  benedicantnr,  ea  senranda 
est.  Sed  viduie  noptias  non  benedlcat,  etiamsle^itt  vir  nonqnaiA 
uxorem  dnerit  '.  »  Hors  de  ce  cai^  qui  n'est  certes  point  fe 
même  que  cehii  dont  H  s'agit  dans  la  consnltation,  le  précepte 
demenre,  et  il  n'est  pas  an  pouvoir  du  eurd  d'en  délier  ses 
pweissiens. 

On  nous  objectera  peut-être  le  motif  de  la  loi  qui  déftnd 
d0  bénir  des  époux  d^  bénits  lors  de  leur  premier  mariage. 
D^qwès  saint  Thomas,  le  législateur  ééfend  de  bénir  le»se^ 
oeodea  noces,  parce  qu'elles  ne  repréBeoteat  pas  parfoiteiMnt 
Ihmion  de  Jési»-Cfarist  a?ee  rSglise  :  wion  qni  ne  s'est  pro* 
AtHte  quVme  seule  fois  :  «  Dicendmn,  écrite,  quod  secundum 
ttaMmot»um,  quamvis  in  se  consideratmn  sit  perfectmn 
dacramentum,  tamen  consideiatum  in  ovdine  ad  primum  ka> 
bet  aliquid  de  defectu  sacramentl  :  quia  non  habet  ^enatt 
significationem,  cum  non  sit  nna  units,  sicut  est  în  matrim»* 
nio  Ohristi  et  Ecclesise  ;  etratione  liiyus  defectus  benedictio  a 

ci.  Bani£BBadi,  Ad  BitmUSamêmm  CommmUuria,  titoL&i, a.  186 
etieMCavaUeii,  Opéra  2aiir^MMi,tûm.iv,  décret  254,0.  IjD^Héidt, 
iVa.ci0  lUwrgica  lU^iêaiiê  Bomanif  cap.  vin,  §  3»  n.  2. 
(1)  Titol,  De  aaeramento  matnmaniL 
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seeonâlsBQpttlii  svbtKtUttir  ^  »  là  doue  oii  bi  digâiâea4&on 
giommeutoUe  âdi  âéftmt»  il  ify  a  pas  lien  de  donner  la  hénê^ 
dletien.  Mais  Tineoiidaite  d'une  femme  eei  astAmîlée  ^ 
l^Ucteà  un  premier  mariage.  Aineâ  est  censé  bigame  criai 
çD  a  marié  une  veuTeou  une  personne  ciKvonqme»  et  1^  ee  itbn 
écarté  dea  saiirts  ordres  \  N'y  a-t^l  pas  lieu  d'appliqnéi*  ici  te 
même  principe,  de  regarder  Paste  de  k  femme  commeim 
saoondmiffiage,  et  en  eonséqaenee  de  loi  refiuier  la  bénédîo^ 
tiennnptiale? 

A  cela  nous  répondons  d'abord  que  le  motif  de  la  kl  ni 
nous  paraît  pas  être  celui  asngné  par  saint  Thomas.  La  preivvi 
en:  eet  que,  si  les  ptiemibres  nooee  n^ont  pas  été  bénites,  les 
seemides  doivent  l'être.  Gelle»*d  sont-elles  moins  dépourvues 
Itofs  de  la  slgiffîcation  saeramenteUe  qu'après  la  bénédietieâ 
des  premîèfee  ?  Ce  n'est  donc  pas  là  la  véritable  raison  qui  a 
èioté  la  loi.  Le  véritable  motif,  le  légiribteur  lui-même  no«s 
Ta  fidt  connattre  :  c'est  que  les  époux  ayant  été  bénits  uni 
fois,  il  ne  fimt  pas  réitérer  cette  bénédiction:  «Yirautem  v^M 
mviier  ad  bigamôMi  transiens,  non  débet  a  presbytère  bene^ 
dîei  :  quia,  cum  alla  vice  benedicti  sint,  eorum  benedietio  itê^ 
lari  non  débet'.» 

D  ne  smût  dono  pas  exact  de  prétendre  qu'on  a  le  mêm» 
motif  d'exdurr  réponse  qui  s'est  mal  conduite,  que  celle  qxA 
se  prés^te  pour  un  second  mariage,  ayant  déjiireçu  une  pr^ 
imàre  liûs  la  bénédiction  nuptiale« 

V  (1)  8  part  Sappl.,  q.  68,  a.  2,  ad  2. 

(2)  Cap.  DébUum,  5  ;  Cap.  A  NobiêfiOt,  7,  De  bigamianomiMnum' 
4»^  Ci  Fenans»  BiUic^keea  cmmiea,  t.  Bigàmia,  Art.  1,  il  18 
Aseq. 

^)  Cap.  8^ De êeemuRê m^^tiiê.  Le  Bitael BomBiii,  loe. êmp.  e^^é 
apporté  âne  mediâoatloii  à  ce  âi^itre,  em  peimetlant  de  doûnei  la 
bénédiction  lorsque  le  mari  seul  contraeteiait  vn  atoond  maniage,  làoè 
cette  oontome  serait  en  vignenr. 
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656  C0NSUL1ÂXKUI6. 

EiiflnGaTali«ri  rapporte  une  déciBion  de  la  Sainte  Congréga- 
tion du  GoncilOy  en  date  da  2  oetolnre  ISQS,  qni  tranohAiBit  la 
question  dans  notre  sens.  La  voici  :  €  Benedicendi  sunt  spcm- 
8U8  et  sponsa,  licet  contraotis  sponsalibus  par  verba  de  fïituiOt 
anteqnam  coram  parocho  et  testibus  matrimonium  contraxe- 
rint,  inyicemse  cognoverint  '.  »  Pallottini  en  rapporte  une 
autre  du  3  janvier  1594,  laquelle  se  lit  au  livre  8  des  Décrrts, 
pag.  6t  et  est  conçue  dans  les  termes  suivants  :  «  Sacra  Coa- 
gregatio  Concilii  censuit,  sponso  et  spons»,  licet  oorrupto  vd 
corrupt»,  in  primis  nuptiis  esse  impertiendam  benedi<^io- 
nem  *.  »  Tout  doute  doit  donc  cesser. 

Aussi  les  auteurs,  qui  ont  examiné  la  question  dont  nous 
nous  occupons,  sont-ils  unanimes  ik  dire  qu*on  doit  donner 
la  bénédiction  dans  notre  cas.  «  Benedioendse  sunt  (nupti») 
sine  controversia,  dit  D'Abreu,  quando  sunt  prim»  ex  parte 
utriusque,  sive  fœmina  sit  virgo,  sive  corrupta,  esto  de  hoe 
eonstet  ;  quia  in  ordine  ad  benedictiones  non  attenditur  virgi* 
nitas,  neque  corruptio;  sed  solum  si  nuptiœ  sintprimse'.  » 
On  lit  aussi  dans  Oavalieri  :  «  Ex  dictis,  vdumus,  inferas,  quod 
nos  prœsens  docet  Decretum,  benedicendas  nanpe  esse  nup^ 
tias,  quas  nedum  contrahunt  virgines,  sed  etiam  com^ti. 
Superius  enim  diximus,  quod  eorum  benedicendasunt  nupti», 
qui  secundo  nubunt,  dummodo  in  prioribos  non  foerint  bene- 
dicti  ;  constat  autem,  quod  hqjusmodi  c(Nrrupti  sunt  Quod 
nedum  dictum  esse  volumus  de  iis,  qui  corrupti  sunt  per  pré- 
cédentes légitimas  nuptias,  sed  etiam  de  illis,  qui  per  pecca- 

(1)  Loe,eit,,iï,h 

(2)  CoUectio  omnivm  cimclusiomim  et  rescMioMêm  gum  m  cemtiê 
propoêiHs  apud  8.  CkmgregcOùmem  ConcUn  prodierutU  ab  ejus  imiti^ 
MUhne  àd  annum  1800  distinetis  tUiUiê  alpXàbetieo  orifMe  per  «Mrte- 
riaadigeêtctyY.BeneêieUOtim,  n.  240. Noos  lenàxona  compte ide oel 
cneUent  onviage  sons  pen. 

(8)  Instiuaioparochifïïb.iT,  n.  529. 
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tom,  qnales  smit,  de  qoibiui  loqmtor  sanctio,  ii  videlicett  qui 
solis  contractis  sponsalibns  se  commiscent^anteqnam  in  In- 
tima forma  coramparochoettestibosmatrimoninm  contraxere; 
nullus  enim  adducibilis  est  testas  canonicos,  qui  eosdem  a 
recipienda  benedictione  proUbeat  ;  quinimo  omnes  in  eo  con- 
veniant,  nt  benedicendas  edicant  primas  nuptias,  absqne  eo 
qnod  a  bene^ctione  cormptos  repellant  '.  » 

De  tout  cela  il  résulte  que  la  pratique,  sur  laquelle  nous 
sommes  consultes,  est  purement  arbitraire  et  contraire  aux 
Ids  de  l'Eglise,  et  doit  par  conséquent  être  abandonnée.  Aussi 
dans  les  éditions  postérieures  le  B.  P.  Gury  a-t-il  supprimé  la 
dernière  partie  de  sa  réponse,  qui  s'arrête  aux  mots  :  niai 
^fonsà  sUvidfM  ';  »de  sorte  que  le  confrère  en  question  n'a 
même  plus  Gury  pour  soutien. 

CONSULTATION  IV. 

i*  Purifieatian.  Ce  jour-là»  à  la  messe»  od  doit  tenir  allumés 
les  cierges  à  partir  du  iSaticlii^  jusqu'à  la  communion  ;  Cœr.  £p. 
Ub.  II,  cap.  47.  Comment  peut-on  recevoir  la  paix?  La  donne- 
t-on  ce  jour-là  ?  Eteint-on  les  cierges  pour  la  recevoir? 

So  Communion.  Lorsqu'il  doit  y  avoir  commum'on,  les  porte- 
flambeaux  restent  à  la  messe  solennelle,  jusqu'après  la  commu- 
nion ;  je  demande  si  quelques-uns  d'entre  eux  ne  doivent  pas 
aller  accompagner  le  célébrant  pendant  la  distribution  de  la 
communion  ?  L'esprit  de  l'Eglise  est  bien  qu'on  accompagne 
toujours  le  Saint  Sacrement  ;  puis  que  feraient-ils  auprès  de  l'Au- 
tel puisque  le  Saint  Sacrement  n'y  est  plus  P  —  Que  penser  de  la 
messe  basse? 

30  Distribution  de  la  sainte  Communion,  a)  Pendant  le  Confiteor^ 

(1)  Loe.  et^.,  n.  5. 

(2)  Compendmm  TheohgiamoraUs,  tom,  u,  n.  858. 
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^,  VWif  jDoit^OD  enie^dr^  r^ei^ei^  toa3  ceux  qip  doiTOQl 
CQmiQUiiier,  ou  ceax  seulement  poyr.pl^s  grapd^  uniformité  ciui 
sont  sortis  de  leurs  rangs?  Fi^urez-Yous  la  bigarrure  qu'il  y 
aura  dans  un  chœur  nombreux  de  séminarisles  ou  de  praires, 
dont  les  uns  s'approchent  de  la  sainte  Table  et  non  les 
autres. 

h)  Après  la  réception  de  la  sainte  Communion,  doÎTent'ils  %% 
mmeCtre  à  genoux  ?  Le  Gérémtmial  n'en  parle  pas. 

k*  Le  jour  de  la  fiMe  dn  Patron  et  iiendant  son  octave,  H  yit 
Çr0i$  à  la  messe»  Fa»t*il  le  dire  de  m^me  à  une  fête  sçcoi^jjaJM 
de  ce  même  Patron  ;  y.  g.  à  rinyentio^  ou  à  la  Tr^o^lati^n  de» 
Jteliques  de  ce  môme  saint,  ^t^  ks  Reliques  que  ton  possède 
ne  êoientpas  insignee;  mais  seulement  à  raison  du  Patronage  ou  du 
TUref 

Réf.  ad  I.  On  peut  très-bien  doniler  et  recevoir  la  paix« 
tout  en  tenant  en  loain  U  ^eiî^e  imumé;  et  c'est  ce  qui  se 
pratique  à  Borne.  Chacun  tient  son  cierge  allumé  de  la  main 
droite  antue  k  pouee  ^  l'index.  Jjo  «hanoine  qui  4Mme  la  poix, 
ea posant  la  uMîn  dfoite  sur  i'ipaule  gavilie  de^^ilni  ipÂ  fat 
reçoit,  inoline  tent  soit  peu  son  cierge  doeon  propre  t^4roit 
extérieur,  comme  aussi  le  chanoine,  qui  teçolt  la  paiï,  en 
posant  sa  main  droite  sous  le  coude  gauche  de  celui  qui  la 
donne,  incline  un  peu  aussi  son  cierge  de  son  propre  côté 
droii  En  ^pportwt  quelque  attention  à  1^  cérémomOi  U  ne 
peut  j  avoir  d'obstacle  aéiieux.  Les  flavunes  das  d#ux  cieig^ 
restent  itsaez  élcÀgnées  éè  la  figoie  et  im  habita  de  <4iaQ«ii 
des  ehanein^s,  peur  qu'il  n'arrive  aaouB  îneoEvéïiient. 

Ad  II.  Ce  doute  a  été  résolu,  en  1854,  par  la  S.  Gongrt- 
gation  des  Bites,  dans  là  cause  de  Luçon.  Comme  cette  cause, 
malgré  son  importance,  ne  figure  pas  dans  le  recueil  authen- 
tique de  Gardellini,  nous  croyons  devoir  dopner  ici  le  texte 
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tant  du  doute  que  de  la  solution.  H  egt  ebir  et  ne  r4clgm9 
guère  d'explications^ 

LucioNBN.  73.  An  in  missa  solemni  a  simplicisacerdote  cele- 
brata,  dum  administratnr  populo  sacra  communie,  duo  acolythi, 
si  non  sustineant  mappam  ante  communicantes,  debeant  comitairt 
eètebrantem  cum  suis  «andefabris  et  cereîs  acoensis,  rel  manere 
ad  credentiam  gemiflexi,  Ua  ni  diacoiras  et  sulidiaooDiis  lune 
conkenUir  ceMimiiem?  An  saltem  in  mi«a  absipie  ministris 
saerîs  eantata,  acolythi  debeant  asaistere  celebranti  tei^pore 
ccMnmunionis  pppuli  cum  candelabris  sive  corn  facibus? 

Bbsp.  Servariposse  consuetudinem  laudabilem  astandi  cnm 
facibus. 

7S.  An  in  missa  priyata  dum  celebrans  administrât  sacram 
communionem,  minister  debeat  eum  comitari  cum  cereo  accenso, 
sicttt  aliqui  pulant,  quamyis  rubrica  taceat  de  boc  ritu  ?  Yel  quum 
fvrfficaltoDem,  que  pro  poprio  non  est  in  usa,  non-prebeat,  flee 
iBoppam  coumunionis,  atpoCe  (Aïoellis  affisLam  ante  communi*- 
cantes  susiineat,  tune  debeat  manere  genuQexi^  in  latere  epî* 

Bbsp.  Négative  ad  primam  partem,  affirmatire  ad  secundam. 
iaaug.1854. 

Toici  également  en  quels  termes  Martinucci  explique  la 
cérémonie,  dans  la  messe  solennelle  *  : 

«(  Posteaquam  derici  omnes  ad  altare  communicati  fuerint, 
celebrans  cum  ministris  de  altari  descendent  quse  ordine  sta- 
bant,  iisque  addentur  a  lateribus  duo  clerici  intorticia  ge- 
stantes,  qui  geniculabunt  in  extremitate  balaustrîi  aliquan- 
tulum  versus  presbyterium  ne  transitum  célébrant!  etministris 
prohibeant.  » 

Fusage  de  Bome  est  donc  que  deux  acolythes  portant  des 
torches  accompagnent  le  célébrant  qui  va  distribuer  la  corn- 

(1)  Mainucile  âfocr.C^em.  Tom.n,pag.  72. 
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mtinion  à  la  balustrade  ;  et  cet  usage,  on  fera  bien  de  le 
garder. 

Même  où  il  n'existe  pas,  il  sera  louable  de  rintrodmre,  car 
la  S.. Congrégation  a  en  soin  de  ne  pas  restreindre  sa  réponse 
aux  lieux  où  il  est  en  vigueur.  , 

Quant  aux  termes  de  la  demafide,  ^ùil  est  dit  qu*il  s^agit 
d^une  messe  célébrée  par  un  simple  prêtre^  on  en  comprendra 
la  raison,  en  se  rappelant  que,  d'après  le  Cérémonial  des  Effê^ 
gues^  dans  les  cathédrales  et  collégiales,  les  laïques  doivent 
communier  h  leur  paroisse,  en  un  autel  spécial  distant  du 
grand  autel  où  se  font  les  cérémonies  solennelles  '.  L'Evêque 
de  Luçon  a  donc  voulu,  en  précisant  bien  sa  question,  éviter 
un  renvoi  inutile  au  Cérémonie^. 

Ce  qui  est  permis,  conseillé  même,  aux  messes  solennelles 
est  défendu  aux  messes  basses.  Le  servant  doit  rester  à  sa 
place  sur  le  degré  au  côté  de  Fépitre.  Ainsi  le  veut  la  S.  Om* 
grégation  des  Bites. 

Ad  IIL  a)  Martinucci  nous  fournira  encore  la  réponse  à  ce 
troisième  doute.  L'obligation  de  se  mettre  à  genoux,  pendant 
le  Confiteor,  regarde  tous  ceux  qui  doivent  communier,  qu'ils 
soient  dans  le  sanctuaire  ou  h  leurs  places  *  :  «  Postquam 
clerus  pacem  acceperit,  communicandi,capite  nudo  et  junctîs 
manibus  devenient  in  médium  chorum,  ibique  bini  genicula- 
bunt,  quum  diaconus  recitabit  Canfiteor  :  quod  si  presbyte- 
rium  communicandorum  numerum  non  caperet,  ipsi  ad 
ConfUeor  suo  quisque  loco  in  choro  geniculabunt.  —  Beliqui 
de  choro  in  ista  et  in  cseteris  actionibus  stabuni  » 

Cet  auteur,  au  demeurant,  ne  dit  rien  de  son  fonds,  et  il  ne 
fidt  que  commenter  brièvement  la  rubrique  du  Cérémonial 
des  Evêguês^  où  nous  lisons  '  :  «  Diaconus  cantabit  conies- 

(1)  lib.  n,  cap.  SO,  n.  5.  (2)  Jbid^  pag.  69. 

(8)  Lib.  II,  oap.  29,0. 8. 
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sionem  in  tono  et  notis  consnetis,  stantibns  canonicis  et  clero  ; 
exceptis  his  qui  sunt  commonicandi,  qui  genuflectere  debent, 
et  tune  per  caeremoniarinm  vocantor.  »  On  voit  que  le  Céré^ 
montai  ne  distingae  nullement,  et  que  tons  ceux  qui  doivent 
recevoir  la  communion  sont  obligés  de  s'agenouiller  au  Con- 
fiteor. 

Quant  à  la  bigarrure  dont  parle  notre  honorable  abonné, 
elle  existe  dans  le  fait  même  que  tous  ceux  qui  sont  présents 
au  chœur  ne  communient  pas.  Mais  le  Cérémonial,  ou  mieux 
rSglise,  qui  fait  ce  livre  sien,  nVt-elle  pas  eu  d'excellentes 
raisons  pour  ne  pas  imposer  une  communion  générale,  sans 
exception?  Ne  vaut-il  pas  mieux,  par  exemple,  que  la  céré- 
monie présente  un  coup  d'œil  moins  satisfaisant,  et  que  les 
consciences  ne  soient  pas  violentées,  ou  exposées  à  profaner 
les  saints  mystères? 

b)  (Chacun  fait  une  génuflexion  après  avoir  été  communié. 
Voici  comment  se  passe  la  cérémonie,  selon  Martinucci  ^  : 
ce  Duo  primi  communicandi  (qui  étaient  à  genoux)  assurgent^ 
genuflectent,  ascendentad  altare,  geniculabunt  in  extremitate 
anteriori  suppedanei  et  S.  Communionem  accipient  Dum 
communicabunt  prières  duo,  prsesto  erunt  alteri  duo  ad  imum 
altaris,  et  ubi  duo  prières  consurrexerint,  genuflectent  et 
ascendent  ad  altare,  ubi  flexis  genibus  divinam  hostiam  ac- 
cipient. Duo  prières  ubi  assurrexerint,  dirimentur  ut  locum 
dent  secundis  ad  altare  succedentibus,  et  quum  devenerint  in 
planum,  genuflectent  et  ad  locum  suum  in  chorum  redibunt 
Dum  hanc  genuflexionem  peragent  duo  prières,  praesto  erunt 
qui  tertio  loco  sunt,  qui  simul  cum  duobus  qui  descenderint 
genuflexionem  exsequentur.  Descendentibus  secundis  jam 
communicatis  ascendent  tertii,  jamque  aderunt  ante  altare 

(1)  Ibid.  pag.  72. 

V.  B.  TB.  1875.  42 
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quarti  qui  cum  secnndis  genuflexionem  efficient;  eademque 
methodus  a  reliquis  servabitur.  » 

La  génuflexion  esf  d'ailleurs  exigée  par  les  circons^nces. 
Toutes  les  fois,  en  effet,*  que  Ton  sort  de  la  présence  du  Saint 
Sacrement,  on  le  salue  par  une  génuflexion.  Ainsi  fait  le 
célébrant  après  la  messe,  après  la  distribution  de  la  sainte 
communion,  et  encore  en  d'autres  circonstances.  Ainsi  fait-on 
également  après  l'adoration  de  la  croix.  Celui  qui  s'est  age- 
nouillé pour  baiser  la  croix,  se  relève,  et  avant  de  partir  fait 
la  génuflexion  à.  la  croix,  selon  l'enseignement  de  tous  les  li- 
turgistes.  Il  doit  en  être  de  même  dans  le  cas  actuel 

Ad  IV.  La  Congrégation  des  Rites  a  répondu,  à  diverses 
reprises,  que  le  Credo  ne  se  dit  pas  aux  fîtes  secondaires  des 
Patrons.  Les  décrets  sont  rapportés  au  S.  R,  Cs  Décréta  '. 
Nous  n'en  citerons  ici  qu'un,  lequel  répond  directement  au 
doute  proposé  ici.  Dans  la  cathédrale  de  Barcelone,  on  célèbre 
avec  une  grande  solennité  extérieure  la  Translation  de  sainte 
Eulalie,  patronne  principale,  a  Usque  nunc,  dit  VEvêque^  in 
tt  missa  ejusdem  translationis  dicitur  Credo^  ab  onmibus 
«  sacrum  facientibus,  etiam  extra  ecelesiam  cathedralem, 
«  ubî  tantum  reliquise  asservantur.  Betinenda  ne  est  haec 
«  immemorabilis  consuetudo  ?  Besp.  Négative,  etiam  in 
«  cathedrali,  dummodo  reliquia  non  fuerit  insignis,  que  in 
«  casu,  in  cathedrali  tantum.  » 

«  Barchinonen,  11  aprilis  1840,  ad  2.  » 

CONSULTATION  V. 

Comme  appendice  à  l'excellent  article  que  la  Revw  a  publié 
dans  sa  livraison  du  mois  d'août  187o,  page  491,  n'auriez-vous 
pas  Tobligeance  de  répondre  au  doute  ci-dessous  exposé? 

La  règle  de  la  plupart  des  Congrégations  religieuses  qui  en- 

(1)  V.  Missa,  §  5,  n.  14;  V.  Fatroma,  n.  11. 
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Soignent,  défend  aux  sœurs  de  rendre  des  visites  particulières 
dans  les  localités  où  elles  se  trouvent.  Or,  la  Supérieure  de  Tune 
de  ces  Congrégations,  considérant  que,  malgré  toutes  ses  recom- 
mandations, ce  point  de  la  règle  a  été  violé,  et  qu'il  en  est  résulté 
de  graves  inconvénients,  ordonne  sous  peine  de  péché  mortel  à 
toutes  les  sœurs  Tobservance  de  ce  point  de  la  règle. 
Cette  Supérieure  n  Vt-elle  pas  outrepassé  ses  droits  ? 

Eép.  lo  Pour  résoudre  ce  doute,  nous  devons  d'abord  exa- 
miner si  la  Supérieure  d'une  maison  religieuse  peut  imposer 
des  préceptes  qui  obligent  en  conscience,  et  quidem  sub  gravi 
en  matière  imporjtante. 

On  a  sur  ce  point  l'accord  presqu'unanime  des  auteurs.  S'ils 
refusent,  en  général,  k  la  Supérieure  le  droit  d'ordonner  en 
vertu  de  la  puissance  ordinaire  '  de  juridiction  *,  ils  lui  recon- 
naissent cependant  un  pouvoir  domestique  qui  lui  donne  le 
droit  d'imposer  des  préceptes  obligatoires  en  conscience  :  «  Di- 
cendum  est,  dit  Suarez^  habere  Abbatissam  potestatem 
dûminativam,  hoc  est,  potestatem  administrandi  et  regendi 
monasterium,  ac  personas  et  bona  ejus...  Batione  ergo  hujus 
potesta^is  potest  praecipere  monialibus,  et  illae  tenentur  in 
conscientia  obedire  ex  vi  voti  obedientise...  Moniales  enim 
promittunt  obedientiam  Abbatissse,  seu  Priorissae,  ut  constat 
ex  formula  profitendi;  ergo  si  Abbatissa  ita  prsecipiat,  ut 

(1)  Nous  disons  ordinaire;  car  un  grand  nombre  d'auteurs  loi  recon- 
naissent la  capacité  de  recevoir  un  pouvoir  de  juridiction  déléguée.  Cf. 
Pellizzarius,  TractaHo  de  Monialtbus^  cap.  x,  n.  123  et  124;  Donatus, 
De  Monidlibus,  tract,  vm,  quœst.  5;  Tambuiinius,  De  jweAbbatisec^' 
rum  et  momaUumj  disp.  ^u,  quœst  vi,  n.  1. 

(2)  Cf.  PelUzsarius,  Loc.  ctï.,  n.  123;  Schmakgrueber,  Jus  ccmonicHm 
UHivereuMy  Ub.  m,  tit.  xxxv,  n.  59  ;  Tambuiinius,  Ibid,,  quœst  v,  n.  2  ; 
.Snaiez,  De  BeUgiane^  tom.  iv,  tract,  ix,  lib.  i,  cap.  xii,  n.  8;  Donatns, 
lÀ)e*cU.f  qwMk  3  et  4;  L<Bzaaa,  Swmma.  quaaiiommIUffularium,  tom. 
I,  cap.  zzv,  a.  3. 
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fidem  datam  exigat,  obligabit  in  conscientia;  vel  si  modus 
loquendi  magis  placet,  votum  ipsum  obedientise  obligabit 
posita  tali  jossione,  quœ  est  quasi  apidicatio  materiœ  votii 
in  que  eadem  est  ratio  potestatis  et  obligationis  in  foemina, 
qnse  in  viro,  et  quoad  hoc  procednnt  omnia  soinradicta  de  snb- 
jectione  religiosorum  \  » 

Ecoutons  Pellizzaire  expliquant  et  justificant  ces  principes: 
ce  Et  certe,  quod  tribui  debeat  Abbatiss»  potestas  imponendi 
pnecepta  obligantia  in  conscientia  et  ad  culpam,  etiam  mor- 
talem,  data  gravitate  materise  prseceptae^  facile  suadetur  ;  tum 
quia  talis  potestas  est  omnino  necessaria  ad  bonum  regimen 
monasterii,  ut  patet,  et  nos  jam  indicavimus  ;  tum  quia  Ab- 
batissa  se  habet  ad  moniales  sibi  subjectas,  sicut  materSEuni- 
lias  ad  filios  :  at  haec  potest  imponere  prsecepta  obligantia 
ad  culpam  ;  ergo  et  illa  '.  » 

Citons  encore  un  auteur,  dont  saint  Alphonse  embrasse 
Fopinion  et  adopte  les  arguments  ',  Cajetan  de  Alexandris  : 
ce  Quseritur,  se  demande-t-Uy  an  Abbatissa  possit  prœcipere 
monialibus  in  virtute  obedientisB,  obligando  in  conscientia  ?  » 
n  répond  affirmativement.  «  Batio  est,  ajoute-t-U,  quia  inter 
Abbatissam  et  moniales  adest  ordo  superioritatis  et  subjectio- 
nis,  auctorizatus  a  Summo  Pontifice  ;  unde  votum  obedienti» 
obligat  moniales  tanquam  subditas  ad  obediendum  Abbatis- 
sse  ;  quia  ex  vi  talis  ordinis  est  collata  Abbatissse  potestas  exi- 
gendi  obedientiam,  quse  potestas  fundatur  in  jure  superiori- 

(1)  Lac,  cit.,  n.  9. 

(2)  Loc.  cit,  n.  128.  L*atiteiir,  disant  oe  qu'il  entend  par  préoq^ 
spirituels,  que  l'Abbessene  peut  imposer,  et  par  jpr^CQi/e^^eifiporeK^ 
c[n'eUe  pent  porter,  ajoute  :  <  In  eo  autem  différant  precepta,  spizitoaliA 
ac  temporaUa,  quod  illa  ordinantur  ad  finem  spiritualem  subditornm; 
h»c  vero  ad  finem  tempcMralem,  nimirum  ad  bonum  regimen  monasterii 
monialium  tranquillitatem,  ac  pacem,  etc.  ut  superius  dictun  est  » 

(3)  Theologia  maralis,  lib.  y,  n.  52. 
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taiis.  Nèqoe  per  hoc  exercet  jorisdictionem  spiritoalem  ;  quia 
qnod  prsecipitur  sapponitnr  jam  impositum  monialibus  exe- 
qnendum  ex  yi  regulse,  in  qua  aut  expresse,  aut  tacite  conti- 
netnr,  et  proinde  prœceptum  est  regalœ,  et  Abbatissa  solnm 
utitur  jure  acqnisito  ad  exigendnm  e-x  vi  voti  obedientise,  qnod 
est  in  regnla.  Quare  Abbatissa  ministerialiter  tantnm  se 
habet  ;  qnia  tanqnam  ministra  conjungit  in  tali  et  tali 
moniali  qnoad  particnlaria  regnlam  cum  obligatione  voti 
obedientise,  coarctando  monialem  ad  exercendum  votmn  obe- 
dientise. circa  talem  rem  a  regnla  prœscriptam.  Unde  potest 
Abbatissa  prsecipere  non  solnm  spectantia  ad  œconomicam 
monasterii  gnbemationem,  sed  etiam  concementia  spiritna- 
lem  monialinm  profectnm  ;  qnia  hœc  qnoqne  snb  obligatione 
regnlse  continetnr  *.  »  Et  ii  la  question  suivante,  le  même 
auteur,  après  avoir  dit  qu'une  Supérieure  n'a  pas  un  pouvoir 
aussi  étendu  qu'un  Prélat  régulier,  étant  dépourvue  de  ju- 
ridiction spirituelle,  ajoute  :  «  Abbatissa  vero  non  potest  prse- 
cipere in  virtute  obedientise  nisi  ea  quse  sunt  in  régula,  ut 
pro  adimpletione  uti  possit  obligatione  voti  obedientise.  Pas- 
qualigo,  In  Lauret.,  part.  i,n.  766.  » 

De  tout  ceci  il  résulte  que  la  Supérieure  générale  d'une 
Congrégation  religieuse  ou  d'un  Ordre  peut  donner  des  pré- 
ceptes qui  obligent  en  conscience.  Mais  en  est-il  de  même  des 
Supérieures  locales?  Elles  aussi, sont-elles  en  droit  d'imposer 
des  préceptes  qui  jouissent  de  la  même  efficacité?    ' 

La  réponse  affirmative  ne  nous  semble  pas  douteuse.  En 
effet,  les  Supérieurs  généraux  ne  sont  pas  seuls  investis  du 

(1)  Canfessarius  Mùniaîium,  part,  i,  cap.  vi,  §  1,  quœr.  7.  Tons  les 
antenrs  à  la  yéritë  ne  donnent  pas  une  aussi  grande  étendue  que  De 
Aleiandris  au  pouvoir  des  Supérieures  religieuses.  V.  entr'autres  Pelliz- 
zaïius,  Tractatio  de  M&niaUlnu,  cap.  iv,  n.  106-110,  Néanmoins  tous 
s'accordent  à  reconnaître  à  la  Supérieure  le  droit  de  commander  et 
d'obliger  en  conscience  dans  le  cas  qui  nous  est  soumis.  Y.  Pellizzarius, 
t&Ml.n.ll5. 
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droit  de  porter  des  préceptes;  les  Supérieurs  locaux  peuvent 
également  le  réclamer.  «  Potest  itaque,  dit  GaudetUius  de 
JaniM,  Prselatus  Kegularls  secundum  suam  directivam  po- 
testatem  ordinare  et  prsecipere  subditis  omnia  quse  conducunt 
ad  observantiam  regulse  et  constitutionum  respective  :  Gene- 
ralis  scilicet  in  tota  Keligione  et  per  totuin  orbem  ubicumque 
Religio  viget,  vel  religiosi  subditi  sub  proprio  regimine  de- 
gunt;  sicut  idem  asseritur  de  superioribus,  qui  determinatas 
regunt  familias  in  regionibus  proprio  assignatis  gubernio;  et 
de  Provincialibus  respectu  religiosorum  existentium  in  quo- 
libet provinciae  propri»  conventu  ;  necnon  de  locali  quolibet 
superiore  cujuspiam  déterminât»  familiae  domus  vel  loci  ab- 
solutum  regimen  per  se  ibi  proportionaliter  gerente.  Tenen- 
tur  inde  subditi  cuilibet  ex  recensitis  Praelatis  respective 
parère  '.  » 

CTest  aussi  ce  que  Suarez  enseigne  de  la  manière  la  plus 
claire  et  la  plus  formelle.  «  Superest  vero  exquirendum  ul- 
time circa  eamdem  partem  ad  quas  personas  terminetur  hoc 
votum  obedientise,  descendendo  (ut  sic  dicam)  a  Superioribus 
ad  inferiores  Prselatos...  Descendendo  autem  certum  imprimis 
est,  pervenire  saltem  usque  ad  Praepositos  locales,  id  esl,  or- 
dinarios  Prselatos  singulorum  monasteriorum,  sive  Abbates, 
sive  Prières^  Guardiani,  Rectores,  MinisM  aut  quovîs  alio 
nomine  vocentur  :  non  est  autem  in  nominibus  hsesitandum, 
60  quod,  in  una  Keligione  eodem  nomine  appelletur  Prselatus 
seu  Caput  monasterii,quo  in  alia  Vicarius  nominatur;  id  enim 
parum  refert,  sed  ofBcium  attendendum  est.  Itaque  hic  localis 
Praelatus  ex  usu  omnium  Religionum  potestatem  habet  prae- 
cipiendi  in  virtute  ofcedi^ntise,  et  ideo  dicimus  votum  obe- 
dientise  ad  illam  terminari.  Est  autem  in  illo  hsec  potestas 

(i)  De  visitatione  et^juscumque  Pralati  Begularis,  cap.  vn, 
dnbit.  XVII,  n.  2. 
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tanquam  ordinaria,  quia  ex  vi  sui  muneris  illam  babet  ;  est 
enim  par  se  necessaria  in  unaquaque  domo  religiosa  ad  con- 
venientem  illius  gubornationem  :  ergo  esse  débet  saltem  in 
proximo  capite  illius  *.  » 

Ce  que  les  auteurs  enseignent  touchant  l'autorité  des 
Supérieurs  locaux,  pour  les  maisons  d'hommes,  doit  également 
recevoir  son  application  dans  les  couvents  de  femmes  ^Le  motif 
est  le  même  :  la  nécessité  du  bon  gouvernement  de  la  maison 
et  de  l'observance  régulière  l'exige.  Du  reste  les  Supérieures 
locales  tiennent  dans  chaque  maison  la  place  de  la  Supérieure 
générale  pour  le  gouvernement  de  la  maison,  la  représentent, 
et  participent  ainsi  h  son  autorité. 

2"*  Le  second  point  que  nous  avons  à  examiner,  pour  résou- 
dre le  doute  proposé,  est  de  savoir  si  l'objet  du  précepte  en 
question  est  une  matière  grave.  S'il  est  tel,  il  n*y  a  pas  de 
doute  que  le  Supérieur  ne  puisse  ordonner  sub  gravi.  Or,  si, 
comme  le  dit  l'auteur  de  la  consultation,  la  violation  de  ce 
point  de  la  règle  entraîne  de  graves  inconvénients,  par  le 
fait  même  la  matière  est  grave.  «  Sic,  dit  le  henin  Dianay 
sîlentium  prœceptum  a  Superiore  tali  tempore,  si  ad  bonum 
Communitatis,  vel  ad  non  scandalizandum  proximum  tendit, 
obligat  sub  mortali...  Sic  etiam  accessus  ad  hortum  conven* 
tus,  aut  ad  talem  domum  alicujus  saecularis,  aut  transitus 
par  talem  vicum  vel  plateam,  aut  ne  cum  tali  vel  tali  per- 
sona  loquator;  hsec  enim  etiamsi  sint  in  se  parvi  momenti, 
tamen  si  comparentur  ad  honestatem,  bonum  nomen  Beli- 
giosorum,  aut  ratione  periculi,  scandali,  vel  alterius  circum- 

(1)  Op.  cit,  tom.  m,  tract,  vn,  lib.  x,  cap.  xi,  n.  18.  Cf.  Pellizzarius, 
MantMle  Begularium,  tract,  iv,  cap.  iv,  n.  115. 

(2)  n  faut  excepter  da  pouvoir  des  femmes  la  juridiction  spirituelle 
et  les  actes  qui  en  découlent. 
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stantise,  efficinntar  res  magni  momenti,  et  ideo  obligant  sab 
mortali  '.  » 

S"*  Cela  étant,  il  nous  semble  que  la  Supérieure  n*a  pas 
outrepassé  ses  droits  en  faisant  cette  défense  sous  peine  de 
péché  mortel,  si  réellement  de  graves  inconvénients  résul- 
taient de  la  violation  de  ce  point  de  la  règle. 

4"*  Nous  finirons  en  faisant  remarquer,  que,  tout  en  recon- 
naissant le  droit  des  Supérieures  religieuses,  les  auteurs 
leur  conseillent  de  n'en  user  que  sobrement  et  modérément  '. 

CONSULTATION  VI. 

Quelqu'un  quin'estpas  clerc, mais  qui  esthabillé  en  clerc, peut- 
il  monter  à  Tautel  à  côté  de  PoiBciant,  et  lui  tenir  la  chape,  pen- 
dant rencensement  du  Magnificat  ? 

Bip.  La  S.  G.  consultée  si  les  servants  peuvent  assister 
le  célébrant  pendant  Tencensement  au  Magnificat^  a  répondu^ 
en  mettant  la  condition  qu'ils  soient  au  moins  clercs  '.  «  Af  * 
«  firmative,  dummodo  sint  saltem  clerici  superpelliceo  in- 
«  duti.  »  17  février  1854,  Briocen.  Telle  est  la  règle,  dont  on 
ne  se  départira  pas  k  Borne,  &  cause  des  inconvénients  graves 
et  nombreux  que  produirait  indubitablement  une  permission 
ou  tolérance  en  sens  opposé. 

Mais,  dira-t-on,  dans  nos  paroisses  rurales,  nous  devons 
souvent  passer  au-delà  de  ce  qui  est  permis,  si  nous  ne  vou- 

41 

(1)  Besolutiones  moraUs^  tom.  vu,  tract,  i,  reaol.  808,  n.  8.  Cf.  Ibid.^ 
lesol.  132,  n.  1;  Pellizzarins,  Manuale  Eegularxum,  tiact.  iv,  cap.  ir, 
n.  144  ;  Castropalao,  Opw  morale^  tract,  xvi,  disp.  iv,  ponct.  n,  n.  8  ; 
Salmanticenses,  Cursus  Theologiœ  maralis,  tract,  zi,  cap.  n,  n.  25. 

(2)  Cf.  SuarezJOp.  cit.,  tract,  ix,  lib.  i,  cap.  xu,  n.  10. 

(8)  Cérémonial  de  8.  Brieuc,^g.  151.  Cfir.  Introduction  aux  céré- 
monie, nnm.  299. 
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Ions  pas  supprimer  la  plupart  des  offices  solennels,  et  réduire 
toutes  les  cérémonies  à  une  simple  messe  basse. 

Cette  observation  est  parfaitement  juste.  Toutefois  la  diffi- 
culté change  alors  de  face,et  de  liturgique  elle  devient  morale 
et  du  ressort  de  la  théologie.  Nous  nous  proposons  de  Texa- 
miner  bientôt  tout  spécialement,  et  nous  tâcherons  de  définir 
les  règles  suivant  lesquelles  on  pourra  garder  les  usages  reçus, 
soit  dans  quelques  églises,  soit  dans  des  diocèses  entiers. 
Bome  demande  surtout  la  soumission  ;  aussi  dès  qu'on  re- 
connaît son  autorité,  et  qu*on  est  prêt  à  accepter  ses  déci- 
sions, elle  tolère  bien  des  usages  locaux,  qu'autrement  elle 
condamnerait.  Mais  n'anticipons  pas  sur  cette  discussion  qui 
sera  d'un  grand  intérêt  pour  la  plupart  de  nos  abonnés. 

CONSULTATION  VH. 

1®  Les  prêtres  séculiers  du  Tiers-Ordre  de  Saint-François 
d'Assise,  qui  désirent  se  servir  du  Bréviaire  Franciscain,  doivent- 
ils  prendre  celui  des  Pères  qui  les  ont  admis  à  la  profession,  par 
exemple,  le  Bréviaire,  le  Propre  et  TOrdo  des  RR.  PP.  Capucins 
de  la  province  de  Lyon,  s'ils  ont  été  admis  par  eux?  Cela  paraît 
rationnel,  mais  peut-on  dire  qu'un  tertiaire  ûo^  appartient  plutôt 
à  la  branche  des  Capucins  qu'à  celle  des  Observantins  ? 

20  Le  privilège  des  prêtres  tertiaires  ne  concernfjrt-il  que  le 
Bréviaire,  ou  bien  embrasse-t-il  le  Bréviaire  et  le  Missel  ?  S'ils 
se  servent  du  Bréviaire  du  premier  Ordre,  doivent-ils  ou  peuvent- 
ils  dire  la  messe  conforme  à  leur  office  ?  Doivent-ils  ou  peuvent- 
ils  se  servir  du  Propre  Franciscain,  dans  l'église  à  laquelle  ils 
sont  attachés  comme  vicaires  ou  comme  curés?  L'Abbé  Fanien 
dans  son  Terliaire  Franciscain,  page  13i,  dit  qu*on  le  peut;  mais 
je  lis  dans  les  Solutions  Théologiques  et  Liturgiques  de  Tabbé 
Olivier,  page  113,  lo  que  du  moment  oii  Ton  est  attaché  à  une 
église  par  quelque  fonction,  on  doit  en  suivre  le  calendrier  pour 
la  messe,  quand  même  on  ne  le  suivrait  pas  pour  la  récitation  de 
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roffice,  el  cela  afin  d'éviter  la  variété  des  messes  (S.  R.  C.,Î4 
mai  1683.  Gardelliui,  3023).  S**  Que  si  la  messe  d^un  saint  du  rile 
double  est  particulière,  et  accordée  seulement  à  un  Ordre  reli- 
gkux,  on  doit  prendre  la  messe  de  ce  saint  dans  le  Missel  Romain 
(S.  R.C.  23  septembre  1837,  Gardellini,  4823). 

Bàr.  adL  Le  Tiers-Ordre  a  subi  le  même  fractionnement 
que  le  premier  Ordre.  Une  partie  des  Tertiaires  est  donc  sou*- 
mise  anx  Conventnels;  une  autre  aux  Observantins  ;  unie 
troisième  aux  Capucins.  C'est  la  profession  qui  détermina 
la  branche  à  laquelle  chaque  Tertiaire  appartient;  celui  quia 
été  admis  à  la  profession  par  les  Frères  Mineurs  Conventuela, 
est  placé  sous  leur  obédience  ;  celui  qui  a  fait  sa  profeasicm 
entre  les  mains  des  Frères  Mineurs  Observantins,  reste  sons 
leur  direction  ;  celui  enfin  dont  les  Frères  Mineurs  Capucins 
ont  reçu  la  profession  appartient  à  leur  famille,  et  relève 
d'eux.  Il  n'est  donc  pas  nécessaire  qu'il  y  ait  un  certain 
nombre  de  Tertiaires  réunis  pour  qu'ils  soient  soumis  à  l'une 
ou  rautre  branche  de  la  grande  famille  franciscaine  :  le  fait 
seul  de  leur  profession  les  y  attache. 

Comme  le  trouve  l'auteur  de  la  Consultation,  il  est  dès  Ion 
rationnel  de  dure  que  les  Tertiaires  doivent  prendre  le  Brf- 
viaire,  lePro^H^  et  le  Calendrier  de  la  famille  qui  les  a  admis 
à  la  profession. 

Ad  II.  Le  privilège  des  prêtres  tertiaires  s'étend  aussi  au 
Missel:  les  Constitutions  des  Souverains  Pontifes  sont  for- 
melles sur  ce  point.  Nous  avons  donné,  dans  un  volume  anté- 
rieur ',  le  passage  du  Bref  de  Pie  VI,  où  il  consacre  ce  droite 
Qae  les  Souverains  Pontifes  aient  accordé  cette  faculté  aux 
Tertiaires,  onle  conçoit,  vu  que  le  désir  de  l'Eglise  est  que  la 

(l)Tom.vi,pag.97. 
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messe  soit  conforme  à  l'ofiSce,  autant  que  faire  se  peut  '.  L'u- 
sage du  Missel  n'est  donc  qu'une  conséquence  de  Tusage  du 
Bréviaire. 

L'Abbé  Fanien  dit  avec  raison  que  les  curés  ou  vicaires 
peuvent  se  servir  du  Missel  Franciscain  et  dire  les  messes 
des  Saints  de  l'Ordre  Séraphique  ;  car,  comme  nous  l'avons 
vu  antérieurement  ',  les  prêtres  astreints  h  TofBce  du  chœur 
sont  seuls  exceptés  du  privilège  des  Tertiaires.  Or,  comme 
dans  nos  églises  paroissiales  on  ne  chante  ou  récite  point  les 
offices  en  chœur,  il  s'ensuit  que  les  curés  et  vicaires  sont  en 
droit  de  se  prévaloir  du  privilège. 

Les  arguments  de  M.  TAbbé  Olivier  ne  sont  guères  con- 
cluants. Quant  au  premier,  le  décret  de  la  S.  Congrégation, 
qui  y  est  cité,  ne  concerne  que  Téglise  pour  lequel  il  est  rendu. 
Ce  n'est  pas  un  décret  interiNrétatif  des  lois  liturgiques: 
c'est  une  simple  mesure  prise  pour  couper  court  aux  abui 
qui  existaient  dans  cette  église.  On  n'a  donc  aucun  droit  de 
vouloir  l'imposer  partout. 

Si  l'on  prétendait  que  la  règle  émise  dans  ce  décret  est  une 
r6gle  générale,on  mettrait  la  S.  Congrégation  des  Rites  en  op- 
position avec  elle-même,  et  dès  lors  le  décret  invoqué  par 
M.  l'Abbé  Olivier  devrait  être  regardé  comme  non  avenu,  les 
décrets  postérieurs  établissant  une  règle  différente.  Nous  le 
prouvons. 

Quelle  est  la  règle  établie  dans  le  décret  du  22  mai  1683? 
C'est  que  toutes  les  messes,  qui  se  célèbrent  dans  cette 
église  les  jours  où  Ton  fait  d'un  saint  double,  doivent  être 
dites  de  ce  saint,  aussi  bien  par  les  prêtres  étrangers  à  cette 


(1)  «  Et  qnoad  fieri  potest,  Missa  ctim  officio  conyeniat,  »  portent  les 
Rubriques  générales  dn  Missel^  tittd.  rr,  n.  3. 

(2)  Cf.  tom.  V,  pag.  325  et  seq.,  et  tom.  vi,  pag.  99. 
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église  qae  par  ceux  qui  y  sont  attachés  :  «  S.  B.  C...  praeee- 
pit|  ut  in  festo  de  sanctis  duplicibus,  etiam  non  de  prsdcepto 
servandis,  de  quibus  in  dicta  ecclesia  recitatur  officium^  in 
posterum  tam  monachi  et  presbyteri  sœculares  adscripti 
senritîo  dictse  ecclesise...,  quam  alii  sacerdotes  ad  illam  con- 
fluentes,  debeant  celebrare  missam  de  sancto  currenti,  de  quo 
in  dicta  ecclesia  fit  officium  duplex  V» 

Quel  est,  au  contraire,  le  principe  émis  par  la  S.  Congréga- 
tion dans  ses  décrets  postérieurs  ?  C'est  que,  en  règle  géné- 
rale, la  messe  doit  être  conforme  à  Toffice  de  celui  qui  célèbre 
dans  une  église  étrangère,  si  la  couleur  de  cette  église  le  per- 
met Voici  le  doute  qui  lui  fut  soumis  et  la  solution  qu'elle 
y  donna  le  12  novembre  1831  : 

31.  In  oratione  A  cunetis  ad  litteram  N.  juxta  decretum  hajus 
sacr»  Ritaum  CongregatioDis  S6  januarii  1793,  nomiDandus  est 
patroous  seu  titularis  proprias  ecclesis,  in  qua  celebratur.  In 
canone  miss»  ubi  dicitur  et  pro  Antistite  nostro  N.,  juxta  Rabri- 
cam,  titulo  8,  n.  2,  nominandus  est  Episcopus  loci,  in  quo  cele- 
bratur, etiam  a  sacerdotibus  alien»  diodcésis.  Ex  his  et  Rubric9 
et  citati  decreti  verbis  videtur  posse  inferri  celebrantem  in  altéra 
ecclesia,  non  missam  su»  ecclesi»,  sed  missam,  qu»  celebratur 
in  illa  aliéna  ecclesia  recitare  deberè  '.  Quum  vero  van»  circa 
id  sint  sacrs  Rituum  Congregationis  decisiones,  et  varia  Rubri- 
cislarum  placita,  qusritur  1**  quae  missa  celebranda  sit  a  sacrum 
facientibus  in  aliéna  ecclesia  vel  oratorio  privato?... 

Et  eadem  Sacra  Congregatio...  omnibus  mature  libratis, ac 
rite  perpensis,  rescribendum  censuit  : 

Ad  31.  Ad  quastionem  1.  Servetur  decretum  in  una  Yaisavibn. 

(1)  Cf.  Gardellini,  vol.  n,  pag.  49. 

(2)  Si  la  S.  Congrégation  avait  admis  le  principe  de  M.  Olivier  qu'on 
doit  éviter  la  variété  des  messes,  elle  devait  néoessairement  répondre 
que  le  prôtre  est  obligé  de  dire  la  messe  de  l'église  où  il  célèbre.  Or  la 
réponse  est  tout  opposée. 
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diei  7  maii  17i6,  Dimimm  :  Missam  coDCordare  debere  cum 
officio  quod  qaisque  recitarit,  dummodo  cvm  colore  ecclesi»,  in 
qua  célébrât,  aptetor.  Id  oratorio  antem  privato  semper  concor- 
dare  débet  '. 

On  voit'  par  Ik  que  la  S.  Congrégation  des  Bites  est  loin 
d'ériger  en  principe  la  nécessité  d'éviter  la  variété  des  messeSi 
comme  semble  le  dire  M.  Tabbé  Olivier. 

Le  second  argument  n'est  pas  pins  fort  Le  décret  anqnel 
il  renvoie  ne  dit  nullement  ce  qu'on  lui  impute.  On  pourra  en 
juger  par  la  simple  lecture  : 

«  2.  An  sacerdotes  exteri,  y  est-il  demandé^  adigi  possint 
uti  prsedicto  Missali  (Ordinis  Carmelitarum  Discalceatorum)| 
etiamsi  color  ecclesiœ  respondeat  officio  ab  ipsis  persolvendo  ? 
—  Besp.  Négative  *.  » 

Nous  le  demandons,  de  ce  que  les  Carmes  (ou  autres  fte- 
ligieux)  ne  pourraient  forcer  les  prêtres  séculiers  à  se  servir 
de  leur  Missel,  comment  serait-on  en  droit  de  conclura  que 
les  prêtres,  qui  se  rendent  chez  eux  pour  y  célébrer,  ne  peu- 
yeut  se  servir  que  du  Missel  Bomain  ?  Un  bref  de  Pie  YI, 
du  14  août  1777,  permet  aux  prêtres  qui  célèbrent  chez  les 
Carmes  de  faire  usage  de  leur  Missel-  Sont-ils  obligés  d'user 
de  ce  privilège  ?  La  S.  Congrégation  décide  que  non.  Mais 
par  là  le  leur  interdit-elle?  Certainement  non. 

En  tout  cas,  la  décision  de  la  S.  Congrégation  s'harmonise 
fort  bien  avec  nos  principes.  Elle  laisse,  en  effet,  au  prêtre, 
qui  va  célébrer  chez  les  Carmes,  la  liberté  de  dire  la  messe 
conforme  à  son  office,  lorsque  la  couleur  employée  dans 
l'église  des  BB.  Pères  le  permet. 

En  principe  donc,  nous  pebsons  que  les  curés  et  vicaires 

(1).  GaïdeUini,  vol.  m,  Append,  i,  pag.  77. 
(2)  GardeUini,  voU  iv,  Append.  n,  pag.  15. 
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peuvent  se  servir  aussi  bien  du  Missel  que  du  Bréviaire  Fran- 
ciscain. 

Il  faut  toutefois  excepter  les  offices  paroissiaux.  Le  curé  est 
tenu  ex  officio  de  les  célébrer,  sôit  par  lui-même,  soit  pieur 
d^autres  :  ces  offices  doivent  être  conformes  au  calendrier  de 
l'église. 

Une  décision  de  la  S.C<Higrégation  des  Rites  semble  imposer 
cette  obligation  même  aux  Religieux  qui  vont  rendre  service 
dans  les  paroisses.  Voici  un  doute  qui  lui  fut  soumis  par  les 
RR.  Pères  Rédemptoristes  et  la  réponse  qu'elle  y  fit  le  pre- 
mier septembre  1838. 

7.  Nostri  Patres  fréquenter,  praecipue  diebus  dominicis,  excur- 
ruot  ad  parochias  io  vicinia  positas  ad  sucGurrendum  paroobis 
tum  in  conciooardo,  aut  coofessiones  excipiendo,  aut  iu  missa 
plerumque  cantata  celebranda.  Prœterea  extal  Leobii  in  Slyria 
hospitiuDQ,  in  quo  semper  très  vel  quatuor  nostri  sacerdotes  io 
cura  animarum  occupantur  ;  ast  non  habentes  ecciesiam  propriam 
quoiidie  in  parochiali  célébrant.  Qusritur  num  juxta  plura 
décréta  et  declaraliones  sacrorum  Rituum  Congregationis  se 
conformare  teneantur  in  missa  ? 

Causa  dubii  est,  quia  si  praddicla  conformatio  locum  haberet, 
nostri  Patres,  imprimis  posteriores  in  hospitio  morantes,  freqoen- 
tissime  et  praecipue  diebus  domioicis  deberent  dicere  missas  non 
concordantes  cum  officiis  nostris  pulcherrimis  et  devotissimis,  ut 
sunt  festa  Domini  Nostri  Jesu  Cfaristi,  et  Beat»  Mari»  Virgiois 
assignata  ad  dominicas,  festa,  inquam,  de  quibus  in  Germania  nec 
somniant. 

Resp.  Ad  7.  Incasu  servanda  esse  décréta'. 

(1)  Gardellini  n.  4842,  vol.  iv,  Append.  u,  pag.  25. 
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CONSULTATION  Vm. 

Vous  avez  dit,  dans  Texplication  de  la  rubrique  du  Petit  Oilice 
de  la  Sainte  Vierge*,  que  le  Te  Deum  ne  se  disait,  pendant 
l;Avent,  qu'aux  fêtes  de  la  Sainte  Vierge.  L'une  de  ces  fêtes, 
celle  de  l'Immaculée  Conception,  jouit  d'une  octacve.  Faut-il 
étendre  la  rubrique  fixée  par  la  Congrégation  des  Rites  à  toute 
Foctave  de  Tlmmaculée  Conception,  ou  bien  devra-t-on  la  res- 
treindre au  seul  jour  de  la  fête  ? 

Bép.  Nous  sommes  d'avis  qu'il  faut  réciter  le  Te  Bewmj 
pendant  toute  l'octave.  «  Omnes  dies  octavse  pro  una  festivi- 
tate  computantur,  »  dit  Baoul  de  Tongres%  qui  appelle  en- 
core  l'octave  «  prorogationem  festi.  »  Cette  notion  de  Foc- 
tave  est  approuvée  par  tous  les  liturgistes.  Après  qu*on 
eut  institué  des  fêtes,  dit  Orancolas  ',  dans  la  suite  on  en  con- 
tinua la  ^solennité,  et  on  leur  donna  des  octaves,  afin  de  célé- 
'brer  pendant  plusieurs  jours  la  même  fête.  »  Le  P.  Guyet, 
après  avoir  traité  ce  qui  concerne  les  vigiles^  dit  en  pariant  des 
octaves*  :  «  Altéra  festi  cornes  est  ac  veluti  pedisseqna 
octava,  quse  ipsum  extendit  ac  prorogat,  » .  et  ailleurs  *  • 
«  Octava  non  festum,  sed  festi  continuatio.  »  Or,  si  l'octave 
n'est  autre  que  la  fête  continuée  pendant  huit  jours,  rien  n'est 
plus  naturel  que  de  réciter  pendant  toute  sa  durée  ce  qui  se 
récite  au  jour  delà  fête. 

C^est  du  reste  ce  que  nous  voyons  mia  en  pratique  dans 
l'office  divin  et  à  la  messe.  La  temûnaison  des  hynmes  est  la 

(1)  Septième  série,  1875>  page  44. 

(2)  Apad  Gavant,  tom.  n,  sect.  8,  cap.  8,  n.  5. 
(8)  Traité  de  Voffice  divin,  page  385. 

(4)  Heortologia,  lib.  i,  cap.  18,  pag.  79. 

(5)  Lib.  n,  cap.  12,  pa^.  112. 
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même  qu'au  jour  de  la  iSte,  ainsi  que  le  verset  de  Prime,  s^ 
est  propre. 

Pendant  toute  roctaye,  on  récite  le  symbole  de  Nicée,  la 
pré&ce  ou  le  communicantes  propre,  comme  en  la  fête  ;  le 
dimanche,  sHl  n*a  rien  de  spécial;  prend  la  couleur  de  la  fête, 
et  Ton  n^y  récite  que  deux  oraisons.  Puisque  telle  est  Tin- 
fluence  de  la  fête  sur  Toctave,  puisque  tels  sont  les  rapports 
de  Foctave  à  la  fête  dont  elle  est  la  continuation  ;  n'est-il  pas 
tout  à  fidt  rationnel  de  réciter,  dans  le  petit  OfSce^le  Te  Deum 
pendant  toute  Foctave,  comme  on  Ta  fiût  au  jour  même  de  la 
fête? 

CONSULTATION  IX. 

lo  L'Evêque  peut -il  régler  que,  là  où  il  n'existe  qu'une  seule 
église,  il  suffira  de  faire  une  seule  visite  pendant  quinze  jours  ; — 
que  là  où  il  y  a  deux  églises,  on  fera  de  même  deux  visites,  sans 
avoir  à  réitérer  la  visite  à  une  église  dans  le  cours  d'une  même 
journée?  —  Si  je  ne  me  trompe,  les  Evêques  ne  peuvent  dimi- 
nuer le  nombre  des  quatre  visites  pour  ceux  qui  sont  capables  de 
les  faire. 

So  Oaos  la  paroisse  de  A.  les  processions  jubilaires,  qui  d'après 
Tordonnance  épiscopale  équivaudront  chacune  à  quatre  ou  cinq 
jours  de  visites  privées,  ont  lieu  après  les  vêpres.  —  L'office  ter- 
miné, le  Porte -Croix  sort  de  la  sacristie  avec  Tofficiant  de  la 
Procession,  et  s'avance  dans  le  cbœur  comme  pour  la  Procession 
des  Rogations  ;  alors  on  récite  à  genoux  les  prières  de  la  pre- 
mière visite  (Féglise  étant  l'une  des  quatre  stations  désignées 
par  TEvêque)  ;  et  l'on  sort  processionnellement  pour  faire  les 
trois  autres  visites,  —  Or,  je  ne  puis  trouver  en  cela  une  visite 
procemonnelle  faite  à  cette  première  église,  puisque  les  fidèles 
sont  entrés  privément  dans  cette  église,  et  que  la  procession  ne 
conunence  qu'après  les  prières. 

30  Un  Evêque  ayant  dix  ou  douze  paroisses  dans  sa  cité  épis- 
copale, assigne  des  églises  différentes  peur  chaque  paroisse  ; 
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savoir  :  la  cathédrale,  Féglise  de  chaque  paroisse,  et  les  deux 
autres  églises  les  plus  proches  ; —  ce  qui  fait  en  tout  dix  ou  douze 
églises  stationnaires.  Cet  arrangemeot  est-il  valide  p  Et.sMI  oe 
Test  pas,  quelles  sont  les  trois  églises  qu'il  faudra  visiter  avec  la 
cathédrale?  (La  cathédrale  n'étaot  pas  paroisse,  soq  clergé  a  suivi 
ee  qui  avait  été  réglé  pour  la  paroisse  qui  renferme  ta  cathédrale 
dans  son  territoire.) 

40  Tout  près  de  la  capitale  se  trouve  un  ancien  village  qui  se 
confond  maintenant  avec  les  faubourgs,  à  cause  de  Tagrandisse- 
ment  de  la  ville,  mais  qui  reste  complètement  distinct  de  la 
cité,  comme  paroisse  et  comme  municipalité.  L'Evêque  peut-il 
désigner,  pour  ce  village,  Téglise  principale  et  deux  des  églises 
de  la  ville,  en  outre  de  sa  propre  église  paroissiale  ? 

8®  Pour  éviter  Tencombrement  de  l'entrée  et  de  la  sortie,  un 
curé  règle  que  tout  le  monde  restera  hors  l'église  que  les  pa- 
roissiens visitent  processionnellement,  à  l'exception  du  Porte- 
Croix  et  des  enfants  de  chœur,  et  que  lui-même,  à  genoux  sur  le 
seuil  de  Téglise,  récitera  les  prières  avec  le  peuple  rassemblé  dans 
la  rue.  —  Peut-on  en  agir  ainsi,  au  moins  lorsque  la  procession 
trouve  le  clergé  et  le  peuple  de  Féglise  stationnaire  occupés  à 
chanter  les  vêpres? 

6''  Peut-on,  dans  une  même  paroisse,  faire  des  processions 
entièrement  distinctes,  pour  les  hommes,pour  les  femmes,  pour  les 
garçons  des  écoles,  etc.  ? — Il  me  semblerait  que  le  privilège  n'est 
accordé  par  le  Saint-Siège,  par  Fintermédiaire  de  FEvêque,  qu^à 
la  paroisse  comme  corps  rharal^  et  non  pas  aux  fractions  de  ce 
même  corps.  —  Tout  au  plus,  les  processions  pourront  se  rendre 
par  des  chemins  différents  à  la  station  commune  pour  y  réciter 
ensemble  les  prières. — Il  me  semble  même  douteux  que  Fon  puisse 
recommencer  les  processions  paroissiales  en  faveur  de  ceux  qui 
n'ont  pu  assister  aux  premières... 

7<*  Quelqu'un  faisant  ses  quatre  visites  à  une  même  église,  se 
contente  après  chaque  visite  d'entrer  dans  la  sacristie,  on  de 
sortir  sous  le  porche,  lequel  est  surmonté  du  clocher,  et  qui  est 
préservé  des  intempéries  des  saisons  par  une  porte  extérieure.  — 
EstH^e  suffisant? 

H*  B.  TU.  1875.  43 
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8*  Il  m'avait  semblé  qu^en  yertn  d*une  décision  récente,  tout 
fidèle  qui  s'adjoint  à  la  procession  d'one  paroisse,  etc.  participe 
aux  mêmes  privilèges  que  ceux  qui  appartiennent  à  cette  paroisse» 
—  He  suis-je  trompé? 

BÉP.  AD  I.  Si  TEvêque  n'a  pas  obtenu  un  induit  spécial 
qui  l'y  autorise,  il  ne  peut  diminuer  le  nombre  des  visites 
prescrites.  Là,  où  il  n'y  a  qu'une  ou  deux  églises,  la  S.  Péni- 
tencerie,  par  ordre  du  Pape,  a  fixé  ce  qu'il  y  avait  à  faire  :  les 
fidèles  doivent  répéter  la  visite  de  la  même  ou  des  mêmes 
églises  jusqu'à  ce  qu'ils  aient  atteint  le  nombre  des  visites 
prescrites  par  la  Bulle  du  Jubilé  '.  Les  Evêques  n'ont  aucu- 
nement le  pouvoir  de  changer  les  conditions  imposées  par  le 
Souverain  Pontife.  Nous  avons  rapporté  antérieurranent  une 
décision  de  la  S.  Congrégation  des  Evêques  et  Béliers  qui 
rétablit  clairement  pour  les  visites  d'églises  \  U  ne  peut  doBC 
y  avoir  de  doute  sur  ce  point. 

Il  faut  toutefois  excepter  les  pays  qui  auraient  obtenu  mi 
induit  semblable  à  celui  qui  a  été  accordé  pour  la  Bussie. 
Les  Evêques  y  sont  expressément  autorisés  à  diminuer  le 
nombre  des  visites,  ou  à  les  commuer  en  d'autres  œuvres,  s'il 
est  nécessairoi  servata^  ubi  fieri  vàUat^  àUci^jtis  eodesÙB  vd 
pHblid  oratorii  visitaUane  \ 

Ad  II.  Nous  avons  déjà  exprimé  nos  doutes  sur  la  suffi-* 
sance  de  la  première  visite  \  Elle  nous  paraît  manquer  du 
caractère  essentiel  à  une  procession,  n  y  a  bien,  conmie  dit 
l'auteur  de  la  Consultation,  une  visite  privée  des  fidèles  à 
l'église;  mais  il  nous  est  impossible  d'y  découvrir  une  visite 
processionnelle. 

(1)  y.  Nouvelle  Bevm  thMogtçt^,  tom.  tu,  pag.  111,  n«  1. 

(2)  Ibid,,  pag.  159,  note  4* 

(3)  V.  cet  induit  d-dessus,  pag.  459. 

(4)  V.  ci-dessus,  pag.  446,  à  la  fin  de  la  réponse  à  la  quatrième  Con- 
soltation. 
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ÂD  UL  Nous  supposons  Fabsence  d'un  induit  spécial  ;  si 
IDvêque  en  avait  un,  il  faudrait  se  tenir  aux  dispositions  qu^il 
a  prises  conformément  k  cet  induit. 

Hors  ce  cas,  semblable  désignation  ne  nous  paraît  pas  con- 
forme à  rintention  du  Souverain  Pontife,  qui  semble  vouloir 
que  les  églises  ik  visiter  soient  les  mêmes  pour  tous.  Aussi 
est-ce  la  pratique  prescrite  pour  la  ville  de  Bome.  Les  quatre 
grandes  Basiliques  doivent,  malgré  leur  éloignement,  être 
visitées  par  les  Bomains  et  ceux  qui  vont  gagner  le  Jubilé  à 
Bome. 

La  Bulle  du  Jubilé  ne  contient  cependant  aucune  disposi- 
tion expresse  qui  interdise  aux  Evêques  la  mesure  en  question. 
n  semble  qu'on  est  en  droit  d'en  tirer  la  conséquence  que  cet 
arrangement  est  valide  en  ce  sens  qu'il  ne  met  pas  les  âdèles 
dans  1  impossibilité  de  gagner  le  Jubilé. 

Les  auteurs  s'accordent  assez  généralement  à  reconnaître  h 
l'Evêque  le  droit  de  désigner  *  un  plus  grand  nombre  d'églises 
oîi  l'on  peut  remplir  la  condition,  qu'on  ne  doit  en  visiter;  et 
cela  pour  donner  aux  fidèles  plus  de  facilité  de  satis&ire  aux 
visites  prescrites  '. 

(1)  Mais  non  d'augmenter  le  nombre  des  visites  prescrites  par  le  Pape. 
«  Obseirandom  necessario  crcdiderim,  dit  Théodore  du  Saint-Esprit, 
aUud  esse  onns  visitationis  ecclesiarnm  pro  Jubilais  ezigere,  alind  ec- 
clesias  designare,  nbi  oratio  ad  Deom  fnndenda,  vel  opus  injanctam 
ezplendnm  sit.  Porro  locornm  Ordinariis  non  corn  petit  onns  visitationis 
ecdesiamm  christifidelibns  adjicere,  sed  dnmtaxat  ad  acqoirendam  Jn- 
bilffiom  pro  injancti  operis  satisfacticme  onam  vel  plnres  ecclesias  deter- 
minare,  nt  majori  conflnentinm  commoditati  consnlatnr.  >  TractalMS 
historico-theologicus  de  Juhilœo,  cap.  vi,  §  i,  n.  6. 

(2)  Cf.  Theodorus  a  Spiritn  Sancto,  Loc,  cit,  ;  Bossios,  Tractatua  de 
tripîici  Jubilœi  priviîegio,  sect.  rv,  cas.  xvi,  n.  6  ;  Diana,  Besolutiones 
thoraîes,  tom.  iv,  tract,  nr,  resol.  69,  n.  2  ;  Gobât,  De  Jubilcoo,  n.  126  ; 
Minderer,  Tractatus  de  Jubiîœo,  n.  180  et  213;  BeUegambe,  Enchiri- 
dion  theologo  practkum  tripartitum  de  JubilaoecclesiasticOt^extui, 
sect.  IV,  qnaest.  7  ;  J.  J.  Loiseanx,  Traité  canonique  et  pratique  du  Ju- 
bilé, chap.  V,  art.  n,  g  iv,  n.  18,  pag.  220. 
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Mais  si  cette  mesure  est  valide,  quel  en  sera  Teffet?  Nous 
n'avons  trouvé  qu'un  seul  auteur  qui  a,it  traité  cette  question 
ex  professa  :BeUegQmbQ\  Voici  ce  que  nous  en  avons  dit, 
après  lui,  dans  notre  Traité  carumique  et  pratique  du  Jubilé. 
ce  Cet  auteur  estime  qu'une  telle  mesure  est  uniquement  portée 
dans  l'intérêt  des  fidèles,  en  vue  de  leur  faciliter  l'accomplis- 
sement de  la  condition  imposée  par  l'induit  du  Jubilé,  et  que 
les  fidèles  satisfont  à  cette  condition,  en  s'écartant  de  la  règle 
épiscopale,  du  moment  qu'ils  visitent  l'une  ou  Tautre  église 
désignée  par  l'Ëvêque,  bien  qu'elle  soit  désignée  pour  une  autre 
classe  de  personnes  ^  Les  fidèles,  en  effet,  se  trouvent  dans 
les  conditions  voulues  par  le  Pape.  Nous  ne  voyons  donc 
aucun  motif  pour  ne  pas  adopter  la  solution  de  Belle- 
gambe  .  » 

Ad  rv.  La  négative  nous  paraît  clairement  résulter  du 
texte  de  la  Bulle  de  Pie  IX.  L'Evêque  n'est  pas  autorisé  k 
désigner,  pour  un  endroit,  des  églises  qui  sont  en  dehors  de 
cette  localité;  la  Bulle  est  formelle  :  «  Âlteri  autem,  y  lit-on^ 
ecclesiam  ipsam  cathedralem  seu  majorem,  aliasque  très 
ejusdem  civitatis  aut  loci  sive  in  Ulius  suiburbiis  existent 
tes  ab  Ordinariis  locorum...  designandas  *.  »  Or,  les  églises  de 
la  ville  ou  des  faubourgs  ne  font  pas  partie  du  village  en 
question,  et  ne  peuvent  par  conséquent  être  adjointes  aux 
églises  de  cette  localité.  S*il  n'y  a  qu'une  église  dans  le  village, 
tout  ce  que  l'Evêque  avait  à  fiiire  était  d'en  prescrire  quatre 
fois  la  visite  pendant  quinze  jours. 

(1)  Loc.-  cit,  qnsst.  8. 

(2)  n  faut  cependant  noter  qne  les  différentes  classes  ne  satisferaient 
point  à  la  condition  du  Jnbilé,  si  elles  ne  comprenaient  point  VégUse 
principale  dans  celles  qu'elles  Visitent  :  ^am  cathedralem,  .seu  majo- 
rem, porte  la  Bulle  du  Jubilé. 

(3)  Loc,  sup.  cit,  n.  19,  pag.  2to. 

(4)  y.  ci-dessus,  pag.  10. 
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Ad  V.  Noos  devons  séparer  deux  hypothèses  qui  peuvent 
se  présenter  :  ou  Féglîse  est  assez  vaste  pour  contenir  les  fi- 
dèles qui  forment  la  procession;  ou  elle  n'est  pas  assez  spa- 
cieuse pour  cela.  La  solution  n'est  pas  la  même  pour  les  deux 
cas.  Examinons-les  successivement. 

lo  Lorsqu'il  y  a  moyen  d'entrer  dans  l'église,  il  n'y  a  pas 
de  doute  qu'on  ne  doive  le  faire  pour  satisfaire  à  la  condition 
prescrite  par  le  pape.  Les  termes  :  ecdesias  dévote  visitaverint, 
ibique...  pias  ad  Deum  preces  effaderint  »  exigent  que  l'on 
entre  dans  l'église,  si  cela  est  possible  *. 

Si  quelque  doute  avait  pu  subsister  sur  ce  point,  il  devrait 
disparaître  devant  les  décisions  de  la  S.  Pénitencerie,  que 
nous  avons  rapportées  antérieurement  '.  Il  est  déclaré  que» 
pour  avoir  des  visites  distinctes,  il  est  nécessaire  d'entrer  dans 
l'église  et  d'en  sortir. 

.  L'encombrement  de  l'entrée  et  de  la  sortie  n'est  pas  un 
motif  sufiSsant  pour  se  soustraire  à  l'obligation  d'entrer  dans 
Téglise.  Passons  maintenant  k  la  seconde  hypothèse. 

2<'  Lorsque,  à  raison  de  la  foule,  tous  les  fidèles  ne  peuvent 
entrer  h  l'église,  les  auteurs  admettaient  que  la  présence  mo- 
rale suffisait,  et  qu'on  pouvait  faire  sa  prière  k  la  porte,  ou 
même  dans  le  cimetière,  si  la  foule  ne  permet  pas  d'arriver  à 
la  porte  de  l'église.  Les  fidèles  du  dehors  ne  font  alors  qu'un 
tout  avec  ceux  qui  sont  dans  Téglise  et  sont  ainsi  censés  y 
être  moralement'.  La  S.  Pénitencerie  a  consacré  cette  opinion, 

(1)  V.  Minderer,  Loc,  cit,  n.  159;  De  Induîgentiis  in  génère,  n.  641 
et  642  ;  Theodorus  a  Spiritit  Sancto,  Loc,  cit.,  n.  S;  J.  J.  Loiseaux,  Loc, 
cU.,  n.  36,pag.  247;  Bossius,  Loc  cit,  cas.  XYn,  n.  7  et  8.       -  .^a 

(2)  V. ci-dessus, pag.  171,  n."4;  pag.  235,  n.  n;  pag.  236,n.  vm; 
etpag.  407,  n.  ni. 

(8)  Cf.  Minderer,  ibid,;  Theodorus  a  Spiritu  Sancto,  ibid,;  Bossius, 
Loc,  dt,  cas.  nv,  n.  10  ;  Amort,  QuœsUones  acresoîutiones  practics^ 
m  materia  Indulgentiartim  pracipua,  qu»r.  75  ;  J.  J.  Loiseauz,  ibid. 
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ainsi  que  nous  Payons  vu  antérienrement  '  ;  de  sorte  qn'il  ne 
petit  pins  y  avoir  de  donte  sur  ce  point. 

Ces  décisions  de  la  S.  Péniteneerie  S(mt-elles  applicables 
an  cas  qni  nous  est  soumis  ? 

Ce  cas  comprend  aussi  deux  hypothèses  :  la  première  est 
celle  où  réglise  est  libre  ;  la  seconde,  celle  où  Ton  y  chante 
les  vêpres  au  moment  où  la  procession  arrive. 

Dans  la  première  hypothèse,  nous  ne  pensons  pas  qu^cm 
puisse  se  prévaloir  des  décisions  de  la  S.  Pénitencerie.  Em 
effet,  elles  n'étendent  le  bénéfice  de  la  visite  qu'à  ceux  qui, 
n'ayant  pu  pénétrer  dans  l'église,  étaient  moralement  unis  à 
ceux  qui  se  trouvaient  à  l'intérieur.  Elles  supposent  d(mc 
qu'une  partie  de  la  procession  proportionnée  à  la  capacité  de 
réglise  y  est  entrée.  Qu'on  remarque  au  surplus  la  supplique 
présentée  par  Mgr  Bourget,  Evêque  de  Montréal.  Elle  contiei^ 
.  presque  dans  les  mêmes  termes,  le  cas  qui  nous  est  proposé, 
ce  Dans  le  cas,  y  est-U  dit^  où  une  église  serait  trop  peu  spa- 
cieuse poar  laisser  entrer  tous  ensemble  les  fidèles,  suffirait-il 
qu'un  prêtre,  à  la  porte  de  la  même  église,  récitât  les  cinq 
Pater  et  les  cinq  Ave  requis,  pour  que  les  fidèles  gagnassent 
l'indulgence  ?  »  La  S.  Pénitencerie  ne  donne  pas  une  réponse 
affirmative  pure  et  simple;  mais  elle  décide  que  <c  les  fidèles 
qui  restent  en  dehors  de  l'église,  à  cause  de  son  exiguïté,  sont 
moralement  unis  à  ceox  qui  sont  dans  l'église,  et  qu'en  con- 
séquence ils  satisfont,  en  y  priant,  à  la  visite  prescrite  par 
l'Encyclique  '.  »  Rien  donc  ne  nous  autorise  à  appliquer  cette 
décision  à  notre  cas,  où  personne,  à  l'exception  du  porte-croix 
et  de  quelques  enfants  de  chœur,  ne  pénètre  dans  l'église,  (to 
n'est  plus  dans  les  termes  de  la  décision,  qui  &it  cette  con- 
cession en  faveur  des  fidèles  qui  ne  peuvent  pénétrer  dans 
l'église. 

(1)  V.  ci-dessus,  pag.  470  et  471. 

(2)  V.  ci-dessus,  pag.  471,  n.  3®. 


Digitized  by 


Google 


CONSULTATIONS.  683 

Quant  à  la  seconde  hypothèse,  il  est  vrai  que  les  décisions 
de  la  S.  Pénitencerie  ne  la  visent  pas.  Mais  ne  pourrait-on  pas 
lui  appliquer  le  sentiment  des  auteurs,  qui  enseignent  com- 
munément '  qu'on  satisfait  à  la  visite  en  priant  devant  Téglise, 
si,  lorsqu'on  se  présente,  Téglise  est  encore  fermée  ?  Si  on 
obstacle  de  Tordre  physique  opère  cet  effet,  un  obstacle  de 
Tordre  moral  ne  doit-il  pas  le  produire  également?  Or, 
n'avons  nous  pas,  dans  notre  cas,  un  obstacle  de  Tordre  moral  ? 
L'église  n'est-elle  pas  moralement  fermée,  lorsqu'on  ne  peut  y 
pénétrer  sans  apporter  du  trouble  dans  les  offices  qui  s'y  font 
actuellement  ?  Est-il  possible  qu'une  procession  entre  dans  une 
église  et  y  dise  publiquement  des  prières  sans  que  le  chœur 
et  l'assistance  soient  troublés  ?  Nous  n'oserions  donc  dire 
qu'on  ne  satisferait  pas,  dans  ce  cas,  en  s'arrêtant  à  la  porte 
de  l'église,  et  en  y  récitant  les  prières. 

Ad  YI.  n  y  a  d'abord  un  point  que  nous  devons  mettre  hors 
de  contestation.  Nous  avons  vu  antérieurement  ^  que  si  des 
fidèles  se  joignent  aux  corps  moraux  autorisés  à  faire  des  pro- 
cessions afin  de  jouir  du  privilège  de  la  diminution  des  visites, 
ils  participent  au  même  privilège. 

Si  donc,  dans  le  cas  qui  nous  est  soumis,  il  se  trouve  un  de 
ces  corps,  soit  chapitre,  soit  confrérie^  soit  congrégation,  soit 
collège,  etc.,  il  n'y  a  pas  de  doute  que  la  procession  serait 
sufBsante  pour  jouir  du  privilège. 

Hors  ce  cas,  qu'en  sera-t-il  ?  Nous  pensons  qu'on  peut  feire 
des  processions  distinctes  pour  les  hommes,  les  femmes,  les 
enfants  de  l'un  ou  de  l'autre  sexe,  et  satisfaire  ainsi  aux  visites 
processionnelles  privilégiées. 

(1)  Cf.  Bossius,  léoc.  dt.,  cas.  nv,  n.  10  ;  Passerinns,  Op.  c«*.,n.  369; 
BeUegambe,  Loc.  cit.,  qnsast.  9  ;  Amort,  Loc,  dt,  qnœr.  79  ;  Santa- 
lelli,  Tractatus  de  Jubilao,  cap.  iv,  dub.  3^;  J.  J.  Loiseauz,  Loc,  dt. 

(2)  V.  ci-dessus,  pag.  170,  n.  3°  ;  et  pag.  235,  n.  v. 
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A  la  vérité  le  doute  de  messieurs  les  Vicaires  capitulaires 
du  4iocèse  de  Luçon  ne  semblait  réclamer  rextension  du  pri- 
vilège que  pour  la  paroisse  comme  corps  moral.  Mais  dans  sa 
réponse,  la  S.  Pénitencerie  ne  se  sert  pas  des  mêmes  termes  : 
eUe  déclare  que  TEvêque  peut  étendre  la  privilège  aux.fidèles 
qui  visitent  processionnellement  les  églises  avec  leur  curé  ou 
un  prêtre  député  par  le  curé  *.  Elle  n'exige  aucunement  que 
la  paroisse  y  soit  comme  corps* 

Cela  résulte  encore  clairement  de  Tautre  décision  de  la 
S.  Pénitencerie.  On  lui  demande  si  les  fidèles,  qui  accompa- 
gnent les  visites  processionnelles  des  corps  moraux,  profitent 
du  privilège  de  la  diminution  des  visites  ;  et  que  répond-elle  ? 
Elle  précise  deux  hypothèses  où  ils  peuvent  en  profiter.  La 
première,  est  quand  ils  accompagnent  les  corps  moraux  ;  la 
seconde  est  quand  ils  font  des  processions  avec  leur  curé  ou  un 
prêtre  délégué  par  lui*.  Pas  plus  dans  cette  réponse  que  dans 
la  précédente,  la  S.  Pénitencerie  n'exige  que  la  paroisse  mar- 
che en  corps. 

Nous  ne  voyons  donc  aucun  motif  plausible  de  douter  que 
Ton  puisse  recommencer  les  processions  paroissiales  en  faveur 
de  ceux  qui  n*ont  pu  assister  aux  premières. 

Ad  YII.  Si  la  porte  de  la  sacristie  donne  sur  Téglise,  nous 
n'oserions  regarder  cette  sortie  comme  sufBsante  ;  car  les  au- 
teurs tiennent  alors  la  sacristie  comme  une  partie  tle  l'église, 
et  enseignent  qu'on  peut  y  satis&ire  aux  visites  prescrites  '. 
11  en  serait  autrement,  si  la  sacristie  était  totalement  séparée 
de  l'église  :  on  sortirait  alors  véritablement  de  l'église. 

Quant  au  porche,  tel  qu'il  est  décrit  dans  la  consultationr, 

(1)  V.  ci-dessus,  pag.  171,  u.  3®. 

(2)  V.  ci-dessus,  pag.  235.  n.  v. 

(3)  Cf.  Minderer,  Be  Indulgentiùt  in  génère^  n.  6^1 1  ;  Ilolzmaiin, 
Theologia  mordlis,  part,  v,  n.  647. 
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nous  ne  le  regarderions  pas  comme  en  dehors  de  Téglise.  H  ne 
snfBrait  donc  pas  de  venir  sons  le  porche;  on  ne  sortirait  réel- 
lement pas  de  réglise. 

Nons  déciderions  autrement,  s'il  s'agissait  d*nn  portique 
ou  vestibule  qui  serait  tout  à  fait  en  dehors  de  Téglise. 

Ad  Yin.  La  question  n'a  pas  été,  que  nous  sachions, /bfiti^I- 
lement  décidée  par  la  S.  Pénitencerie,  mais  elle  nous  parait 
ravoir  été  équivalemment.  Le  Tribunal  romain  a,  en  effet, 
décidé  que  les  fidèles,  qui  s'adjoignent  à  une  confrérie,  con- 
grégation etc.,  dont  ils  ne  font  point  partie,  ne  profitent  pas 
moins  du  privilège  de  la  diminution  des  visites  \  Fourrait- 
on  alléguer  une  raison  pilausible  d'établir  une  différence  entre 
ceux  qui  se  joignent  à  une  couârérie  ou  congrégation,  et  ceux 
qui  s'adjoignent  à  une  paroisse  ?  Four  nous,  nous  n'en  décou- 
vrons aucune,  et  c'est  ce  qui  nous  fait  croire  que  la  S.  Féni- 
tencerie,  sous  Vetc.  qui  suit  le  mot  congrégation,  a  aussi  voulu 
comprendre  les  paroisses. 

(1)  y.  ci-dessnB,  pag.  286,  n.  v. 
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tales. 509-511. 

Aetes  du  Saint-Siège.  Bulle  du  Jubilé.  5.  —  Encyclique  à  l'Episco- 
pat  Prussien.  1 54.  —  Lettres  apostoliques  en  réponse  à  la  notiflca- 
tion  de  l'élection  d'un  nouvel  Archevêque  Janséniste  à  Utrecht.  453. 

Alléluia  ne  s'ajoute  pas  dans  le  petit  office  au  temps  pascal.  48-50. 

Ampoules  aux  saintes  huiles  peuvent-elles  être  de  verre  ?  313. 

Angélus.  Peut-il  se  réciter  par  le  prêtre  en  chasuble  après  la  grand' 
messe  ?  113. 

Annius  de  Viierbe.  Fameux  imposteur.  62. 

Annonoiation.  Peut- on  biner  quand  cette  fête  supprimée  tombe  au 
jeudi-saint  ?  548.  —  Antienne  du  3«  nocturne  quand  elle  se  fait  au 
temps  pascal.  549.  —  Lequel  récite- 1 -on  des  trois  petits  offices?  55. 

—  Son  souvenir  dure  tout  l'Aveni.  57. 

Antienne  du  3*  nocturne  de  l'Annonciation  au  tempe  pascal.  549. 

—  Les  antiennes  se  doublent-elles  an  petit  office  ?  181.  —  L*antienne 
finale  se  dit-elle  après  le  petit  office  ?  176-179.  —  Ne  se  dit  pas,  si  la 
messe  suit  immédiatement  l'office.  177. 

Attouohements,  participent  de  l'espèce  morale  de  l'acte.   556. 

Autel.  Ses  ornements  liturgiques.  108.  —  Il  ne  peut  y  avoir  de 
cadavre  en  dessous  de  l'autel.  369. 

ATont.  Rappelle  l'office  de  l'Annonciation.  57.  —  Doit-on  dire  le 
Te  Deum  pendant  l'octave  de  l'Immaculée  Conception  ?  675. 

ATortement.  Quand  la  mère  elle-même  le  procure,  encourt-elle 
l'excommunication  de  la  Constitution  Apostolicœ  Sedis  ?  305.  — 
Quid,  du  médecin  qui  j  coopère  ?  310. 

Baldaquin.  Comment  doit-il  être  pour  l'exposition  du  très-saint  Sa- 
crement ?  562. 

s.  B.  TH.  1875.  44 
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Baptême.  Dans  son  administration  Ton  peat  donner  le  nom  diurne 
sainte  à  an  garçon  et  vice-versa,  et  comment  4oit-on  terminer  ce 
nom  ?  562. 

Bénédietion.  Avec  la  croix  se  donne  en  silence.  334.  —  Des  /(mis 
Baptismaux,  peut-on  remettre  le  samedi  veille  de  la  Pentecôte  ?  545. 

—  HupHaU,  le  curé  est-il  obligé  de  la  donner  ?  653.  —  Quand  peut- 
il  ou  doit-il  la  refuser  ?  654. 

Biltoiiien  de  Palma.  240.  —  Ce  qu'il  faut  entendre  par  bilocation 
et  ses  conditions.  423.  —    En  esprit  est-elle  admissible?  425-428- 

Binage.  Est-il  permis  au  jeudi-saint,  quand  y  tombe  l'Annoncia- 
tion  ?  548. 

Bonifiaoe  (S.).On  doit  prendre  le  dernier  office  approuvé  pour  TE^ise 
entière.  552. 

Bréviaire  FranelBoain.  Les  Prêtres  séculiers  du  Tiers-Ordre  doivent- 
ils  suivre  celui  des  Pères  qui  les  ont  admis  À  la  Profession  ?  669. 

Balle  du  Jubilé  de  1875.  V.  Jubile.  — Bulle  prétendue  d'Innocent 
VIII  sur  une  indulgence  millénaire.  73.  —  Bulle  prétendue  d'Alexan- 
dre VI.  75.  —  Bulle  du  Pape  Grégoire  XVI  sur  la  permission  de  lire 
la  traduction  de  l'Ecriture  en  langue  vulgaire.  190.  —  Bulle  de 
Pie  V  sur  le  petit  office  de  la  Sainte  Vierge.  193.  —  Un  passage  delà 
Balle  EJremUam  de  Sixte  V,  sur  la  procuration  de  Tavortement  306. 

—  Item  de  Grégoire  XIV.  308. 

Bnlletin  hihUogniflbiqjiê,  Les  eér^onies  de  VBglise  expliquées  aux 
fidèles^  par  M.  de  Conny,  100.  —  Praparatio  ad  Missam  et  fratia- 
rum  actio  post  Missam.  110.  —  Principes  de  Théologie  mystique^ 
par  le  R.  P.  Séraphin,  Passioniste.  257  et  423.  —  Cùurs  supérieur 
d'imstruction  religieuse,  par  Mgr  Martin,  évêque  dePaderborn.  274. 

—  Cours  abrégé  de  religion^  ou  vérité  et  beauté  de  la  religion  chr^ 
tienne,  par  le  R.  P.  Schouppe.  201.  ~  Qraduale  de  iempore  etie 
sanctis,  selon  le  rite  de  TEglise  romaine.  283.  —  Z' Indulgence  de  la 
Portioncule,  par  le  P.  Rombaut  de  TOrdre  des  Frères-Mi neurs-Capa- 
cins.  435.  —  Principia  dogmatico  moralia  universœ  tkeologûe  sacra^ 
mentalis  collegit  ordioeque  disposuit  A.  Haine.  623. 

Calendriers  liturgiques  à  l'usage  des  laïcs  pour  le  diocèse  de  Toiur- 
nai  :  leurs  mérites.  95.  —  Pourquoi  les  deux? 639. 

Oalieei,  de  métal,  laiton,  cuivre,  etc.,  défense  de  les  consacrer; 
tolérés  adtempus.  365. 

Oai  de  pasterale.  Quand  le  supérieur  a-t-il  le  droit  d^interroger  le 
coupable  et  quand  celni-d  est-il  tenu  d*avouer  sa  faute?  491. 

Oatalegne  des  indulgences  du  Rosaire  ne  cite  que  la  constitution 
d'Alexandre  VI.  63.  —  Nouveau.  69. 

CansBin  (P.).  Est-il  Tauteur  de  la  fable  de  la  communion  de  Marie- 
Staart?582.  —  A-t-il  favorisé  la  pratique  relAchée  de  la  oommimion 
fréquente  des  personnes  mondaines?  584.  589.  —  A-t-xl  écrit  la  vie 
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neutre  des  filles  dévotes,  etc.,  pour  M"«  De  la  Fayette?  587.  -^ 
Jugement  qu'en  ont  porté  les  Jansénistes.  588. 

Cérémonies  de  TEglise  expliquées  par  Mgr  de  Conny.  100.  —  Ré- 
sumé de  Touvrage.  105.  —  Origine  des  cérémonies.  101.  — I^ur 
signification  a  été  altérée.  104»  —  Pour  le  chemin  de  la  Croix.  333. 

Oliaptlle.  Voyez  Oratoire. 

Oliatable.  Peut-on  la  garder  après  la  messe  pour  réciter  des  prières? 
113. 

Chemin  de  la  Croix  en  public.  Cérémonies.  333.  —  A  la  semaine 
sainte.  334.  —  Les  prêtres  ont-ils  Tétole  et  le  surplis?  225  et  226. 

Cierges  jaunes.  Sont-ils  permis  à  Texposition  du  Saint  Sacrement? 
235. 

Cour  de  Jésus.  Etude  sur  la  substitution  du  S.  C.  dans  les  hommes. 
428. 

Commémoraisons.  Se  font-elles  à  la  messe  TotiTe  des  prières  des 
quarante  heures  ?  336.  —  Dans  le  petit  office.  45.  458.  —  Un  induit 
est  nécessaire.  45*  —  A  la  messe  des  Rogations.  452. 

Communion.  Peut-on  se  servir  d'une  plaque  en  métal,  pour  la  dis- 
tribuer ?  365.  —  Les  porte  flambeaux  doivent-ils  accompagner  le  cé- 
lébrant >  qui  la  distribue  ?  658.  —  Tous  ceux  qui  doivent  communier 
sont-ils  obligés  de  se  mettre  à  genoux  pendant  le  Oonfiteor?  660.  — 
Après  la  réception  de  la  communion  ?  661.  —  Un  laïc  peut-il  commu- 
nier de  sa  propre  main  ?  580,  582.  —  Le  Pape  peut-il  le  leur  permet- 
tre? 581.  —  Quelle  était  la  pratique  de  la  Compagnie  de  Jésus  quant 
à  la  communion  ^équente?  5VK). 

Complice.  Celui  qui  a  absous  son  complice,  peut-il  être  absous  en 
vertu  du  Jubilé?  339. 

ConférenooB  romaines.  Questions  morales  sur  les  lois.  125.  —  Ques- 
tions eérémoniales  sur  les  fonctions  de  la  semaine  sainte.  143. 

Confesseurs.  Peuvent-ils  faire  usage  des  divers  pouvoirs  accordés 
pour  le  temps  du  Jubilé  hors  de  la  confession?  15.  —  Peuvent- ils  en 
user  plus  d'une  fois  à  Tégard  du  même  pénitent?  229.  —  Ils  peuvent 
commuer  les  vœux,  mais  non  pas  dispenser  pendant  le  Jubilé.  234. 
—  Quand  le  confesseur  peut  donner  Tabsolution,  faut-il  conclure  qu'il 
doit  la  donner  ?  92,  243,  480.  —  Les  facultés  qu'ils  ont  reçues  soit 
de  la  S.Penitencerie,  soit  de  TËvéque  par  subdélégation,  cessent-elles 
pendant  ce  Jubilé  ?  467.  —  Sa  prudence  dans  les  interrogations. 
555.  —  Peut-il  en  vei-tu  du  Jubilé  absoudre  le  faux  dénonciateur? 
339. 

Conilteor.  Tous  ceux  qui  communient  doivent-ils  se  mettre  à  genoux 
pendant  le  (7on;î^or  ?  660. 

Congrégation  du  Conoile.  12  décembre  1874.  Le  transport  de  la 
porte  principale  d'une  paroisse  sur  l'autre  n'emporte  pas  le  change- 
ment de  paroisse.  117.  —  12  septembre  1874.  Sur  le  pouvoir  qu'a 
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un  desseryant  provisoire  de  déléguer  à  un  autre  la  totalité  de  ses 
fonctions.  124.  —  23  janvier  1875  et  27  février  1875.  Sur  la  messe 
pour  le  peuple  les  dimanches  et  jours  de  fêtes,  quant  aux  curés  qui 
ont  deux  paroisses.  239.  241.  —  15  mai  1845.  Sur  le  droit  qu'a  TE- 
Têque  de  changer  les  desservants.  341.  —  22  mars  1873.  L'Evêque 
qui  a  changé  im  desservant  doit  lui  permettre  de  dire  la  messe  là 
où  il  séjourne  et  lui  fournir  au  plus  tôt  une  paroisse  convenable. 
348.  —  20  décembre  1856.  L'Evêque  ne  peut  donner  le  pouvoir  de 
célébrer  le  saint  sacrifice  de  la  Messe  dans  les  oratoires  privés.  392. 
—  27  avril  1 709.  L*on  peut  conserver  la  Sainte  Eucharistie  dans  des 
églises  non  paroissiales  s'il  y  a  une  coutume  immémoriale.  521.  — 
7  avril  1731.  Permettant  d^entendre  les  confessions  et  de  conserver 
la  Sainte  Eucharistie  dans  une  chapelle  ayant  la  porta  sur  la  voie 
publique.  525.  —  29  juillet  1712.  Sur  le  même  sujet.  526.  — 10  jan- 
vier 173S  15  décembre  1742. 17  avril  1754.  Sur  rétablissement  des 
oratoires  avec  un  prêtre  résidant  chargé  dMnscruire  les  enfants  et 
d'administrer  les  Sacrements  au  peuple.  527.  —  3  mars  1668. 
20  mars  1700,  28  janvier  1769,  24  juin  1744.  Sur  la  conservation  de 
la  Sainte  Eucharistie  dans  des  oratoires  publics.  531. 

Oongrégation  des  Evêqaefl  et  Régaliers.  19  juin  1852.  Sur  la  confes- 
sion et  la  communion  requises  pour  gagner  le  Jubilé.  232.  — 13  sep* 
tembre  1593.  2  mai  1601.  15  juin  1615.  Défense  de  célébrer  le  saint 
sacrifice  de  la  Messe  à  Tautel  au-dessous  duquel  reposent  des  cada- 
vres. 369.  —  13  octobre  1620.  Sur  la  conservation  de  la  Sainte  Eu- 
charistie dans  les  églises.  52). 

Oongrégation  dos  Indulgences.  18  février  1 835.  Sur  les  œuvres,  etc., 
requises  pour  gagner  les  indulgences.  25.  —  24  mai  1826.  Sur  les 
visites  faites  processionnellement  pour  gagner  le  Jubilé.  163.  167. 
168.  —  29  février  1 864.  Pour  gagner  plusieurs  indulgences  plénières 
exigeant  la  visite  d'une  église,  faut-il  pour  chaque  visite  distincte 
sortir  de  Téglise  ?  169.  —  28  novembre  1759.  Quelques  œuvres  pres- 
crites pour  gagner  des  indulgences  peuvent  être  faites  dans  un  autre 
endroit  que  celui  du  domicile.  209.  464.  —  24  mai  1826.  On  ne 
peut  pas  faire  les  visites  d*églises  pour  le  Jubilé  dans  un  diocèse 
étranger.  210.  — 18  juillet  1874.  Sur  la  communication  des  privilèges 
accordés  aux  Tierçaires  en  France.  303.  477.  —  8  mars  1875.  Ré- 
ponse par  le  Procureur  général  de  l'Ordre  des  Frères  Prêcheurs  sur 
l'indulgence  toties  quoties  de  la  fête  du  S.  Rosaire  et  de  l'Assomp- 
tion de  la  sainte  Vierge.  354.  — 14  décembre  1857.  Sur  le  moiloco- 
r%m  par  rapport  à  l'érection  du  chemin  de  la  croix.  440.  —  29  mai 
1841.  Peut  on  satisfaire  aux  prières  prescrites  pour  gagner  une  indul- 
gence plénière,  par  des  prières  déjà  obligatoires?  443.  —  23  décembre 
*1824.  Sur  les  indulgences  suspendues  pendant  le  jubilé  de  1825.474. 
—18  avril  1875.  I^  décret  du  28  décembre  1824  n'est  pas  applicable 
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au  Jabilé  actuel.  475.  —  25  avril  1875.  LMndalgenee  du  Jubilé  appli- 
cable à  soi-même  et  aux  âmes  du  purgatoire  simultanément  476.  — 
25  janvier  1866.  Sur  Tindulgence  de  la  fête  du  Saint  Rosaire  et  son 
Octave.  56Ô.  —  1  août  1874.  Faculté  accordée  aux  fidèles  du  diocèse 
de  Liège,  de  gagner  toutes  les  indulgences,  en  se  confessant  deux 
fois  par  mois.  567.  571. 

Ooogrégation  de  l'inqniflition  (ou  S.  Office).  Décisions  relatives  à  la 
constitution  Apostolic^  sedis  de  Pie  IX.  12  janvier  1870. 26.  —  9  mars 
1870  et  1  février  1871.  27.  —4  avril  1871  et  4  décembre  1872. 31.  -  8 
juillet  1874.  32.  -  28  février  1875.  Réprouvant  les  statues  ou  les 
images  de  la  sainte  Vierge,  tenant  Tenfant  Jésus  devant  ses  genoux  et 
sur  Tin  vocation  de  Notre-Dame  du  Sacré-Cœur.  205.  —  9  iuillet 
1K73.  Sur  le  même  sujet.  357.  -  6  juin  1851.  Sur  la  traduction  de 
Tordinaire  de  la  messe  en  langue  vulgaire.  188. 

Oongrégation  de  la  Propagande.  24  janvier  1 875.  Induit  en  faveur 
des  fidèles  qui  sont  dans  les  pays  de  missions,  quant  au  Jubilé.  364. 

Oongrégation  des  Rites.  12  août  1854.  On  ne  doit  pas  ajouter  Allé- 
luia dans  le  petit  Office  de  la  sainte  Vierge  au  temps  de  Pâques.  50. 
— 12  novembre  1831.  A  quelle  heure  commencent  les  premières 
vêpres  du  dimanche?  174. —  24  avril  1742.  27  février  1847,  Doit- 
on  dire  le  verset  Fidelium  après  Tierce,  qui  précède  immédiatement 
la  messe?  177.  -  7  septembre  1851.  Sur  les  messes,  offices,  etc.,  tra- 
duits en  langue  vulgaire  187.  —  28  mars  1626.  2  avril  1718.  Sur 
l'office  de  la  sainte  Vierge.  199.  —  Jim  26  août  1752. 12  août  1854. 
16  juillet  1866.  200.  —  1  octobre  1868. 11  mars  1869. 12  janvier  1871. 
20  janvier  1871.  14  août  1871.  Par  rapport  à  une  édition  d*un  gra- 
duel romain.  293.  —  15  décembre  1691.  23 mai  1846. 29  janvier  1752. 
Sur  la  messe  dans  une  église  étrangère.  330.  — 11  juin  1701.  Com- 
ment faire  si  un  prêtre  veut  célébrer  dans  une  église  de  religieuses 
qui  fontroffice  d'un  bienheureux,  si  la  couleur  est  différente?  382. 
—  16  juillet  1866.  Sur  le  chemin  de  la  croix  pendant  le  dernier  tri- 
duum  de  la  semaine  sainte.  334.  —  20  mars  1875.  Défense  de  faire 
et  consacrer  des  calices  de  métal,  laiton,  cnivro,  etc.  Tolérance  ad 
iempus  de  leur  emploi  dans  les  églises  qui  en  ont  déjà.  367.  — 
Peut-on  tolérer  Tusage  d'une  plaque  en  métal  pour  distribuer  la 
S.  Communion,  au  lieu  d'une  nappe  en  lin?  367.  —  2  avril  1875. 
Défense  de  déposer  des  cadavres  sous  Tautel.  370.  —  12  août 
1854.  Quant  aux  commémoraisons  dans  la  messe  des  Rogations. 
422.  —  6  février  1875.  Induit  pour  imprimer  le  petit  Office  de  la 
Sainte  Vierge  en  langue  vulgaire.  457.  —  25  juillet  1861-  Approu- 
vant le  petit  Office  de  la  Sainte  Vierge  contenant  des  commémorai- 
sons.  458.  —  7  mai  1857.  L'Evêque  peut-il  permettre  de  conserver 
le  Saint  Sacrement  dans  des  églises  non  paroissiales?  5^8.  —  25  nov. 
1659.  Sur  le  même  sujet.  536.  —  7  déc.  1844.  Sur  la  bénédiction  dea 
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fonts  baptismaux,  deux  fois  par  an  selon  les  rubriques,  réprouvant  la 
coutume  contraire.  54».  —  17  juin  1684.  Sur  l'office,  la  messe  et 
l'indulgence  de  la  fête  du  S.  Nom  de  Marie.  552.  —  2  juillet  1875.  Le 
prôtre  peut  se  contenter  de  dire  deux  messes  le  jour  de  Noël.  578- 

—  2  juin  1661.  L'on  peut  célébrer  plusieurs  fois  le  même  jour  dans 
les  chapelles  des  palais  épiscopaux.  593.  —  8  avril  1854.  Sur  la  même 
matière.  594.  -  22  mai  1841.  On  satisfait  au  précepte  de  TEglise  en 
assistant  à  la  messe  dans  un  oratoire  intérieur  des  Régaliers.  600. 

—  4  sept.  1875.  Sur  la  messe  de  Requiem  chantée  aux  fêtes  doubles 
en  vertu  d'un  induit,  sur  les  oraisons  à  dire,  et  s'il  y  faut  dire  la 
Sequentia,  et  y  faire  Tabsolution  à  la  fin.  634.  —  12  août  1854.  Sur 
le  même  siyet.  635.  —  12  août  1854.  Quant  aux  Offices  qui  ont  leur 
jour  fixé  par  la  S.  Congrégation.  644.  —28  nov.  1682.  Sur  le  même 
Bujet  et  sur  un  Office  ad  libitum.  645.  —  22  août  1744.  Quant  aux 
fêtes  déjà  transférées,  doivent-elles  céder  le  jour  fixé  à  une  autre 
fête?  646.  —  12  sept.  1840.  23  juin  1853.  Quant  aux  fêtes  qui  ont 
leur  jour  fixé  par  TEvêque,  doivent- elles  être  transférées  ?  647. — 
12  août  1854.  Sur  la  communion  distribuée  par  le  célébrant  à  la 
messe  solennelle  ou  basse,  les  porte-fiambeaux  doivent-ils  accom- 
pagner le  célébrant  ?  B59.  — 11  avril  1840.  Sur  Tomission  du  Credo 
auxjêtes  secondaires  des  Patrons.  662. —  12  nov.  1831.  Sur  la  messe 
dans  une  église  étrangère;  ou  dans  un  oratoire  privé.  672. — 
le^sept.  1838.  Sur  la  messe  célébrée  par  des  religieux  dans  une  église 
paroissiale,  doit-elle  s'accorder  avec  l'Office  du  célébrant  ou  de 
régll8e?674. 

Oonny  (De).  Cérémonies  expliquées.  1 00  et  ss. 

Constitution  Apostolic»  Sedis  de  Pie  IX.  Excommunication  portée 
contre  les  duellistes  et  leurs  complices  ;  texte.  249.  —  Qu'entend-on 
par  duel?  250.  —  Faut-il  qu'il  n'y  ait  que  deux  combattants?  250. 

—  Il  faut  qu'il  se  fasse  dans  un  temps  et  un  lieu  convenus.  252.  — 
U  doit  être  fait  avec  mûre  délibération.  253.  —  Les  armes  doivent 
être  dangereuses.  605.  -  Quid  des  boxeurs  ?  605.  -  Quid  de  la 
condition  que  !e  combat  cessera  à  la  première  blessure  ?  605. — 
Est-il  essentiel  que  le  duel  ait  liea  privata  auctoritate  ?  Quand  est-il 
T^ermxB  publica  auctoritate  ?  606.  —  Encourent  l'excommunication  : 
ceux  qui  se  battent  réellement  en  duel,  ainsi  que  les  provocateurs  et 
ceux  qui  acceptent  le  duel,  quand  même  le  duel  n'aurait  pas  lieu. 
609.  Les  complices  et  coopérateurs.  611.—  I-es  témoins  du  duel. 
612.  —  Ceux  qui  conseillent  le  duel.  613.— Tous  ceux  qui  concourent 
au  duel  ou  le  favorisent.  616.  —  Les  spectateurs  de  industria,  616. 

—  Faut  il,  pour  que  les  témoins,  les  coopérateurs  et  les  spectateura 
encourent  l'anathème,  que  le  duel  ait  réellement  eu  lieu?  617.  — 
Encourent  l'excommunication  ceux  qui  permettent  le  duel  ou  du 
moins  ne  l'empêchent  pas  autant  qu'il  est  en  eux,  fussent-ils  revô- 
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tOB  de  la  digniU  royale  ou  impériale.  62! .  ~  Qntid  de  ceux  qui  gra- 
cient les  duellistes  ?  622. 

Ooniiitntion  d*Innocent  VIII  relative  au  Rosaire  porte  des  traces 
de  fausseté.  60-73.  —  Egalement  celle  d'Alexandre  VI.  62-75.  — 
Qui  ne  jQgure  pas  au   catalogue  d'Innocent  XI.  63.  —  De  S.  Pie  V 

relative  au  Petit  Office  de  la  S.  Vierge.  193-198 D'Innocent  XI  sur 

le  Rosaire.  67.  —  Sa  portée.  68. 

Ooapable.  Interrogé  par  son  supérieur  est-il  tenu  de  répondre  et 
d'avouer  sa  faute  ?  491 . 

Oredo.  Se  dit-il  aux  fêtes  secondaires  des  Patrons?  662. 

Omeiftz.  Peut-un  le  placer  devant  le  tabernable  pendant  Texercice 
du  chemin  de  la  croix  ?  224. 

DéeretB  relatifs  au  Petit  Office.  75  et  ss. 

Dénonciation  fausse.  Peut-on  en  absoudre  pendant  le  Jubilé  ?  339. 

DoBBorvani  provisoire.  Quel  est  son  pouvoir?  Sa  juridiction  est-elle 
ordinaire  ou  déléguée?  Conséquences.  119.  —  Il  peut  déléguer  à  un 
autre  la  totalité  de  ses  fonctions,  si  TËvêque  ne  s'y  oppose  pas.  124. 

—  Peut  être  changé  par  l'Evêque.  341 .  ' 
Duellistes.  V.  Gonstitntion  Apostolios  Sedis. 

San.  Doit  être  bénite  la  veille  de  la  Pentecôte.  1 14-1 16.  546. 
Soritnre  (Sainte).  Règles  actuelles  touchant  les  traductions.  IM). 

—  Sont-elles  applicables  à  la  liturgie  ?  190. 

Eglise  paroiisiale.  Peut  seule  de  droit  conserver  l'Eucharistie. 
519.  —  L'Evéque  peut-il  permettre  de  la  conserver  dans  d'autres 
églises  t  522.  -  Dans  les  chapelles  de  secours  où  réside  un  prêtre  f 
531. 

Bneenttment  dans  l'absoute  se  commence  par  la  gauche  du  corps. 
558.  —  Au  Magnificat,  faut-il  un  clerc  qui  tienne  la  chape?  668. 

Eneyeliqne  du  pape  Pie  IX  à  l'Episcopat  Prussien.  154. 

Bnergnmènei  (Etude  sur  les).  432-434. 

Inierrement.  Comment  faut-il  y  commencer  l'encensement  ?  558. 
-^  Où  doit  se  faire  la  géneflexion  au  S.  Sacrement  ?  558. 

Iponz.  Ont-ils  toujours  le  droit,  et  sont-ils  obligés  de  recevoir  la 
bénédiction  nuptiale?  653.  —  Quels  sont  les  cas  exceptés  ?  654. 

Itele.  Se  porte-t-elle  au  chemin  de  la  croix  fait  publiquement  ? 
225226. 

Bnehariitie.  Se  réserve  de  droit  dans  les  églises  paroissiales.  519. 

—  Pourquoi  ?  520.  —  Non  dans  les  autres.  521.  —  L'Evêque  pour- 
rait-il le  permettre  dans  les  églises  de  secours  ?  Opinion  affirmative, 
sous  certaines  réserves.  522-530. —  Opinion  négative  plus  Traie,si  l'on 
excepte  le  cas  où  il  y  a  un  vicaire  résidant.  531.  —  L'Evêque  peut-il 
permettre  de  la  conserver  dans  les  oratoires  publics  on  dans  les  ora- 
toires intérieurs  des  communautés  religieuses  ?  580-585.  —  Quelle 
est  la  grâce  sacramentelle  du  Sacrement  de  TEucharistie  ?  629. 
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Bnngile.  Dernier  à  la  messe  des  Rogations,  un  dimanche.  215.  — 
A  une  messe  en  violet.  216. 

Xvéqae.  Peut-il  changer  un  desserrant?  341.  —  Peut-il  permettre 
de  garder  TEucharistie  dans  une  église  de  secours  ?  522-530.  —  Il  a 
le  droit  d'ériger  une  nouvelle  paroisse,  ou  d*établir  une  ëglise  de 
secours  avec  vicaire  résidant.  524.  —  Alors  la  conservation  est  de 
droit,  autrement  il  ne  peut  le  permettre.  531.  —  Sinon  transitoire- 
ment.  530-533.  —  Peut-il  autoriser  une  traduction  du  Petit  Office. 
187.  —  Induit  accordé  à  cet  eflfet  à  TEvêque  de  Tournai.  456. 

SxoommoiLieaiion  portée  contre  les  duellistes  et  leurs  complices, 
V.  Constitution  AposTOLiciB  Skdis. 

SzpositioB  du  S.  Sacrement.  Comment  est  le  trône?  563.  — Peut- 
on  employer  la  cire  jaune  ?  335. 

Ezoltet.  Sans  dalmatique  dans  les  églises  pauvres  où  le  curé  est 
seul.  313. 

FéUs.  S.  Raphaël.  Est-il  double  majeur  ou  mineur?  227.  —  A 
la  fête  du  S.  Rosaire,  on  peut  gagner  les  indulgences  toties  quotisf 
dans  le  sens  de  Tindulgencd  de  la  portioncule  en  visitant  ou  bien  la 
chapelle  du  S.  Rosaire  ou  bien  la  statue  exposée  à  cette  occasion. 
69,354,566.—  Si  la  fête  de  l'Annonciation  tombe  le  jeudi -saint^ 
peut-on  dire  alors  des  messes  privées  avant  la  messe  solennelle? 
548.  —  Quelle  est  l'antienne  pour  le  3"®  nocturne,  si  cet  office  est 
transféré  après  Pâques  ?  549. — La  nouvelle  messe  et  l'office  de  S.  Bo- 
niface  obligent  tout  Tunivers.  551.  —  A  la  fête  de  Noël,  le  prêtre 
peut  se  contenter  de  deux  messes.  573.  ~  Aux  fêtes  secondaires  des 
patrons  on  ne  dit  pas  le .  Credo.  662. 

Fidelium  anima.  Se  dit  avant  la  messe  conventuelle,  à  la  suite  des 
heures.  177. 

déniiflexion  au  S.  Sacrement.  Quand  elle  se  fait  à  Tabsoute,  501. 

Orâoo  saoramentelle.  En  quoi  elle  consiste.  629. 

Hûne.  Examen  de  son  ouvrage  :  principia  dogmaUco-moralia  tm- 
vârsm  theologiœ  saeramentalis.  623. 

Images  de  la  sainte  Vierge  Marie  tenant  Tenfant  Jésus  devant  ses 
genoux  sont  défendues.  205.  —  Une  lettre  de  Mgr  TArchevêque  de 
Bourges  à  ce  sujet.  358.  —  Ordonnance  de  Mgr  de  Toui*nay  à  son 
clergé  sur  le  même  point.  363*. 

Impoiinres  remarquables  de  quelques  personnes.  265-268. 

Inclination  à  la  croix  pendant  l'absoute.  560. 

Indnlgsnoe  du  Concile  du  Vatican  est  suspendue  pendant  le  Jubilé 
de  1875,  mais  non  pas  les  autres  indulgences.  8.  —  Du  Jubilé  de  lS75 
peut  être  appliquée  aux  âmes  du  Purgatoire.  11.476.  —  Quelles  et 
combien  de  visites  sont  requises  pour  la  gagner?  10.  —  On  ne  peut  la 
gagner  qu'une  seule  fois  11.  111.  —  Les  enfants  qui  devraient  dtre 
admis  à  la  première  communion  dans  le  courant  de  Tannée  penTant-ils 
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gagoer  le  Jubilé  avant  la  communion  et  comment?  12.  ~  Quelle  pro- 
mulgation de  la  Bulle  est  requise  pour  gagner  cette  indulgence  ?  19.  ~ 
En  matière  d'indulgences  la  probabilité  ne  suffit  pas.  22.  —  Confir- 
mation de  cette  opinion  par  la  S.  Congrégation  des  Indulgences.  18 
fëyrier  L835.  24.  —  Remarques  sur  une  indulgence  millénaire, 
peut-on  admetti'e  son  authenticité?  59.  349.  —  Bulles  apocryphes 
d'Innocent  VIII  et  d'Alexandre  VI.  73.  351.  —  Pour  gagner  l'indul- 
gence du  Jubilé,  on  doit  remplir  toutes  les  conditions  pret^crites.  161. 

—  Quand  commencent  les  premières  Vêpres  à  l'effet  de  gagner  les 
indulgences.  l72.  —  Les  indulgences  de  la  fête  du  S.  Rosaire  le  pre- 
mier dimanche  d'octobre  peuvent  être  gagnées  toiies  quoties,  69. 
5d4.  — L'indulgence  plénière  à  Toccasion  de  la  bénédiction  solen- 
nelle donnée  par  TEvêque  n'est  pas  suspendue  pendant  le  Jubilé  de 
1875.  475.  —  On  peut  gagner  l'indulgence  du  Jubilé  pour  soi-même 
et  pour  les  âmes  du  purgatoire  en  même  temps.  4*76.  —  On  peut  ga- 
gner l'indulgence  du  8.  Rosaire  en  visitant  la  statue  publiquement 

exposée  à  cette  fin.  566 Dans  le  diocèse  de  Liège  on  peut  gagner 

toutes  les  indulgences  en  se  confessant  deux  fois  par  mois.  567. 

lAférieur.  N'est  pas  tenu  d'obéir  quand  le  supérieur  excède  son 
pouvoir.  498.  —  Quid  dans  le  doute?  506.  -  Peut-il  user  de  res- 
triction mentale  î  509-51 1 . 

Jeudi-Saint.  Messe  solennelle  seule  permise.  548.  —  Décrets.  549. 

—  QlMi,  si  l'Annonciation  tombe  ce  jour-là  ?  547.  —  Ordi-e  dans  le- 
quel on  apporte  les  saintes  huiles  de  la  sacristie.  314. 

Jubilé  de  1875.  Bulle,  5.  —  Pourquoi  tant  de  visites  d'Eglises  et 
ni  jeûne  ni  aumône? 5.  —  Pendant  ce  Jubilé  l'indulgence  du  Concile 
du  Vatican  est  suspendue,  mais  non  les  autres  indulgences.  111. 

—  Quelles  visites  sont  requises  pour  gagner  le  jubilé  V  10.  —  On  ne 
peut  gagner  cette  indulgense  qu'une  seule  fois.  11.  111.  —  l^s  con- 
fesseurs peuvent-ils  faire  usage  des  pouvoirs  à  eux  accordés  hors  de 
la  confession  ?  15.  -  Quels  sont  les  points  de  la  Constitution  de  Be- 
noit XIV,  auxquels  Pie  IX  déclare  ne  point  déroger?  17.  —  Quelle 
promulgation  est  requise  pour  gagner  le  Jubilé.  19.  —  Déclaration  de 
la  S.  Pénitencerie  touchant  le  Jubilé  de  1875,  25  janvier  f875.  111. 

—  Il  ne  suffit  pas  de  visiter  différents  autels  de  la  même  église  pour 
satisfaire  aux  visites  exigées  pour  l'indulgence  du  Jubilé.  160.  -  L'é- 
loignement  de  l'église  est-il  un  motif  suffisant  pour  recourir  à  la 
commutation  ?  162.  —  Une  paroisse  peut-elle  jouir  de  la  diminution 
de  visites  accordée  aux  Chapitres,  Congrégations  etc. qui  visitent  pro- 
cesflionneliement  les  églises  ?  165.  171.  —  Ceux  qui  font  la  proces- 
sion avec  une  paroisse,  ou  une  confirérie  etc.,  dont  ils  ne  font  pas 
partie,  ne  peuvent  en  jouir.  167.  —  Les  visites  faites  processionnelle - 
mens  sont-elles  inutiles,  lorsqu'on  n'a  pu  assister  au  nombre  fixé  par 
l'Ëvêque?  liH,  —  Pour  les  visites  que  Ton  doit  faire  dans  une  même 
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église,  faut.il  poar  chaque  visite  distincte  sortir  de  Téglise  ?  169. 
171.  235.  ~.  On  ne  peut  user  qu'une  seule  fois  de  ses  pouvoir»  extrâor* 
dinaires  à  Tégard  du  même  pénitent.  229.  388.  —  Les  oratoires  ;««> 
blics  peuvent  être  rangés  parmi  les  églises  à  visiter.  230.  338.  Pd«r 
gagner  Tindalgence  du  Jubilé  la  confession  et  la  communion  du  temps 
pascal  ne  suffisent  pas.  231.  339.  -^  Les  fidèles  qui  suivent  les  pro- 
cessions faites  par  les  chapitres,  congrégations  et  confréries,  pour 
la  visite  des  églises  à  Teffet  de  gagner  le  Jubilé,  profitent  du  pri- 
vilège accordé  à  ces  corporations.  233.  —  Les  confesseurs  ont  le  pou- 
voir de  commuer,  mais  non  de  dispenser  pendant  le  Jubilé.  234.  — 
Les  Réguliers,  pour  gagner  le  Jubilé,  peuvent  choisir  un  confesseur 
quelconque,  pourvu  qu*il  soit  approuvé  par  l'Ordinaire  du  lieu  pour 
entendre ies  confessions  des  séculiers.  339.  —  Peut-on  absoudre,  en 
vertu  du  Jubilé  du  Concile  du  Vatican,  celui  qui  a  donné  l'absolution 
à  pon  complice,  ou  qui  a  faussement  accusé  le  confesseur  de  sollici- 
tation ?  339.  —  Quelles  prières  doivent  réciter  les  fidèles  qui  font  pro- 
cessionnellement  les  visites  des  églises  ?  339.  —  Peut-on  absoudre  en 
vertu  de  ce  Jubilé  ceux  qui  ont  été  rebelles  au  Gouvernement  Pontifi- 
cal? 840.— Décision  de  la  S.Congrégation  de  la  Propagande  en  faveur 
des  fidèles  dans  les  missions,364.—  Consultation  quant  aux  visites  des 
églises  faites  prosessionnellement.  437.  —  Consultation  quant  aux  loca- 
lités où  il  y  a  plusieurs  églises  ou  chapelles.  439.  —  Peut-on  satisfaire 
pour  une  visite  le  dimanche  quand  on  est  à  Téglise  pour  la  messe 
d'obligation  ?  442.  —  Comment  faire  les  visites  par  procession  là  où 
il  n'y  a  qu'une  église  1 444,  448.  —  Induit  concernant  le  Jubilé  dans 
Tempire  russe.  459.  —  Plusieurs  décisions  de  la  Pénitencerie,  quant 
aux  navigateurs,  aux  visites  d'églises  faites  dans  un  autre  diocèse, 
quant  aux  facultés  des  confesseurs.  460.  —  Autres  décisions  par  rap- 
port aux  églises  trop  petites  pour  recevoir  tous  les  fidèles  qui  assis* 
tent  à  la  procession  ;  >-  là  où  l'on  ne  peut  pas  librement  faire  les  pro» 
cessions  en  ordre,  il  suffît  de  les  faire  avec  le  Chapitre,  les  sémina- 
ristes en  habit  noir  ;  —  les  religieux  ne  peuvent  pas  satisfsdre  par  des 
visites  dans  leur  propre  église  ;  si  le  religieux  n'a  pas  encore  joui 
des  privitéges  du  Jubilé,  il  peut  encore  en  jooir  ;  il  faut  une  confea* 
sion  outre  la  confession  annuelle  pour  gagner  le  Jubilé.  470.  472.  — 
Les  processions  doivent  être  faites  regfUoHter  de  la  manière  ordinaire 
avec  la  croix  et  les  autres  habits  sacrés.  472.  -  L'indulgence  pl^ière 
à  l'occasion  de  la  bénédiction  solennelle  donnée  par  l'Ëvéque  n'est 
pas  suspendue  pendant  ce  Jubilé.  475.  —  On  peut  appliquer  l'indul- 
gence du  Jubilé  à  soi-même  et  aux  âmes  du  purgatoire  simultané- 
ment. 476.  —  PeutM>n  gagner  le  Jubilé  dans  un  diocèse  étranger  on 
Ion  n'a  pas  domicile  ;  quid  si  Ton  remplit  les  obligations  dans  diffé- 
rents diocèses  ?  538.  ^  Est-ce  qu'une  seule  confession  et  une  seule 
communion  en  viatique  suffisent  pour  gagner  le  jubilé  ?  540.  —  Un 


Digitized  by 


Google 


TABLE  DES  MATIÈRES.  703 

religieux  exempt  peut  jouir  du  prWilége  que  TEvôque  accorde  aux 
fidèles  de  son  diocèae?  542.  —  Il  ne  suffit  pas  de  visiter  des  croix  ou 
d'autres  lieux  analogues  là  où  il  n'y  a  pas  quatre  églises»  même  quand 
TEvêque  désignerait  ces  visites?  636. 

Juge.  Doit  interroger  légitimement.  493.  495. — Un  supérieur  Test 
quelquefois.  495. 

Leçon  du  simple  s'omet  dans  Foctave  de  l'Epiphanie.  450. 

Lettre  de  M.  Moulart.  79.  —  Adressée  à  la  Revue  au  sujet  d'une 
décision  de  la  S.  Péuitencerie.  92.  243.  480.  —  De  Mgr  Mercurelli 
à  M.  TAbbé  Vittozzi.  98.  —  De  Mgr  TArchevôque  de  Bourges,  sur 
les  statues  et  le»  images  de  Notre  Dame  du  Sacré-Cœur.  358-360. — 
De  Mgr  de  Toumay  au  clergé,sur  les  statues  et  images  de  Notre-Dame 
du  Sacré-Cœur.  363. 

Magaifieat.  Pendant  Tencencement,  quelqu'un,  qui  n'estpas  clere» 
mais  qui  est  habillé  en  clerc,  peut-il  monter  &  Tautel  et  tenir  la  chape 
de  l'officiant  ?  668. 

Ifannel  du  S.  Rosaire  a  besoin  de  révision.  69. 

Mariage.  I.^  curé  est-il  obligé  de  le  bénir  si  mulier  est  gravida?  652. 

—  Quand  peut-il  et  doit-il  le  refuser? 654. 

Marie  Siuart.  Fable  inventée  à  l'occasion  de  sa  communion  ;  argu- 
ments tirés  des  Biographies  du  Pape  S.  Pie  V  et  de  Marie  Stuart.  des 
historiens,  Liturgistes  et  de  la  lettre  de  Marie  Stuart  à  S.  Pie  V.  41 1 . 

—  Arguments  pour  Topinion  contraire  qui  soutient  que  vraiment  la 
Reine  a  communié  de  sa  propre  main.  544. —  Le  P.  Caussin  est-il 
l'inventeur  de  cette  fable  ou  histoire?  582.  —  Eloge  de  cette  Prin- 
cesse par  Benoît  XIV.  585. 

Matines.  Terminaison  au  petit  Office.  180. 

Messe.  Doit-oa  dire  le  verset  FideUwn^  si  après  Tierce  on  com- 
mence immédiatement  la  messe?  Faut-il  alors  dire  Tantienne  finale 
à  la  Sainte- Vierge  ?  177.  —  Défense  de  traduire  Tordinaire  de  la 
messe  en  langue  vulgaire.  188.  —  Peut-on  dire  une  messe  votive  de 
la  Sainte- Vierge  à  l'occasion  d'un  pèlerinage  prater  rubricam^  2\S. 

—  Quand  une  messe  votive  est-elle  solennelle?  218-223.  — Peut-on 
satisfaire  en  célébrant  une  messe  votive  feria  V  de  chaque  semaine 
pour  un  défunt,  si  l'Office  est  semidoable?  227.  —  Messe  dans  une 
église  du  clergé  séculier  hors  du  diocèse  du  célébrant.  324.  ~  Quid 
si  c'est  une  messe  propre?  325-330.  —  Q»id  si  l'on  remplace  un 
curé?  330.  —  Me^se  conventuelle  chez  des  Réguliers  célébrée  par 
un  prêtre  séculier?  325.  —  Doit-on  faire  la  mémoire  de  la  fête  du 
jour  aans  la  messe  votive  du  Saint  Sacrement,  le  jour  de  l'Ado^ 
ration  ?  336.  ~-  Est-il  jamais  permis  de  chanter  un  service  (la  mesea 
en  blanc)  les  jours  de  la  fête  du  Saint  Sacrement,  de  Saint  Joseph, 
etc.?  337.  —  Quelle  messe  doit  dire  un  prêtre  étranger  dans  ^a. 
oratoire  semipublic?  408.  —  Peut-on  dire  des  messes  privées  avant 
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la  messe  solennelle,  si  TAnnonciation  tombe  le  Jeudi-Saint?  547. 

—  La  nouvelle  messe  de  S.  Boniface  le  5  juin  obligei-elle  tout 
l'univers?  547,  —  Quelle  oraison  doit- on  dire  pour  l'Evoque,  le  jour 
de  Tanniversaire  de  sa  Consécration,  si  Toraison  imperata  est  pour  le 
Pape?  554. 

Où  doit-on  emprunter  la  secrète  et  la  post-communion, si  la  messe 
doit-être  sacerdotes,  et  Toraison  de  la  messe  siaiuit?  558.  —  Le  jour 
de  Noël,  le  prêtre  peut  se  contenter  de  dire  deux  messes.  573.  — 
Peut-on  satisfaire  au  précepte  de  TEglise  en  assistant  à  la  messe 
célébrée  dans  les  oratoires  intérieurs  des  réguliers?  597.  —  Dans 
les  oratoires  semi-privés  érigés  sur  la  voie  publique  ?  602.  —  Dans 
les  messes  de  Jiequiem  cbantées  aux  fêtes  du  rite  double  mineur, 
faut-il  diacre  et  sous-diacre  f  634.  —  Quelles  oraisons  doit-on  dire  ? 
Doit-on  chanter  la  tequeniia^    et  faire  Tabsoute  à  la    fin?  634. 

—  La  messe  dans  une  église  étrangère,  et  dans  un  oratoire  privé 
doit-elle  concorder  avecToffice  du  célébrant  ?  672. 

Misiel  franciscain.  Les  prêtres  du  tiers-ordre  peuvent-ils  s'en  ser- 
vir ?  670.  —  Doivent-ils  ou  peuvent-ils  s'en  servir  dans  Tégiise  à 
laquelle  ils  sont  attachés  comme  vicaires  ou  comme  curés  ?  671.  — 
Quidy  si  c'est  la  messe  paroissiale  ?  674. —  Les  prêtres  qui  célèbrent 
chez  les  Carmes  peuvent  se  servir  de  leur  missel.  673. 

Moulart.  Lettre  de  M.  Moulart.  79. 

Nem  des  filles  peut-il  être  donné  aux  garçons,  et  vice  versa  f  562. 

Notre-Dame  dn  Saoré-Oonr,  peut-on  changer  cette  invocation  ?  205, 
367. 

Ootave  de  l'Immaculée  Conception  pendant  l'A  vent.  Doit-on  réciter 
le  Te  Deum  dans  le  petit  Office  pendant  toute  l'Octave  ?  675. 

Offloo.  Petit-Office  de  la  Sainte  Vierge  ;  son  origine.  35.  —  Rédté 
tous  les  jours  dans  certains  ordres  religieux.  36.  —  Sa  forme  autre- 
fois. 37.  -  Prières  qu'il  faut  réciter  avant  et  après  le  petit  Office, 
quand  il  n'est  pas  uni  à  l'office  canonial.  89.  —  Peut- on  y  dire  le  Te 
Deum  ?  48.  —  Peut-on  y  ajouter  des  commémoraisons  ?  45, 458.  — 
Comment  faut-il  le  dire  au  temps  de  Pâques?  48.  —  Comment  au 
temps  de  la  passion  et  pendant  le  dernier  triduum  de  la  semaine 
sainte  ?  50.  —  Quand  la  Purification  est  transférée,  à  quel  moment 
doit-on  commencer  le  changement  du  petit  Office  ?  52.  —  Au  jour  de 
l'Annonciation,  doit-on  dire  l'Office  de  l'A  vent  ?  54-  —  Faut-il  réci- 
ter à  la  suite  des  heures  du  petit  Office  l'antienne  finale  à  la  sainte 
Vierge?  l76.  —  Comment  terminer  Matines  quand  elles  sont  sépa- 
rées des  Laudes  ?  180.  —  Peut-on  ou  doit-on  doubler  les  antiennea  ? 
181. —  La  traduction  en  langue  vulgaire  du  petit  Office  est-elle 
permise?  183, 456.  —  Constitution  de  Pie  V  sur  le  petit  Office  de  la 
niiitc  Vierge.  193.  —  Bulle  d'Urbain  VllI  pour  l'édition  de  ce  petit 
Ofïïce.  198.  —  Plusieurs  décrets   concernant  le  petit  Office.  199,  etc. 
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—  Induit  de  la  S.  Congrégation  des  Rites  pour  imprimer  le  petit 
Office  de  la  sainte  Vierge  en  langue  Yulgaire.  456.  —  Le  nouvel  office 
de  S.  Boniface,  le  5  juin,  oblige-t-il  tout  Tunivers?  547.  —  Dans 
Toffice  du  vendredi  saint,  le  célébrant,  s'il  est  seul,  où  doit.il  lire  la 
Passion?  547.  —  Quelle  doit  être  l'antienne  du  troisième  nocturne 
dans  Toffice  de  TÂnnonciation  transféré  après  Pâques  ?  549.  —  Des 
offices  transférés  à  un  jour  fixé  par  la  S.  Congrégation.  615.  —  Les 
offices  propres  approuvés  par  la  S.  Congrégation  ont  par  cela  même 
leur  joar  fixé.  644.  — Quelles  règles  doit-on  suivre  dans  la  transla> 
tion  des  offices,  si  le  calendrier  diocésain  est  approuvé  par  la  Con- 
grégation des  Rites?  643.— Q«t(2,  s*il  est  approuvé  seulement  par 
l'Evoque  ?  646.  —  Doit-on  dire  le  TeDeum  dans  le  petit  Office  de  la 
sainte  Vierge  pendant  toute  l'Octave  de  Tlmmaculée  Conception  ? 
675. 

Oraison  commandée  par  le  Pape  à  Tanniversaire  de  TËvâque.  557. 

—  Le  nom  ne  s'ajoute  pas  dans  l'oraison  inclina,  564.  —  Quelles 
doit-on  dire  dans  les  messes  chantées  de  Requiem,  en  vertu  d*un 
induit  ?  634. 

Oratoires.  Le  concile  de  Trente  défend  aux  Evêques  de  permettre 
la  célébration  de  la  messe  dans  des  oratoires  tout  à  fait  privés. 
Idem  la  S.  Oongr.du  Concile.  392.  —  Division  des  oratoires.  393. — 
Arguments  du  cardinal  Petra.  393.  —^  Quand  l'entrée  de  1  oratoire 
est  publique,  il  n'est  pas  strictement  privé.  400.  —  De  même  quand 
la  construction  a  été  approuvée  par  l'Évêqne.  401.  —  Les  chapelles 
épiscopales,  celles  qui  sont  élevées  dans  les  monastères,  les  lieux  re- 
ligieux ou  pieux  sont  publiques,  quoique  privées.  403.  —  On  peut 
y  célébrer  plusieurs  messes,  satisfaire  au  précepte.  405.  —  Sont-ils 
bénits  ou  consacrés?  406. —  Quelle  messe  doit  y  dire  un  prêtre  étran- 
ger ?  408.  —  De  droit,  la  sainte  Eucharistie  ne  peut  être  conservée 
que  dans  les  églises  paroissiales.  519. —  L'Kvêque  peut  permettre 
de  la  conserver  dans  d'autres  églises  succursales  ou  oratoires.  522. 

—  Quelle  en  est  la  raison  ?  524.  ~  L'Bvêque  est-il  autorisé,  s'il  y  a 
de  graves  raisons ,  à  établir  de  nouvelles  paroisses  ou  des  chapelles, 
et  à  accorder  les  droits  qui  y  sont  annexés  V  526.  —  Opinion  qui  n'ac- 
corde ce  pouvoir  À  l'Evêque  que  lorsqu'il  s'agit  des  églises  vraiment 
succursales.  580.  —  Quid  quand  il  s'agit  des  oratoires  dans  les 
communautés  religieuses  ?  434.  —  Dans  les  oratoires  des  palais  épis- 
copaux  on  peut  célébrer  plusieurs  fois  le  même  jour.  593.  —  Même 
décision  pour  les  autres  oratoires  semi-publics,  exception.  595.  — 
Peut-on  satisfaire  au  précepte  de  l'Eglise  en  assistant  à  la  messe 
dans  les  oratoires  intérieurs  des  réguliers  ?  597.  —  La  même  réso- 
lution pour  les  oratoires  semi  -  privés  érigés  sur  la  voie  pu- 
blique. 602. 

Ornements.  Leurs  transformations.  106. 
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Paix.  La  donne-t-on  à  la  fête  de  la  Pariâcation  ?  et  comment  si 
l'on  doit  tenir  des  cierges  allumés  ?  668. 

Palma  d'Oria.  Que  penser  de  ses  extases  ?  270.  273. 

Paroisses.  L'Evéque  est  autorisé  par  le  concile  de  Trente  d*en  éta- 
blir, s'il  y  a  des  motifs  suffisants.  526. 

Pénitencerie.  8.  Déclaration  touchant  le  Jubilé  de  1875.  25  janTier 
1875.  111 .  —  6  féTrier  3875.  Sur  les  visites  des  églises  pour  gagner 
l'indulgence  du  Jubilé.  170.— 25  janvier  1875.  Touchant  le  Jnbilésnr 
les  visites;  sur  la  communion  et  la  confession  pour  gagner  le  Jubilé; 
sur  ia  commutation  des  vœux;  sur  la  dispense  par  rapport  aux  visites 
des  églises  et  sur  la  nécessité  de  sortir  de  Téglise  pour  chaque  visite. 
235.  —  Sur  Tabsolution  des  cas  réservés  ;  sur  les  églises  ou  oratoires 
à  visiter  ;  sur  le  confesseur  des  Réguliers  au  temps  du  Jubilé;  sur  la 
communion  et  la  confession  requises  à  Teffet  de  gagner  l'indulgence 
du  Jubilé  ;  sur  Tabsolution  du  complice;  sur  les  prières  à  réciter  par 
les  fidèles  qui  font  processionnellement  les  visites  des  églises.  338. 

—  Peut-on  satisfaire  par  deux  communions  etuoeconfeecsion  àTobli- 
gation  pascale  et  à  Teffet  de  gagner  Tindul^ence   du  Jubilé  ?  S40. 

—  Peut-on  absoudre  en  vertu  du  Jubilé  ceux  qui  ont  été  rebelles  au 
gouvernement  pontifical?  340.  —  7  mai  1875.  Concernant  le  Jubilé 
dans  Tempire  russe.  459.  —  Plusieurs  décisions  par  rapport  au  Julnlé 
de  1875.  466,  470.  472. 

—  Lettres  adressées  à  la  Revue  à  Toccasion  d*une  décision  de  la  S. 
Pénitencerie.  92.  243,  480. 

Plain-ohant.  Uniformité  désirable.  291.  —  Edition  approuvée  par 
la  S.  C.  des  Rites.  293.  295.  —  Opinion  des  meilleurs  musicologues 
sur  les  éditions  romaines.  296.  298. 

Pollution.  Doit  être  accusée,  quand  elle  est  complète.  554. 

Portionou  e.  Llndulgence  par  le  P.  Rombaut, capucin.  435. 

Potion  (P).  Théorie  abcienne  et  nouvelle  sur  le  probabiiisme.  372. 

Prières  à  réciter  avant  et  après  le  petit  Office  de  la  Sainte  Vierge, 
quand  il  n*est  pas  suivi  de  l'Office  canonial.  39. 

Prineipesde  théologie  mystique,  par  le  P.  Séraphin,  passioniste. 
257  et  41^3. 

Prinoipia  dogmatioe  moralia  nnlTors»  théologie  saorameatalii  colle- 
git  ordineq.  disposuit  A.  Haine.  6'^3, 

Probabiiisme.  Théorie  nouvelle  et  ancienne  touchant  la  question  du 
Probabiiisme.  372.  —  Diveis  systèmes.  372.  —  Quels  sont  les  sys- 
tèmes condamnés  ?  376.  —  Quel  est  le  système  que  tient  saint  Al- 
phonse  ?  378.  —  1^  principe  de  la  nouvelle  théorie  ?  382.  —  2«  prin- 
cipe. 386.  —  Union  des  deux  principes  d*où  sort  le  principe  fonda- 
mental de  la  nouvelle  théorie.  388.  —  Ses  conséquences  prati- 
ques. 388. 

Probabilité  ne  suffit  pas  en  matière  d'Indulgence.  22. 
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Pnriftoatioii  de  la  Sainte- Vierge  transférée  n*empeche  pas  le  chan- 
gement du  petit  Office.  ^.  —  Comment  recevra-t-on  la  paix  tenant 
en  maînle  cierge  allumé  ?  658. 

BeUgieuz.  Ne  peuvent  pas  satisfaire  par  les  visites  faites  dans  leur 
propre  église  pour  gagner  le  Jubilé.  470.  —  S'il  n*a  pas  encore  joui 
des  privilèges  du  Jubilé,  il  peut  encore  en  jouir.  470.  —  Questionné 
contre  Tordre  légitime  n'est  pas  tenu  de  répondre.  496.  ^  N'est  pas 
toujours  tenu  d'obéir.  408^502.  —  Quand?  503.  —  Quand  une  faute 
intéresse-t-elle  la  communauté  ?  505.  —  Quid  dans  le  doute?  506. — 
Peut-il  jouir  du  privilège  que  TEvêque  accorde  aux  fidèles  de  son  dio- 
cèse, si  le  couvent  se  trouve  dans  ce  diocèse?  542. 

Reserits  pontificaux  :  comme  ils  sont  rédigés.  6H. 

Bestrietion.  Quand  il  est  permis  de  remployer.  509-51 1. 

Rituel  romiin.  Sur  la  conservation  des  espèces  consacrées  pour  la 
communion  des  infirmes.  524. 

Rogationf .  La  mes»e  n'est  pas  proprement  votive.  452.  —  On  n'y 
dit  pas  le  dernier  évangile  du  dimanche.  215. 

Rombani  (P.).  L'indulgence  de  la  Portioncule.  435. 

Rubriques  du  petit  Office  de  la  Sainte- Vierge.  U4. 

Samedi  de  la  Pentecôte  :  on  doit  y  bénir  l'eau.  546. 

Sameâi-Saint.  Pourquoi  seulement  une  messe  solennelle  ?  547 « 

Seheuppe.  P.  Cours  abrégé  de  religion.  281. 

Semaine-Saiiite.  On  ne  change  rien  au  petit  Office.  51. 

Séraphin  (P.).  Principes  de  théologie  mystique.  257-262.  —  Etudes 
sur  la  bilocation.  269,  423-428.  —  Sur  l'abstinence.  262.  —Sur le 
S.  Cœur  de  Jésus.  428.  —  Les  souffrances  mystiques.  429-431.  —  Les 
énergu mènes.  432-434. 

Serrioe.  Aux  fêtes  de  première  classe.  337. 

Souffrances  mystiques.  429. 

Statues  de  Notre-Dame  du  Sacré-Cœur  tenant  l'enfant  Jésus  devant 
ses  genoux  réprouvées.  205.  —  Une  lettre  de  Mgr  l'Archevêque  de 
Bourges  concernant  ces  statues.  359.  —  De  Mgr  de  Tournay  au  cler- 
gé. 3(53. 

Svffirage.  Se  fait  du  titulaire  de  l'Eglise.  450. 

Supérieur.  S'il  interroge  un  coupable,  celui-ci  est- il  toujours  tenu 
d'avouer  sa  faute?  491.  -  Quand  agit-il  comme  juge?  496.  —  S'il 
excède  son  pouvoir,  on  n^est  pas  tenu  de  lui  obéir.  497.  —  Opinion 
de  S.  Alphonse.  499.  —  Extraits  de  la  théologie  des  Réguliers  par 
Rotarius.  501.  —  L'inculpé  peut-il  répondre  par  un  mensonge?  500. 
—  Une  supérieure  peut-elle  ordonner  à  ses  religieuses  de  lui  avouer 

leurs  fautes?  513 La  supérieure  d'une  maison  religieuse  peut-elle 

imposer  des  préceptes  qui  obligent  en  conscience,  .et  quidem  sub 
gravi?  663.  —  Quid  dans  le  cas  proposé  ?  667. 

Surplifl.  Est-il  porté  par  le  prêtre  au  chemin  de  la  croix  ?  226. 
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QjmboU  de  Saint'AthaTiase.  Doit-on  le  dira  la  Tigile  de  Noël,  si 
elle  tombe  un  dimanche?  216. 
Tsbernaole.  Peat-on  plaeer  an  cracifix  devant?  224. 
Te  deum.  Se  dit-il  dans  le  petit  Office  de  la  Sainte- Vierge  ?  43.  — 
Doit -on  le  dire  pendant  toute  ToctaTe   de  Tlmmaculée  Concep- 
tion ?  667. 
Théoloi^ie  mystique  par  le  P.  Séraphin.  257-423. 
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ne  peut  pas  être  étendue  à  tous  les  autres  pays.  303.  477.  --  Des 
prêtres  séculiers  du  Tiers-Ordre,  qui  désirent  se  servir  du  Bréviaire 
.  Franciscain,  doivent-ils  suivre  celui  des  Pères,  qui  les  ont  admis  à  la 
Profession?  669.  —  Leur  privilège  conoeme-t-il  et  le  Bréviaire  et  le 
Missel?  670  —  Peuvent-ils   se  servir  du  Propre  Franciscain,  dans 
TEglise  à  laquelle  ils  sont  attachés  comme  vicaires  ou  comme  curésl? 
670.  —  Doit-on  excepter  les  offices  paroissiaux?  674. 
Trône.  Pour  Texposition  du  S.  Sacrement.  568. 
Usages  liturgiques  contraires  aux  règles  doivent  être  modifiés  avec 
prudence.  284-286.  —Quelques-uns  demandent  d*être  réformés  sur 
le  champ.  286.  —  Pour  les  autres,  il  faut  procéder  avec  lenteur. 
287-289. 

Vendredi-Saint.  A  quel  côté  de  Tautel  le  célébramt,  s'il  est  seul,  doit- 
il  lire  la  Passion  ?  547. 

Vêpres.  Quand  commencent  les  premières  vêpres  à  Teffet  de  gagner 
les  indulgences?  172. 
Vigile  de  Noël  n'admet  pas  le  symbole  de  S.  Athanase.  217. 
Visites  d'égliites  requises  pour  gagner  Tindulgence  du  Jubilé.  10. 
230-235.  —  Consultations  qwant  aux  visites  faites  prooessionnelle- 
ment.  437.439.442.444.446.448.460.468.471  538.542.636.677. 

Vocation  à  Tétac  religieux  peut-elle  venir  du  démon  ?  816-317 — 
Comment  on  peut  dire  que  le  dessein  d'entrer  en  religion  vient  tou- 
jours de  Dieu.  318-322.  —  Le  propos  ne  peut  être  absolu  qu'après 
mûre  délibération.  323. 
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